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Malek-o-Sho'arā Bahar and Fereydoun Moshiri are two distinct poets in terms 

of style, perspective, and poetic approach over the past two centuries. Their 

poetry expresses critiques on various societal issues, including political and 

social matters. They share similarities in their cultural criticisms, which have 

not yet been studied or compared from a literary perspective. Thus, this study 

employs a descriptive-analytical method to determine and compare the 

structure and elements of cultural criticisms in the poetry of these two poets, 

considering aspects such as type, method, subject, audience of the criticism, 

poetic style, and the influence of societal conditions on the critiques. The 

study’s results indicate that both poets’ criticisms are deeply influenced by the 

socio-political conditions of their times, showing considerable similarities. 

Bahar’s cultural critiques are predominantly direct, while Moshiri’s are mostly 

indirect. Both poets direct most of their critiques towards society, employing 

“complaint” as the most common style of expression. Satire, as a distinguishing 

feature of cultural critiques, is absent in Moshiri’s poetry but abundant in 

Bahar’s works. The most commonly used literary devices in their critiques are 

metaphor and visual imagery, which are often based on imagery and mental 

visualization. In terms of style, Bahar’s critiques vary between traditional and 

contemporary themes, depending on his proximity to the style of the Literary 

Return period, while Moshiri’s critical tone remains notably uniform. 

Keywords: Cultural criticism, Malek-o-Sho'arā Bahar, Fereydoun Moshiri, critical 

literature, complaint 
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EXTENDED ABSTRACT 

This study investigates the structural and thematic elements of cultural criticism in the works of 

two prominent Iranian poets, Malek-o-Sho'arā Bahar and Fereydoun Moshiri, whose poetry reflects socio-

political critiques over different periods in Iranian history. Utilizing a descriptive-analytical method, the 

research compares these poets in terms of criticism style, thematic elements, and their responses to societal 

influences. Both poets express grievances towards societal and political conditions, albeit through 

differing stylistic approaches. While Bahar’s critiques are often direct and overt, Moshiri’s are more subtle 

and metaphorical, capturing the different sociopolitical climates they operated in. 

Cultural criticism in literature, particularly in poetry, has served as a mirror to the social and 

political landscape, revealing the intricacies of collective grievances. Persian literature, echoing global 

literary traditions, has long served as a channel for societal reflection and dissent. Previous research 

(Shafiei Kadkani, 2009; Zarrinkoub, 1997) highlights that many of Iran’s classical poets, including Naser 

Khosrow and Sa’adi, utilized their works to express dissatisfaction with societal issues, creating a 

precedent for critical literature. Bahar and Moshiri, although separated by generational and stylistic 

differences, share a commitment to cultural critique, particularly focusing on themes of ignorance, 

governmental negligence, and the decay of traditional values (Dehkhoda, 1963; Shariati & Haj Babaei, 2000). 

Bahar's style incorporates direct satire, targeting the flaws of both society and the ruling systems. 

His critiques are laced with humor and irony, a method less prominent in Moshiri's work. The directness 

in Bahar’s poems, like “The Complaint Against the Minister of Culture,” mirrors his advocacy for Persian 

cultural integrity and intellectualism, often using satire to highlight societal ignorance (Bahar, 2021). 

Moshiri’s approach, by contrast, is predominantly indirect, using nature and subtle imagery to evoke the 

consequences of cultural neglect, as in “Kashmir,” where he mourns the erosion of cultural heritage under 

foreign influences (Moshiri, 2018). Thus, Bahar’s style is traditional and direct, whereas Moshiri’s tone, 

while equally poignant, leans towards reflection and lamentation. 

The poets' distinctive approaches also reflect the socio-political contexts in which they wrote. 

Bahar, writing during Iran's Constitutional Revolution, experienced firsthand the upheaval of political 

ideologies and Western influence on Persian values. This context influenced his direct, confrontational 

style, aligning with other social critics who believed poetry should serve as a vehicle for direct action 

(Rahimi Kashani, 2011). Moshiri, writing in the mid-20th century, faced a different Iran where 

modernization efforts contrasted sharply with traditional values. His work exhibits a stylistic preference 

for imagery and natural metaphors to reflect societal decay subtly, appealing to readers’ emotions to foster 

change rather than demanding it outright (Shamisa, 2003). 

In exploring literary devices, both poets employ visual and mental imagery to reinforce their 

critiques, albeit differently. Bahar utilizes traditional forms such as the Qasida, allowing for a structured 

yet intensive critique, often seasoned with rhetorical questions and didactic statements. Moshiri’s poetry, 

while also visually rich, often employs free verse to emphasize personal introspection and shared cultural 

loss, creating an intimate space for readers to experience his lamentations. While Bahar’s work is peppered 

with satire—rarely seen in Moshiri’s—Moshiri’s frequent use of metaphor conveys a deep emotional 

resonance (Dad, 2004; Poshtdar, 2006). 



In summary, the analysis highlights a significant commonality in their shared cultural criticisms 

but with varying stylistic expressions reflecting the eras and social dynamics they each responded to. 

Bahar’s direct, satirical tone, contrasting with Moshiri’s reflective and metaphor-laden approach, reflects 

a broader commentary on how poetry functions as both a societal mirror and a call to introspection. This 

contrast illustrates the adaptive power of poetic criticism across historical contexts, showing poetry’s 

evolving role as both a critique of and tribute to cultural identity (Ravadrad, 2010). 

This study, while adding to the growing scholarship on Persian critical literature, also underscores 

the broader relevance of literary critique in analyzing cultural identity and socio-political discourse. Future 

research could extend this comparative framework to other Iranian poets and examine how modern 

societal shifts continue to shape the literary landscape in contemporary Persian literature. 
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مقاالاه   1۴03  © انتشااااار ایل  تماامی حقو  

انتشااار ایل مقاله  متع ق به نویساا ده اساا .  

 گواهی  صاااورت دساااترسااای آزاد مطابق بابه

(CC BY-NC 4.0) . صورت گرفته اس 

ها در شعر و  شیوهاز نظر سب ، نگرش و  تفاوت  م   الشعرای بهار و فریدون مشیری دو شاعر م

های  مسایل مخت ف جامعه در زمی هبه  اشعارشان نسب   هست د که در  شاعری در دو قرن گذشته  

دارند  هایی  اشتراک و تشابه  یفره گ   اتدر انتقاداز جم ه  اند و  سیاسی، اجتماعی و... اعتراض کرده  

تحقیق حاضر با  ک ون از دیدگاه ادبیات مورد بررسی و مقایسه قرار نگرفته اس ؛ بدیل رو   تا  که

را به لحاظ  در اشعار ایل دو شاعر  دات فره گی  انتقا  یاجزا، ساتتار و  تح ی ی   -ی توصیفیشیوه 

 ط یشرا  ریاثو ت   ی ادب  عیص ا  یریبکارگ  یو چگونگ یانتقاد، سب  شعر  لیموضوع، مخاطب  وه،ینوع، ش

انتقادجامعه   تحقیق حاکی  نماید؛ تعییل و مقایسه میات،  بر  ا  نتایج  دو انتقادات    :س  کهاز آن 

بیشتریل انتقادات ؛  ها بسیار به هم نزدی  اس اوضاع و شرایط جامعه و نظرات آن متاثر از  شاعر،  

بیشتریل انتقادات هر دو شاعر    مستقیم اس ؛ انتقادات مشیری غیرو اغ ب  بهار مستقیم  فره گی  

ع وان وجه  ه  ب  ،ط ز  ی اس ؛ها »شکوابیان انتقاد آن ی  پرکاربردتریل شیوهتطاب به مردم جامعه و  

بهار فراوان های  سرودهدر  استفاده نشده اما  در اشعار مشیری    انتقادات فره گی دو شاعر،تمایز  

تصویری و مبت ی بر ایماژ و  شان  هر دو، تشبیه و بیاندر انتقادات  کاربردتریل ص ایع ادبی   پر؛  اس 

باشد؛ به لحاظ سبکی، انتقادات بهار با نزدی  یا دور شدن نسب  به سب  می  تصویرسازی ذه ی

تر اس  اما کلام انتقادی مشیری از یک واتتی   ی بازگش  ادبی دارای مضامیل که ه یا تازهدوره

 محسوسی برتوردار اس . 

 ، فریدون مشیری، ادبیات انتقادی، شکوائیه بهارانتقاد فره گی، م   الشعرای کلیدواژگان:  
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 مقدمه 

تاثیرپذیری ادبیات و فره گ به ع وان تار و پود در هم ت یده و گاه غیرقابل تفکی  جامعه از شرایط و وضع و حال اجتماع موضوعی  

رویدادها، اوضاع و احوال آن به ع وان ریشه درت  ادبیات، در فره گها  اس  که در تصوص آن، سخل بسیار رفته اس ؛ نقش و اهمی  جامعه و  

های مخت ف های بشری غیر قابل انکار اس  و تردیدی نیس  که ادبیات فارسی نیز همان د ادبیات تمام جوامع و اقوام جهان در دوره و تمدن

 تاریخ، از اوضاع و شرایط فره گی، اجتماعی، سیاسی و... حاکم بر جامعه تأثیر پذیرفته اس .

های مخت فی که مردم جامعه به تغییر و تحولات مثب  یا م فی و اوضاع و احوال مط وب یا نامط وب آشکار اس  که عکس العمل

شود و آنگاه  های گوناگون در رفتار و آداب و فره گ مردم و کل جامعه نمایان میده د در نهای  به صورت تغییر و دگرگونیجامعه نشان می

ها و اعتراضات مردم جوامع  شوند؛ همیل گونه اس  که گلایهگردد آثار ه ری ت ق میها توسط اهل ذو  و ه ر بازگو و ارائه میکه ایل واک ش

مخت ف نسب  به تغییر و تحولات نامط وب جامعه در سراسر تاریخ، با شدت و ضعفی مت اسب با نارضایتی از اوضاع و شرایط، همواره در آثار 

 شود.پذیر، به ع وان زبان گویای جامعه، به شکل آثار ادبی انتقادی دیده میشاعران مسئولی   اهل ق م، صاحبان سخل و

نظیری از کلام بزرگان شعر و ادب ایران زمیل  ادبیات فارسی نیز به همیل رویه، در تاریخ تود شاهد آثار درتشان و شاهکارهای بی

وده  در قالب کلام انتقادی به صورت اعتراض و شکای  از اوضاع و احوال جامعه، حاکمان، کارگزاران، اقشار مخت ف مردم و... در ادوار مخت ف ب

 اس .

های ناصر تسرو از ی وزیل شعر و ادب پارسی از شکای  و گلایهگیر مضامیل متضمل شکوائیه، اعتراض و انتقاد در تزانه حجم چشم

و شکوائیه    (Naser Khosrow Qubadiani, 2005)بری را«  بر/ سزا تود همیل اس  مر بیدانشی اهل زمانه که: »بسوزند چوب درتتان بیبی

ر  و انتقادهای فردوسی و مولوی و حافظ و بسیاری از بزرگان دیگر تا زمان حاضر تأییدی بر تأثیر شرایط سیاسی، اجتماعی و... جاری جامعه ب

ی ادبیات اس  که ی انتقاد و ادبیات انتقادی به ع وان یکی از موضوعات درتور بررسی و توجه در حیطهادبیات و گواه و دلی ی بر اهمی  مقوله 

 شود: در ادامه به تعریف برتی اصطلاحات مربوط به آن اشاره می

 انتقاد 

  در  باطل  نفوذ  از  یزی چ  ق یحق نجات  و   ییزدازنگار  و  ش یپالا  قصد  با  انهیگراآرمان  و  انهیگرااصلاح  اس   ی»حرکت  ریفراگ نگاه  در  انتقاد

  با  راستاس هم  و  س خهم کاملا  مفهوم، لیا و (Zarrinkoub, 1997) «یناتالص به یختگیآم از یامر ای شخص ع یطب برگرداندن و آن میحر

.« س ی ن  امّا  باشد،  دیبا  که  چه  آن  از  شدن  برتوردار  یبرا  انسان  کوشش»   از  اس   عبارت  دکتر شریعتی  ف یتعر  در  که  ه ر  رسال   و  هدف

(Shariati & Haj Babaei, 2000). 

 ی نقد اس .مصدر عربی از باب إفتعال و از ریشه   به لحاظ ساتتاری، انتقاد

  آن،  قائل   بر   شعر   عیب  شدن   آشکار   گرفتل،   ترده   دن، یبرگز  را  یزیچل  بهیجدا کردن دی ار و درهم،  »نقد در لغ  عبارت اس  از  

 .(Dehkhoda, 1963)  ی« یگز میس و یریگ نکته

 به . بد از توب کردن جدا .پول گرفتل نقد. کردن سره. کردن تالص.( م مص.[ )ع( ]تِ اِ») (:1389به نقل از فره گ معیل )  انتقادو 

 اثر  س جش  ایی  کتاب  ای  مقاله  ای  شعر  محاسل  و  بیمعا  شرح.  یه ر  ای ی  ادب  اثر   یی  هاینادرست  و  هایدرست  برشمردن.  گرفتل  ترده  .ی یگز

 مصط ح   و  مستفاد  یمع ا  و  برداش   همان  انتقاد  از  مقاله  لیا  در  ما  غرض«. لازم به ذکر اس  که  شده   یتثب  یعم   ایاریمع  بر  یه ر  ای یادب

 . (Moein, 2010) اس  انتقاد مورد امر حیتصح و اصلاح قصد  به ییجوبیع  و یریگتردهی  رندهیبرگ در که آنس ی امروزه



 ۱۴۰۳دوره سوم، شماره چهارم، ، اجتماعی تاریخ و فرهنگ ایران-مطالعات سیاسی                               و همکاران  یچادگان
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 یا ادب اعتراض یا ادب انتقاد  ادبیات انتقادی  

  که   ی ات یادب:  1اعتراض  اتی»ادب  : از  اس   عبارتآمده    فره گ جامع چاپ و نشرذیل ایل مدتل در    اعتراض  یاتادبتوضیح    در  چه آن

 . (Pormomtaz, 1993) «.اس  یاسیس اوضاع به اعتراض معمولا ،یزیچ به نسب  اعتراضها آن  انتشار از هدف 

  از انحاء از ینحو به س دهینو ا ر یشاع  که اس  یفکر کردیرو لیا حاصل« زیست »ادب ای« انتقاد ادب» ای« اعتراض ادبی »ک  طور به

  ز ی ن  را  بیمعا  بهبود  و  اصلاح  راه موجود،  وضع  یکاست  و  وبیع   برشمردن  ضمل  جهینت  در  اس ،  یناراض  اجتماع  بر  حاکم  موجود  طیشرا  و  اوضاع

  ا ی  «یشورش   ادب»  ا ی  «ی یرزمیز  اتی»ادب  ای   مقاوم «  »ادب  چون  یمترادفات با  بایتقر  که  اعتراض  ادب  بیترک .ک دیم انیب  ادب  و   شعر  قالب   در

 شعر   موضوعات    یکلاس  یب دمیتقس  در  که  س ین  یادب  انواع  آن  از  اس ،  شده   اد ی  آن  از  حیتصر  به  هافره گ  و  پژوهانادب   آثار  در  ز«یست  »ادب

 دسته  آن  به  گویپارس  س دگانینو  و    دگانیگو  آثار   انی م  از(  نثر  نظم، )  ادب  از  نوع  ل یا  رسدیم   نظر  به  ب که  باشد؛  شده   اد ی   آن  از  ی فارس  ادب  و

  و  ی اجتماع   ی  یتحم  عوامل  برابر  در  را  س دهینو  ا یشاعر  مقاوم   ا ی  اعتراض  ای   انتقاد   روح  ی نوع   به   که  شودیم   اطلا   هایی نوشته   و   ها سروده  از

  یکدک   یعیشف   دکتر  که  اس   اعتراض«  »شعر  بیترک  رفته  کار  به  یانتقاد  اشعار  یبرا  که  یریتعاب  لی نخست  از.  اس   کرده  م عکس  حاکم  یاسیس

  و تشم »ادب مان د یگرید  ریتعاب اس  دس  لیهم از و (Shafiei Kadkani, 2009) ده ینام بدان را یغزنو  ییس ا یانتقاد و یاعتراض اشعار

 ,Poshtdar)ی  عتیشر  یع   دکتر  از  ه«یک ا  و  رمز  با   توأم  یانتقاد  »ادب  و  (Halabi, 2016)  مهتران«  یاتلاق  ضعف  و  یناه جار  ضد  بر  غضب

2006). 

  کارگاه  به  اس   اعتراض  ،امیت  شعر.  اس   اعتراض  شعر  جهان  شعر  ی شاهکارها  از  یمیعظ  بخش  که  بس   لیهم  یانتقاد  شعر   یاهم  در

 و  درش   یلح   اعتراض  لیا  و  اس   اعتراض  شعرمثل    غالبا  زهد  ق مرو  در  زین  ییس ا  شعر  زندش«می  لیآفر  عقل  که  اس   ی»جام  ت ق 

 .(Shafiei Kadkani, 2008) دارد ه دهیست

 شیوه بیان انتقاد 

ها هست د.  های متعددی برای بیان انتقاد به کار رفته اس  که استفاده از شکوائیه، روای ، ط ز و پ د و اندرز از پرکاربردتریل آنشیوه 

 دردها،   از  شاعرانشیوه،    لیا  در که   ی اس شخص  هی»شکوائسهم بیشی ه از آن    و  داردتری   گسترده  کاربرد  ،  یشکا  و   هیشکوائ  ان،ی مایل    در

از    نوع  لیبد   شاعران  اغ ب معاصر،   دوران  در  . ده دیم  سر  شکوه   و   د یگویم سخل  شیتو  یفرد و  یشخص  مشکلات  و   مسائل  و   مصائب  و   هارنج

 سرودن  به راو...   یشخص  ی زندگ معشو ، از  ی تینارضا  لیقب  از   یزندگ   اهداف   به   دنینرس دوران، لیا  شاعران  یها سروده  در  . اندآورده  یرو  شکوه

 .(Baba Safri & Talebzadeh, 2013) «داردیم وا یشخص هیی شکوا

  ح«یو صر یبا ع وان »لحل رسم، شده  انی و ساده ب میصورت مستقه فو  الذکر، ب  یهاهویکه تارج از ش  یحاضر، انتقادات  قی)در تحق

 اند( مشخص شده

 نوع انتقاد

 م یتقس  م«یمستقیرغ   »انتقاد  و  م« یمستق  »انتقادی  دسته  دو  به  انتقاد  مخاطب  شخص  ای  موضوع   بودن  مشخص  لحاظ  به  انتقاد  انیب

اس    گشوده   انتقاد  به  لب  آن  در  شاعر  که  ییفضای  بازتاب ده  و  جامعه  طیشرا  از  متاثر  انتقاد،  میرمستقیغ   ای  میمستق  لحل  انتخابکه    شودیم

ع وان  یادب  »اثر  رتریفراگ  ی نگاه  در  که  یرو  آن  از  باشدیم «  دهدیم  رخ  جامعه   ی  در  که  اس   ی عیوقا  بازتاب  ،یه ر  اثر  از  یانمونه  به 

(Ravadrad, 2010) . 
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 سبک، اقسام و اجزای آن 

اما مفهومی که معمولا از سب  به ذهل متبادر   .(Dad, 2004)  عربی و به مع ای گداتتل زر و نقره اس   در اصل  ایواژه   سب ،»

رفتار   س  که هر کس در کار،ی اروش و م ش سب  بیشتر به مع ای شیوه، ی  تعریف عام و ک ی،با مع ای لغوی آن تفاوت دارد و در شود،می

رفتاری و ی از تصوصیات و آشکال  اتوان مجموعهرا می«  شیوه و روش»  سوی دیگر،د. از  یا ناتودآگاه دار  آگاهانه و عامدانه و  و گفتار تود،

 .(Rahimi Kashani, 2011) .«یا س یقه درآمده و همواره با اوس  گفتاری دانس  که برای انسان به صورت عادت

  د: دهمورد توجه قرار میبه ترتیب ذیل سب  را در سه حوزه  های سب  ش اسانه، در بررسی

سب  تاص شاعر و نویس ده اس  که به نحو نمایانی آثار او را در طول  سب  شخصی، ؛سب  شخصی، سب  دوره و سب  ادبی

هایی از  شاعران و نویس دگان دوره   بس  و کم و بیش شبیه به ساسبکی ک ی   سب  دوره، .داردقرون از آثار اشخاص دیگر متمایز نگاه می

«  س ؛ آثار ادبی در سراسر جهان مختصات تاص تود را دارندا  ه تمایز آثار ادبی از آثار غیر ادبی ووج، از  سب  ادبی» . باشدتاریخ ادبیات می

.(Shamisa, 2003 ) 

که  شود  میبررسی  مواردی  ی     پذیرد و در هرادبی و فکری صورت می سب  ش اسی هر اثر در سه سطح زبانی،  ی متعارف،ادر شیوه

   د:شرح دیلباجمالا 

زبانی زبا :سطح  ادبین. سطواژگان، ساتتار نحوی و موسیقی  :  سطح فکریو...   ک ایه استعاره، تشبیه،:  مان د  موضوعات بلاغی،:  ح 

 . (Shamisa, 1995) مطرح در اثرسیاسی، اجتماعی، فره گی و...  مضامیل فکری 

در سه سطح  با اتخاذ قالب فو ، حاضر نیز در ک ار سایر اجزای انتقاد، وضعی  سبکی اشعار متضمل مضامیل انتقادی را  پژوهش  

 .نمایدبررسی میزبانی، ادبی و فکری 

 پیشینه تحقیق 

اند اما پژوهشی در تصوص ها و موضوعات مخت ف بودهآثار بهار و مشیری تاک ون موضوع تحقیقات بسیار متعدد و مت وعی در زمی ه 

ی اشعار انتقادی ایل دو شاعر با مضامیل فره گی، اجزاء و شگردهای آن یا مبحثی مرتبط با ایل موضوع تاک ون انتقادات فره گی و مقایسه

 انجام نگرفته اس .

 بحث و تحلیل

چه که در حوزه   الشعرای بهار و فریدون مشیری نسب  به باید و نباید و ه جار و ناه جارهای فره گی و آنبیان اعتراض و انتقاد م  

تطی ی  دوس  شاعر تا اعتراض و شکای  نسب  به زوال و افول فره گ ایرانی و شرقی   گیرند، از گلایه و انتقاد به بدفره گ جامعه قرار می

و کلام دو    انیدر اجزاء، ساتتار و سب  ب  قیتدقشوند.  در سطح جامعه از موارد مشترکی هست د که در اشعار انتقادی ایل دو شاعر دیده می

  یهاوهی نوع انتقاد، لحل کلام، ش  ،یو ف ون ادب  عیدر کاربرد انواع ص ا  یی هاها و تفاوتساز شباه   انی نما  ی، اغراض انتقاد  لیا  انی ب  یشاعر در اث ا

از  سه دسته در  ایل موارد    یسهیو مقا  یدر ادامه به بررسنگارنده  شاعر با موضوع و... اس  که    یو مواجهه  انیب ی ک ی اجتماعی/ سیاسی، 

  مخاطبی ی که در ی  موضوع از حوزه فره گ جامعه مورد اعتراض و انتقاد قرار گرفته اند )مردم، مسؤولیل و حاکمی  جامعه یا کل جامعه اعم

با  دو شاعر    لیم تخب از آثار ا  ی د نمونهچاز مردم، حکوم  و...( و همچ یل ی  مورد غیرمشترک )طهز و هجو در اشعار انتقادی بهار( در  

 د:پردازی، مبه هم  ینزدمضامیل و موضوعات مشترک یا 

 ها و رفتارهای فرهنگی جامعه )مردم و مسئولین(انتقاد از بعضی مواضع، رویه
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ی فره گی جامعه از اطراف ایل حوزهتوجهی یا مقاب ه با شعر، ادب و ه ر و اهالی آن و مسایل اعتراض و انتقاد نسب  به ناآگاهی، بی

جانب مردم، مسئولیل و حتی بخشی از تود شاعران و ه رم دان، موضوع مشترکی اس  که در اشعار انتقادی م   الشعرای بهار و فریدون  

 شود؛ »آن روز شاعرم« از مشیری و »گ ه از وزیر فره گ« از بهار مصادیقی از ایل دسته انتقادات د:مشیری دیده می

ی فره گ و ادب  ی »گ ه از وزیر فره گ« در تلال انتقاد نسب  به دیده نشدن سوابق و تدمات ارزشم دش در حوزهبهار در قصیده

شمردن توأم با تفاتر برتی تألیفات و آثار تود ضمل شکای  از دریاف  نکردن درجه دکتری، با تعمیم ضم ی موضوع، قدر و ارج قائل   و بر

 دهد. نبودن برای ع م و ادب در جامعه را مورد انتقاد قرار می

 گلایه از وزیر فره گ: 

 ،  نشان ادب  یکیندارند از صد   یهم /که مردم آن یدر کشور ی دان  یتو ن»...

 ... تان و مان ادب هیو پا یبر اوفتد ز پ /نشود یئیز اهل ادب قدر دان اگر

 ... نان ادب چینخورده ام البته ه ی ول /سال ی به کار ع م و ادب رنج برده ام س

 ... ادب گانینقد را  یکرد ره نثار /فره گ یعال یچهار دور به شورا

 ... ع وم ز مل شهره در جهان ادب ل یا شد /نبود آگاه  یکس ی ز ع م سب  ش اس

 ...تزان ادب لیدانشم آشفته ز بهار /دی گرد یقانون دکتر  یاساسز بی

 . (Bahar, 2021) «که هس  به حق صاحب الزمان ادب یکس /هر دجال لیروا مدار که گردد ذل

بهار در ایل شعر، که در قالب قصیده سروده شده، شخص وزیر را صراحتا و اعضاء جامعه و شاعران کم مایه یا ادعایی را به صورت  

پاره   ی بیان انتقاد وی شکواییه اس  مان د شکواییه مشیری در »آن روز شاعرم« که در قالب چهارضم ی مورد تطاب قرار داده اس . شیوه

ارزشی شعر و ه ر اصیل در جامعه  گیران آن، به انتقاد از مدعیان شعر و شاعری و بی پس دی جامعه و تصمیمضمل انتقاد از مدح و مدیحه

 پردازد: می

 آن روز شاعرم:

 ... ها ز غم عشق سر ک مبه که نغمه آن /مل  ثیآنکه بماند حد یگفتم برا»

 کس که نغمه گرم مرا ستود اریبس /ز هر ک ار دمیکه ش  لیآفر اریبس

 تار راه بود انیزبان مدع  اما /زدم ز سوز سخل اهل حال را آتش

 ... چشم ت گشان ه ر مل گ اه بود در /رومیشبه ره صد ساله م   ی دند ید

 ه ران بار تاطر اس  به شهر بی شاعر /س ینشاط ن  یگ شل تزان زده جا لیا

 (Moshiri, 2018)...« اگر شود نتوان گف  شاعر اس  یسعد /که مدح نگف  و ث ا نخواند یکس  جایا

کاربردتریل ص ایع ادبی مورد  های تشبیه و استعاره، به ترتیب، پرنوع انتقاد هر دو شاعر در ایل دو سروده انتقاد مستقیم اس  و آرایه

های بهار به صورت م فصل الضمیر انتقادی آنهاس ؛ تصویرسازی  فی ی هر دو در ایجاد تصاویر ذه ی از مفاهیم مد نظر و بیان ه ری مااستفاده

های تصویرساز اس  که نمود نمایان آن را در سات  ترکیب اضافه گیری از یکی از آرایه و مستقل در هر بی  و به صورت ایجاد ی  ایماژ با بهره

ی مشیری با سات  تصاویر ذه ی  ی قافیه و ردیف ابیات شاهدیم: جان ادب، جهان ادب، تان و مان ادب، تزان ادب و... اما در سرودهبا ک مه

تر مقصود انتقادی تود، تر و ه ریتری مواجهیم که شاعر در چ دیل مصرع به توصیف اجزای آن م ظره، در تدم  بیان م موس  اظر ک یو م

 ...«. جاودان شدند یروش  پ داشت د، و مرد دیبر کش یشعرشان نفس فانوس،  تود ستاره هف  آسمان شدند شیپ   درپردازد: »می
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وی در ک ار برتی    اتیی حی بازگش  به ع وان سب  دورهسب  دوره  یهامولفهی م   الشعرا،  از م ظر سب  ش اسی در سروده

در سطح .  های سب  شخصی او تصوصا کاربرد بعضی واژگان و اصطلاحات رایج زبان امروزی در قالب س تی قصیده، مشهود اس مشخصه 

ی و در شعر مشیری کاربرد کلام  سب  تراسان  دی و کاربرد واژگان و افعال مصط ح در قصا  یبهره جستل از ساتتار نحودر سخل بهار،    ی:زبان

ی بهار ص ایع و ف ون ادبی با عدم ورود به حیطه تک ف در قصیده  ی:ادبدر سطح    شود؛ای معاصر دیده میساده و لحل نزدی  به گفتار محاوره

ی مشیری مشهود ها با محوری  ص ایع ادبی تصویرساز در سرودهمشترکا همیل تعادل در کاربرد آرایه کلام به میزان متعادل به کار رفته اس  و  

 توجهی به اهل ادب و ه ر اتتصاص دارد. ارزشی ع م و ادب و ه ر و بیچه ذکر شد به انتقاد از بی اس . همچ یل سطح فکری هر دو اثر چ آن

توجهی  ی دو شاعر به مورد تحسیل بودن کلامشان اس  که به قصد تاکید بیشتر بر قبح بیاز مضامیل مشترک دو سروده، اشاره

 جامعه نسب  به شاعر و سخ ش بیان شده اس ؛ بهار: 

  / ز هر ک ار   دمیکه ش   لیآفر  اریبس « و مشیری: »چو مل به ک   ه ر برکشم کمان ادب  /های جهان بانگ زه به گوش رسدز گوشه »

 «کس که نغمه گرم مرا ستود اریبس

به شهر   شاعر  /س ینشاط ن  یزده جا گ شل تزان  لیاگوید: »ارزشی شعر و ه ر برای جامعه میهمچ یل مشیری در شکای  از بی

 ...« همی ندارند از صد یکی نشان ادب /نی  دانی در کشوری که مردم آنتو « و بهار در همیل مضمون: »ه ران بار تاطر اس بی

ها و مشیری با دید س بی  ارج و قدر بودن شعر اصیل و شاعر فاضل و ادیب، بهار با نگاه ایجابی به شایس  و در نهای  در انتقاد از بی

 های ناشایس  موضوع پرداتته اس ؛آمیز به ج به  و البته با لحل طعل

 مشیری: 

 هزار پرده برآرم ز تار جان رمیگ /دل چ گ ز میهزار نغمه سرا رمیگ»

 « آن یروز شاعرم که بخوانم ث ا آن /ل یا حیمد  م یروز شاعرم که بگوآن 

 و بهار: 

 ادب جهان ةکه بس فراخ بود عرص /به هر که شعر تراشد ادیب نتوان گف »

 .«م زل و مکان ادبکراس  ق ب و زبان،   /بسی مکان  و بسیار م زل  باید

 

تفاوتی جامعه نسب  به ه ر را مورد اعتراض در سروده دیگری با ع وان »گ اه دریا« که در قالب س تی مث وی سروده شده، مشیری بی

 و انتقاد قرار داده اس :

 

 گ اه دریا: 

 .بود ی هاشان ز گهر تال  هیس  /وجود یایها که به درچه صدف»

 یگهربی لیناکرده از ا شرمی/ ه رنش اتته از بی ن گ

 به ناز    دیگشا  هیس جا همه /ازین یهر درگهشان رو یسو

 مل   هیانداتته در س چ گ /مل  هیریدشمل د  یزندگ

 ت گ  هینفس از صدف س هر /و شب با مل دارد سر ج گ روز

 ( Moshiri, 2018) «به س گ ده یگهرها... همه کوب وان /افشان گهر آورده به چ گ دامل
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به پردازد و شکای  وی در واقع متوجه جامعه می یزندگ از انتقاد انیب بهکلام استعاری   با و لینماد به صورتسروده  لیا  در یریمش

که شاعر در کلام استعاری آن را مروارید توانده   ه ربه    نسب   جامعه  ی مهرباشد؛ گلایه از بیمی یزندگ   طیشرا  جادگریاعامل  ع وان  

داند، مضمون محوری انتقاد در مایگی را برای آنان ن گ و شرم میه ری و بیاصیل که مشیری بی اس  و همچ یل ه رم دان غیر

  /ازین  ی رو  درگهشان  هر  یسو  های تالی از گوهر« برای یادکرد از ایل افراد اس  و در بی  » ایل شعر اس ؛ سات  تصویر »صدف

اصیل برای رسیدن به اهداف و مقاصد توسط ایل افراد   « شاعر نسب  به استفاده ابزاری از همیل ه ر غیرناز  به   دیگشا   هیس  جا  همه

 ک د. انتقاد می

»شکوائیه« بیان شده و نوع بیان انتقادات وی غیرمستقیم اس ؛ شاعر کل مفهوم  انتقادات فره گی در ایل شعر مشیری با شیوه بیان 

هایی با دهانه باز و تالی از مروارید هست د و همچ یل تشبیه سی ه تود انتقادی مد نظر تود را با ترسیم تصویری ک ی که شامل دریا و صدف

 به صدفی که مروارید ه ر را در بر دارد بیان نموده اس . 

شود که ه ر از دل  ک د در بی  آتر شعر دیده میای که در آن زندگی میاوج شکای  و اعتراض شاعر نسب  به زندگی و جامعه

 داند: برتاسته تود را با ارائه شدن به جامعه قدر ناش اس، تباه و »به س گ کوبیده شده« می

 ت گ  هینفس از صدف س هر /و شب با مل دارد سر ج گ روز

 « به س گ  دهیگهرها... همه کوب وان /افشان گهر آورده به چ گ دامل»

معاصر در چارچوب   زبان  جیرا  افعال  و  اصطلاحات  ،شامل استفاده از لغات  ی،زبان  سطح  درسروده انتقادی    لیااز نظر سبکی، ساتتار  

  استعاره  و   ه یک ا  ه،یتشب  ی هاه یآرا  بهبدیع مع وی م حصر    ع یص ااستفاده از ف ون و    ی، ادب   سطح  در  اس ؛  یفارسزبان     یکلاسدستوری    ساتتار

 .پرداتته شده اس  ه رنسب  به  جامعه یقدرناش اساز  انتقاد یتکرارمضمون به بیان  یفکر سطح درشود و دیده می

گرفته، فراموشی، افول و زوال  از دیگر موضوعات و مضامیل فره گی ک ی جامعه که مورد شکای  و انتقاد مشترک بهار و مشیری قرار  

ی ایرانی اس ؛ ایل موضوع،مشخصا در دو  زمیل در سطح جامعه های جلال، فرّ و فره گ اصیل ایرانی و نما و نمادها و آداب و آییل مشر  ج وه

تص یف »ای ایرانی« از بهار و »کشمیر« از مشیری مطرح شده که در ذیل به بررسی چگونگی و شگردهای انتقاد و وضعی  کلام انتقادی دو  

 شود:سرای ده در ایل دو اثر پرداتته می

 کشمیر: 

»تو را در شعر حافظ تواندم و در داستان دیدم... ای  / فضا از عطر شر  آش ا سرشار/ شگفتا! ایل گذر ویل کوچه/ ایل بازار/ ایل  

 دیوار/ همیل جا بود گویی تانه ما پار یا پیرار/ 

رقص د یم  /راز یبه شعر حافظ ش  /شود آغازیم   یرود در ساز و قولیم  یچو دست  / جایه وز ا  ...سلام همزبانان بود و نور بوسه و لبخ د

   !«...یریچشمان کشم هیس /نازندیو م

 / دار لییرا که غرب از ما به غارت برد به آ یچراغ  /تر باد!ها فزونیی.. دل  را روش ا.کوچ  رانیا /صبور سبز مل!

را  ادگارانیو    اد یدار... که    لی رید  ی هالییپاس آ  ،یتو، بار  /می در دو غف   راه گم کرد  ما، که   «  .«دمیتزان دباغ بی  /در تو  /کهل 

 (882-878: 1398)مشیری، 

توصیف مرور توأم با شو  و حسرت حال و هوا و  ی گفتگو با کشمیر و  مخاطب مشیری در ایل سروده کل جامعه اس  و در لفافه

زمیل، به گلایه و شکای  از فراموشی و زوال فره گ و آییل کهل   ی انگش  اتهام به سم  مغربآداب و آییل کشمیر و مردمانش، با اشاره



 ی ریمش دونی بهار و فر یدر اشعار ملک الشعرا یانتقادات فرهنگ یساختار و اجزا سهی مقا 

 

ای که غرض باط ی تهییج و تحری  مردم و  به غرب را بهار در تص یف »ای ایرانی« دارد. اشاره پردازد. همیل شکای  و همیل اشارهایرانی می

 مخاطبیل را بر تارک دارد: 

 

 ای ایرانی:

 ی؟ تا چ د سرگردان ی؟/نادان   یبه ک تای! رانیای اآتر »

 یمژگان تون ران کز  /و غوغا ب گر شور، اروپا ب گر بر

 یتبریب لیآه از یدربدر لیاز دادی/ بر تود کل نظر یبار یبار

 تو کو؟ ریو آن برش شمش یخیتار جلال /تو جلال  و شجاعت  کو؟ عزت

 تو کو؟ ریسواران جهانگ یو آوا غرش /لیزگتسرو و شاپور لیمه یو دارا کورش

 ... تو اثر در یز ع   یز محمد تبر و ن نه /تبر چیرا ه زردش  توی به دل گفته نه

 (Bahar, 2021)...« به نظر ادتیرفته ز  /دورانی صدمه ، بزرگان پ د

ایرانی اعم از مردم و حکوم  اس ؛ شیوه بیان انتقاد هر دو شاعر لحل ی مخاطب ایل تص یف بهار، به مان د شعر مشیری، کل جامعه

 رسمی و صریح و به لحاظ نوع انتقاد، انتقاد بهار مستقیم و انتقاد مشیری غیرمستقیم اس . 

تریل ص ایع   کاربرد های ک ایه و استعاره اس  و پرگیری بهار از ص ایع و ف ون ادبی در ایل شعر مختصر و بیشی ه کاربرد با آرایه بهره

ی وی، با  شود و بیان سادهی مشیری، استعاره و تشبیه اس . در کلام بهار، ت ق ایماژ و تصویرسازی ذه ی تاصی دیده نمیادبی مورد استفاده

گیر جملات استفهامی با غرض ثانوی، به نام بردن از بزرگان و نمادهای مقدس دی ی و مذهبی و اساطیر باستانی و م ی در فره گ کاربرد چشم

پردازد اما مشیری با نگاه و احساس متاثر از توصیف حافظ در  و آییل مردم ایران و انتقاد از فراموشی روش و م ش و تاثیرشان در جامعه می

به وصف مشاهداتش از فضا،    (Hafez, 2003)رقص د، سیه چشمان کشمیری و ترکان سمرق دی«  نازند و میه شعر حافظ شیراز میبی  »ب

  آداب و رسوم س تی مردم کشمیر و انتقاد ضم ی از افول و فراموشی ایل موارد در ایران پرداتته اس . از م ظر سب  ش اسی، کلام بهار رد و 

ها توسط مشیری، هر دو اثر نشانی از مختصات سب  دوره بازگش  ندارد و به جز تفاوت اندک در سطح ادبی دو سروده و کاربرد بیشتر آرایه 

 در تراز زبان و گفتار رایج معاصر با پیام و غرض اعتراضی مشترک هست د.

 های رایج مردم جامعه در حوزه فرهنگانتقاد از برخی باورها، رفتارها و رویه

ی فره گ، اعتراض فریدون  برانگیز آنان در حوزه های ایل دو شاعر نسب  به مردم جامعه و رفتارهای انتقاداز جم ه انتقادات و گلایه

ای ی نوشته شده بر چهار چرته آمیز جم ه « اس ؛ مشیری از پیام یأس32مشیری در شعر »جستجو« و انتقادات م   الشعرا در »رباعی شماره  

ی عامیانه شایع در میان  ی جم هی فره گی تود را در قبال عموم مردم جامعه، تطاب به نویس دهدر سطح شهر شکای  نموده در واقع دغدغه

 نماید: مردم بیان می

 جستجو:

مل هزار مرتبه   در  ملالی  هآی  لیا««/  س ین  ،نگرد  گرتو دی  نبودمل گشتم  »»  نوشته بود:  ای/ کسیفرسوده چهار چرته  پش   در»

 یرا تمام لذت هست  ما ...  ا؟ی ظ مات آ  لیا  کرانیدر ب  /؟یاتیآب ح  ی. در جستجو..س یگر  ی همه سرگشتگ  لیا  یبرا  چشمم  /گش   تکرار گش  و

 . /س یزندگ یمع ا  پوی دگی تمامی ...به جستجوس 

 ( Moshiri, 2018) «س یسزاوار مرد ن نیس ««نگرد »» هرگز
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ی مشهور »گشتم نبود، نگرد نیس « در میان مردم کوچه و بازار شکای  و اعتراض مشیری در ایل سروده، متوجه پیام القایی جم ه

تر، روی انتقاد وی  پویایی و جوی دگی و دعوت به سکون تعبیر نموده به بیان ک یی ملال« تشبیه و به م ع از  اس  که مشیری آن را به »آیه 

تواند پیامدها، تاثیرات و نتایج مخربی برای جامعه داشته باشد.  پایه و اساس یا مبهم و موهومی اس  که میبه باورها، شعارها یا هر مضمون بی

دیوان به شکل شکای  از اعتقاد و اتکای س تی مردم به ترافات و تأثیرپذیری از آن بدیل ترتیب   32س خ ایل انتقاد را بهار در رباعی شماره   هم

 نماید: بیان می

 : 32رباعی 

 دگر  م ین  یگذش   رتیح وندر /عمر در ترافات هدر یمیشد ن»

 (Bahar, 2021) «تبر م یابی الله مگر به مرگ  ز /اندر میو امروز به چ گ لا اله 

بهار در ک ار انتقاد از گرایش مردم به ترافات، حیرت و سرگردانی جامعه در اعتقادات، همچ یل باور لائی  )در مصرع سوم( و به  

شکل پوشیده، گرفتاری در اعتقادات غیرمذهبی را مورد انتقاد و اعتراض قرار داده اس .مضمون »هدر شدن نیمی از عمر« در بی  نخس ، 

 ولوی در داستان نحوی و کشتیبان:ت میحی اس  به سخل م

 ( Rumi, 1957) »گف  هیچ از نحو تواندی؟ گف  لا/ گف  نیم عمر تو شد بر ف ا« 

مخاطب هر دو شاعر در ایل دو سروده، مردم جامعه هست د. نوع بیان انتقاد مشیری انتقاد مستقیم و شیوه بیان انتقادش شکوائیه  

ی بهار، استعاره و ت میح اس  که برآی د کاربردشان اس  اما انتقاد بهار از نوع مستقیم و با لحل رسمی و صریح اس . ص ایع ادبی مورد استفاده

ی  «. بیشی ه آرایه ادبی در کلام مشیری، تشبیه و استعاره و افزای دهاندر میامروز به چ گ لا الهرا در تصویرسازی مصرع سوم رباعی شاهدیم: »

  /نشاندمشیچون دوس  در برابر تود م   ی آن ص ایع بدیل گونه اس : » انتقادی وی ایجاد ایماژ و تصاویر ذه ی بر پایههای ه ری سخل  ج به 

م  یبگو  یعرصه  تا دایره واژگان، اصطلاحات و حروف و نشانهکشاندمشیو مگو،  با کاربرد  بهار  به لحاظ سبکی، شعر  زبان «؛  در  رایج  های 

از مردم زمانه، هم بر موضوع تکراری شکای   ادبی و سطح فکری مشتمل  تراز سب  دوره   سرای دگان قرون گذشته، کاربرد محدود ص ایع 

 بازگش  و شعر مشیری در هر سه سطح زبانی، ادبی و فکری در چارچوب کلام و بیان رایج معاصر اس .

 ها، تصمیمات و عملکردهای فرهنگی دولت و حاکمیت جامعه انتقاد از برخی سیاست

هایی دارد که ذیلا  ی فره گ در اشعار بهار و مشیری نمونه ها یا اقدامات نهادها و سازمانهای حکومتی در حوزه انتقاد نسب  به برنامه

اجزاء و ساتتار کلام انتقادی دو شاعر در اعتراض و شکایتشان نسب  به فقدان نگاه و سیاس  س جیده، جامع و هماه گ فره گی در عم کرد 

های پرورشی و آموزشی آنان در »از تهران تا قمصر« از بهار و »کودکان و  ها تصوصا در مورد کودکان و نوجوانان و برنامه ریزیایل مجموعه

 درتتان« از مشیری بررسی میشود:

 کودکان و درتتان:

 / روددر په ه جهان انسان برای کشتل انسان تا جبهه می»

 /شودانسان برای کشتل انسان تشویق می

 شوند... ک  د یا کشته میهای ج گ کشتار میجبهه در 

 ( Moshiri, 2018)ده د: ی  شاته از درت  نباید بشک د«  آنگاه کودکان را تع یم می

 



 ی ریمش دونی بهار و فر یدر اشعار ملک الشعرا یانتقادات فرهنگ یساختار و اجزا سهی مقا 

 

سازی و تع یم   افروزی، با نگاه فره گی، ت اقضش با فره گ ی مشیری در واقع اعتراض به ج گ و ج گمضمون انتقادی ایل سروده

ها و راهبردهای  ی حساب شده و هدفم د فره گی که در اعتراض م   الشعرا نسب  به سیاس و تربی  کودکان اس  و فقدان رویه و برنامه

 تورد:آموزش و پرورش دانش آموزان و به طور مشخص س جش دانش آنان به چشم می

 از تهران تا قمصر:

 »... سؤالاتی عجایب در عجایب/ جواباتی غرایب در غرایب

 نیفزاید به کودک جز ملالی  /الیؤذوقی سچو بود از روی بی

 سئوال تام، تام افتد جوابش /گل بدبوی، بد بوبد گلابش

 سرشت د... ادیبانی که ایل پرسش نوشت د/ نی د ار گول و نادان، بد

 سؤالی جامع و بحثی تمام اس / به صورت پخته، در تحقیق تام اس 

 ... چه تواهد بود جز تکرار مط ب  /جواب ایل سئوال از طفل مکتب

 ... فزودن موجب رنج و ملال اس  /ایل مط ب که تود عیل سئوالس  بر

 ( Bahar, 2021)دماغ ت ق را معیوب کردند/ تداشان اجر بخشد توب کردند...«  

 

افروز دنیا هست د؛ شیوه   مخاطب بهار در ایل مث وی دول  و حاکمی  مستقر کشور اس  و مخاطب مشیری عموم حکومتهای ج گ

انتقادات وی از نوع مستقیم و نوع انتقاد بهار غیرمستقیم و شیوه بیان او استفاده از لحل ط ز اس . پرکاربردتریل بیان انتقاد مشیری شکوائیه و  

آفری ی که در کلام انتقادی مشیری با آرایه مشخصی که در بیان انتقاد نقش ص ایع و ف ون ادبی در شعر بهار تشبیه و استعاره اس  حال آن

باتتگان آن  ی درگیر ج گ، کشتار و تشییع جانهایی از جامعهمحسوسی داشته باشد مواجه نیستیم. طرح ک ی انتقاد مشیری توصیف صح ه 

های ط زش گاه  در شهرها و به چالش کشیدن آن با یادکرد از رویکرد فره گی حفاظ  از فضای سبز اس  اما بهار به سیا  بسیاری از سروده

ی مضامیل انتقادی  ا تصویرسازیهای محدود و مجزا در ابیات با کم  ابزار تشبیه به بیان ضم ی و پوشیدهبا اغرا ، گاه با تضاد و ت اقض و گاه ب

 مد نظرش پرداتته اس : 

 »فزون از صد هزار اورا  در هم/ به مع ی متحد چون نقش درهم«

 بو بد گلابش/ سوؤال تام، تام افتد جوابش« بوی بد »گل بد

 »دماغ ت ق را معیوب کردند/ تداشان اجر بخشد توب کردند!«

های رایج گفتار معاصر در ک ار ساتتار دستوری رسمی  از لحاظ سبکی، در سطح زبانی هر دو اثر، واژگان، اصطلاحات، حروف و نشانه

 شود؛و کلاسی  زبان فارسی مشاهده می

 ی بهار و فقدان آن در سخل مشیری مشهود اس  در سطح ادبی، کاربرد متعادل ص ایع و ف ون ادبی در سروده

 سطح فکری دو اثر به موضوع انتقادی فره گ روز جامعه اتتصاص یافته اس .

 طنز در انتقادات فرهنگی بهار و مشیری 

ی مشیری که از ابزار ط ز در انتقادات فره گی استفاده نکرده اس ، از جم ه  آمیز، بر تلاف رویه  بیان شوخ طبعانه، ط ز و گاه هجو

ای کاملا جدی و گاه در  راهبردهای انتقاد م   الشعرای بهار در موضوعات فره گی اس  که کاربرد آن گاه در بی  یا ابیاتی در میان سروده
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شعری سراسر ط ز یا هجو در انتقاد و اعتراض به موضوع فره گی تاصی، مان د سروده »از تهران تا قمصر« که بررسی شد، یا در انتقاد نسب  

 شود. به فرد یا گروهی مشخص مشاهده می

ایل دس  انتقادات بهار به لحاظ اجزاء و ساتتار کلام انتقادی از نظر نوع، موضوع، مخاطب، مختصات سبکی و... دارای همان ت وع و  

پراک دگی هست د که در انتقادات فره گی غیر ط ز وی، مورد بررسی قرار گرف  و در انتقادات ط ز او تفاوت محسوسی در سات  و جزئیات 

 تورد.به چشم نمی

هایی از ایل دس  انتقادات فره گی بهار  ی اصفهان و نامه ناهید« نمونههای »در هجو سید احمد کسروی« و »در هجو روزنامهسروده

 هست د:

کسروی طبعانه او در هجو احمد   )لحل ت د و تهاجمی بهار در شعر دوم )در هجو روزنامه اصفهان و نامه ناهید( به نسب  شعر شوخ

تر احمد کسروی در ایل میان   بسیار ت دتر و حتی همراه با دش ام و بعضا هجوهای رکی  اس  که احتمالا وجهه ع می و شخصی  فرهیخته

 تأثیر نبوده اس (بی

 

 

 در هجو سید احمد کسروی:

 ... پس د پارسی  مشکل فکرت مشکلگش /کشور سم د پارسی  کسروی تا راند در»

 وسع  میدان و آه گ ب  د پارسی /کی سزد ذو  ناقصش رافکرت کوتاه و 

 چ د دفتر زد به قالب در روند پارسی  /یاف  مضمون از م جم باشی ترک و سپس

 باشد ایل تبریزی نادان گزند پارسی  /پارسی گویان تبریز ار به ما بخش د عمر

 تش  زیبایی درافتد از ترند پارسی  /گر ازیل ب ای ناشی طرز معماری ترند

 وای بر مظ ومی پازند و زند پارسی /ترکتازیها ک د اک ون سوی پازند و زند

 .. .افک د بر گردن مع ی کم د پارسی /لفظ و مع ی را ت ا  افتد کجا ایل ترک تام

 (Bahar, 2021)اعجمی ترکان بجای قاف چون گفت د گاف/ گش  ق د پارسی ی  باره گ د پارسی...« 

 

قالب شعری ایل سروده بهار قالب س تی قصیده و مخاطب انتقادات او شخص احمد کسروی، عقاید و آثار وی اس  و مخاطب انتقادات 

ی ی »در هجو روزنامه اصفهان و نامه ناهید« که در قالب شعری قطعه سروده شده اس  گروه مسؤولیل و نویس دگان دو نشریه او در سروده

 باشد: میمذکور 

 در هجو روزنامه اصفهان و نامه ناهید:

 ... از سرکه و ماهی ز سرابس بل از شوره می /غیرت از ج س تو برتیزد اگر برتیزد »...

 ... در پی  باد بلا تا که به پیش تو کتاب /ت باد ق م تا که به دس  تو ق ماپ جه 

 وطل از فکر تراب تو چو فکر تو تراب  /کشور از ج س کثیف تو چو ج س تو کثیف

 ... پیدا ز کلام تو چو باران ز سحاب ،فحش /تبث پ هان به ضمیر تو چو آتش به حجر

 ای سر و گردنتان در تور شمشیر و ط اب... تو چو بوجه ی و ناهید چو حمال حَطب/ 
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 ... ک اس و وطل را قصاب اجانب راای /با هم نسزد ی و قصاب  یشغل ک اس...

 (Bahar, 2021)...« ترس بخواب مشروطه و چون شهیر برفکل /و چون گاو بخور  آزادی برشکل شاته

های  باشد. آرایهی بیان انتقاد ایل دو اثر، چ ان که ذکر شد، ط ز )هجو( و طبعا نوع بیان انتقاد هر دو از نوع انتقاد غیرمستقیم میشیوه 

    تشبیه و استعاره در هر دو سروده بیشتریل میزان استفاده را دارد و راهبرد تصویرسازی بر مب ای ص ع  تشبیه، به سیا  اغ ب اشعار ط ز م

 الشعرا، دارای بیشتریل کاربرد در شگردهای ایجاد ط ز در کلام انتقادی شاعر اس . 

سات  تشبیه در ایل دو اثر به طر  و   آمیز مضامیل انتقادی با ژرف گیری از تصویرسازی ذه ی و ت ق ایماژ به م ظور بیان ط زبهره

های مخت ف انجام شده اس . در مواردی به ی  مضمون در ابیات جداگانه از زوایای متفاوت پرداتته شده و در هر بی  م ظره و تصویر شیوه 

 ذه ی مستق ی از آن مضمون ارائه شده اس : 

 «افک د برگردن مع ی کم د پارسی /لفظ و مع ی را ت ا  افتد کجا ایل ترک تام»

 »گر از ایل ب اّی ناشی طرز معماری ترند/ تش  زیبایی درافتد از ترند پارسی« 

 «ها سوی ق د پارسیتاتت د ایل ترمگس /طوطی شکرشکل بربس  لب کز ناگهان»

مواردی دیگر تصاویر ذه ی ترسیم شده در بی  و مضمون انتقادی آن، به صورت مستقل و م ف  از ایماژ و مفهوم انتقادی بی   در  

 ی ک ی انتقادات هجو و ط ز انتقادی شعر اس :قبل و بعد ارائه شده که البته در امتداد و تکمیل م ظره

 « پیدا ز کلام تو چو باران ز سحابفحش،   /تبث، پ هان به ضمیر تو چو آتش به حجر»

 « از سرکه و ماهی ز سرابس بل از شوره، می /غیرت از ج س تو برتیزد اگر برتیزد»

 «پس جعل نقل ک د پشگل او را به شتاب /چون یکی تر که بره پشگ کی اندازد »

همچ یل به لحاظ محتوایی، غرض انتقادی و اعتراضی برتی ابیات، با استفاده از تصویرسازی مبت ی بر ص ع  تشبیه، هجو شخص  

 مخاطب انتقاد و هجمه به شخصی  او با نوعی دش ام به وی اس :

 « تیز بر ریش تو چونان که به ریش تو گلاب /تیر در چشم تو چونان که به چشم تو مژه»

در برتی موارد، اعتراض و انتقاد ط ز یا هجوآمیز متوجه اعمال و رفتار مخاطب انتقاد یا عواقب عم کرد وی اس  و در بعضی موارد،  

 هم شخص مخاطب و شخصی  وی و هم اعمال و رفتار وی و عواقب عم کردش مورد انتقاد و اعتراض قرار گرفته اس :

 وطل از فکر تراب تو چو فکر تو تراب  /کشور از ج س کثیف تو چو ج س تو کثیف

 ک اس و وطل را قصاب اجانب راای /شغل ک اسی و قصابی با هم نسزد

 بخواب  ترس چون و مشروطه یریشه برفکل ی آزادی و چون گاو بخور/ برشکل شاته 

ی کلام ط ز و هجو آمیز در از دیگر موارد کاربرد ص ایع و ف ون ادبی به ع وان ابزاری برای بیان انتقادات و اعتراضات شاعر در لفافه

 های تضاد، ایهام و ت میح در ابیات ذیل اس :گیری از آرایه ایل دو سروده بهره

 «وسع  میدان و آه گ ب  د پارسی /کی سزد فکرت کوتاه و ذو  ناقصش را»

 «گش  ق د پارسی ی  باره گ د پارسی /گاف اعجمی ترکان به جای قاف چون گفت د»

 « تور شمشیر و ط اب سر و گردنتان درای / ناهید چو حمال حطب تو چو بوجه ی و»

 ی پ جم ایل سوره:ی مسد و آیهی مبارکهاس  به ماجرای ابولهب در قرآن کریم و سورهص ع  ت میح در ایل بی  راجع 

 « وَامْرَأَتُهُ حَماَّلَةَ الْحطََبِ»
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 (5، آیه 111)قرآن مجید، سوره  . «دوزخ باشدکش  زمیهمسرش که ه زیو ن

 شود که شوتی با سخل حافظ اس : همچ یل ایجاد ط ز با کم  ص ع  ت میح توأم با هجو احمد کسروی در بی  ذیل دیده می

 « که ت میحی به ایل بی  از حافظ اس : باشد ایل تبریزی نادان گزند پارسی /ان تبریز ار به ما بخش د عمریگوپارسی»

 ( Hafez, 2003)گو بخش دگان عمرند/ ساقی بشارتی ده پیران پارسا را« »توبان پارسی

در ک ار    امروز  کلام   و  زبان  جی را  افعال  و  مصط حات  ،واژگاندر نهای  از نظر سب  ش اسی، سطح زبانی ایل دو سروده در بر دارنده  

های تصویرساز گیری بیشتر از آرایه ساتتار کلاسی  دستوری زبان فارسی معاصر اس . در سطح ادبی، کاربرد متعادل ص ایع و ف ون ادبی با بهره

شود و سطح فکری سخل به بیان انتقاد از مضامیل فره گی مد نظر شاعر در تصوص شخص و گروه مخاطب و محوری  ص ع  تشبیه دیده می

 وی اتتصاص دارد.

 گیری نتیجه

گونه که در   ی انتقادات و اشعار انتقادی در آثار م   الشعرای بهار و فریدون مشیری که در حوزه فرهگ مطرح شده اس ، آن مقایسه

های ساتتار و اجزای انتقادات فره گی و کلام انتقادی ایل دو شاعر را به ترتیب ذیل  ایل پژوهش مورد بررسی قرار گرف ، تفاوتها و شباه 

 : نمایدمشخص می

سان که بیان هرکدام   دو شاعر در انتقادات فره گی دارای نظر مشابه هست د و انتقاداتشان متاثر از اوضاع و شرایط جامعه اس  بدیل -

های  از انتقادات دو شاعر در واک ش به موردی از فعل و انفعالات، رویه ها، وقایع و جریانات فره گی جامعه در قالب یکی از دسته 

موضوعی »انتقاد از رفتار فره گی مردم«، »انتقاد از عم کرد فره گی حکوم « یا »انتقاد از رفتار فره گی حاکم بر کل جامعه« مطرح 

شده اس  )با ایل ملاحظه که با تغییر موضوع و مضامیل انتقاد، تغییر قابل توجهی در اجزاء و ساتتار ادبی کلام دو شاعر مشاهده  

 شود.نمی

 بیشتر انتقادات فره گی بهار از نوع انتقاد مستقیم و اغ ب انتقادات مشیری غیرمستقیم اس .  -

 جامعه اس .بیشتریل انتقادات فره گی هر دو شاعر تطاب به مردم  -

کاربرد ط ز و هجو در انتقادات فره گی بهار قابل توجه اس  اما مشیری از ایل شیوه بیان انتقاد استفاده نکرده اس ؛ از ایل مورد    -

ی بیان انتقاد هر دو شاعر در )همچ یل »شکوائیه« پربسامدتریل شیوه   توان به ع وان بارزتریل وجه تفاوت انتقادات فره گی دو شاعر نام بردمی

 .اشعار انتقادی با موضوع فره گی اس (

 پرکاربردتریل ص ایع ادبی در انتقادات فره گی دو شاعر، به ترتیب، تشبیه، استعاره و ک ایه اس .  -

ها )به نسب  سایر ص ایع و ف ون ادبی( در اشعار انتقادی ایل دو سخل سرا بیانگر اتکاء آنان به بیان تصویری کاربرد بیشتر ایل آرایه

 و محوری  ایماژ و تصویرسازی ذه ی در انتقادات فره گی آنهاس . 

ی بازگش  ادبی دارند دارای مضامیل تکراری به لحاظ سبکی، آن دسته از انتقادات فره گی بهار که ساتتاری با مختصات سب  دوره

تری روز و تازه تر اس  مضامیل انتقادی به به مختصات کلام معاصر و زبان امروزی نزدی ها آن تر هست د و اشعاری که ساتتار سبکیو که ه

دارند اما چارچوب سبکی کلام مشیری در سراسر انتقادات فره گی وی از یک واتتی محسوسی در سطوح سهگانه برتوردار اس  و به طور ک ی  

و متأثر از آن اس ؛ بدیل ترتیب که ها  آن  های سبکی معمول اشعارکلام هر دو شاعر در انتقادات فره گی به لحاظ سبکی در چارچوب مؤلفه

ی بازگش  اس  به تق ید از سرای دگان سب  تراسانی و عراقیس  و که در قالب سب  دورههایی  بهار در سرودهسطح زبانی اشعار انتقادی  

یک وات  و با  ها کم و بیشبرد. سطح ادبی سرودههای رایج زبان امروزی بهره میاشعار غیر تق یدی او از دایره لغات، اصطلاحات، افعال و نشانه



 ی ریمش دونی بهار و فر یدر اشعار ملک الشعرا یانتقادات فرهنگ یساختار و اجزا سهی مقا 

 

مختصری تغییر، نمایانگر کاربرد متعادل و مختصر ص ایع بدیع مع وی اس  و سطح فکری اشعار مت اسب با سطح زبانی و ادبی آنهاس ؛ در  

های سبکی کلام  شود؛ در سطح زبانی اشعار، کاربرد مؤلفهمی  ی سبکی آن دیدهانتقادات فره گی مشیری که ت وع کمتری در سطوح سه گانه

های  ای مشهود اس ؛ در سطح ادبی، کاربرد متعادل ص ایع و ف ون ادبی با بسامد بیشتر آرایهامروزی و بعضا لحل نزدی  به گفتار محاوره

شاعر، به بیان موضوعات شود و در نهای  سطح فکری اشعار، مت اسب با ت وع مفاهیم انتقادی مورد نظر  می  تصویرساز تصوصا ص ع  تشبیه دیده 

 مت وع فره گی اتتصاص دارد. 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد م افع گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش ایل مقاله تمامی نویس دگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 در انجام ایل پژوهش تمامی موازیل و اصول اتلاقی رعای  گردیده اس .

 ها شفافیت داده

 ها و مآتذ پژوهش حاضر در صورت درتواس  از نویس ده مسئول و ضمل رعای  اصول کپی رای  ارسال تواهد شد. داده

 حامی مالی

 ایل پژوهش حامی مالی نداشته اس .
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