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The aim of the present study is to examine Israel’s foreign policy from the 

constructivist perspective and its impact on Middle East security, with a focus on 

Israel’s relations with Saudi Arabia, Turkey, and Iran. To achieve this goal, the 

required data were collected from primary and secondary sources through a library-

based note-taking method and analyzed descriptively. The constructivist approach, 

emphasizing the role of identities, norms, and mutual perceptions in shaping foreign 

policy, provides an appropriate framework for analyzing these relationships. The 

findings of the study indicate that changes in the identity and foreign policy norms of 

Saudi Arabia and Turkey have led to transformations in their relations with Israel. 

Regarding Saudi Arabia, the emergence of shared threats and a shift in security 

perceptions have created conditions for closer engagement with Israel, while the 

change in Turkey’s foreign policy identity following the rise of the Justice and 

Development Party has resulted in tensions with Israel. Concerning Iran, negative 

mutual perceptions and normative conflict with Israel have generated a cycle of distrust 

and heightened tensions, affecting the overall security of the region. The study 

concludes that a deeper understanding of identity and normative dynamics in Israel’s 

relations with these three countries can contribute to adopting more effective 

approaches for managing tensions and enhancing regional security. 

Keywords: Constructivism; Israel’s Foreign Policy; Middle East Security; Saudi 

Arabia; Turkey; Iran 
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EXTENDED ABSTRACT 

Israel’s foreign policy and its ramifications for Middle East security remain one of the most 

complex and dynamic subjects in international relations scholarship. Historically shaped by existential 

threat perceptions and a security-centered identity, Israel has navigated shifting alliances and antagonisms 

across a region characterized by persistent volatility (Barnett, 1999; Barzegar & Qāsemi, 2013). The present 

research adopts the constructivist paradigm to investigate how non-material factors such as identity, 

norms, and intersubjective perceptions shape Israel’s behavior toward three pivotal regional actors: Saudi 

Arabia, Turkey, and the Islamic Republic of Iran. Constructivism, emerging as a critical corrective to 

materialist and rationalist explanations, emphasizes that states do not act merely according to power 

calculations or economic interests but through socially constructed understandings of “self” and “other” 

(Adler, 2002; Wendt, 1999). In this view, security is not an objective condition but an intersubjective 

structure produced by discourse, threat narratives, and historically embedded collective memories (Hopf, 

1998; Price & Reus-Smit, 1998). This theoretical shift is especially pertinent to the Middle East, where 

ideological contestations, religious legitimacy, and identity struggles shape both conflicts and alignments 

(Moshirzādeh, 2012; Smith, 2002). 

Constructivist scholarship has illuminated how post-Cold War transformations and globalization 

redefined not only power distributions but also identity and security discourses (Moshirzādeh, 2004; Sā'ei, 

2005). In the Israeli case, the state’s self-conception as a Jewish and democratic entity surrounded by 

largely Muslim polities remains deeply influenced by historical trauma, particularly the Holocaust and 

recurrent wars (Podeh, 2018; Salāmi, 2020). This security-centric identity underpins Israel’s doctrine of 

maintaining qualitative military superiority and its tendency to securitize regional developments (Guzansky 

& Marshall, 2020; Khorramshād & Sohrābi, 2020). Constructivism also clarifies how Arab and Islamic actors 

interpret and re-interpret Israel. Saudi Arabia, Turkey, and Iran each embody distinct identity narratives: 

the Saudi monarchy’s custodianship of Islam’s holy sites, Turkey’s neo-Ottoman aspirations under the 

Justice and Development Party, and Iran’s post-revolutionary Islamic and anti-Western ideology (Marcus, 

2018; Moghaddam Dimeh, 2016; Motaghi, 2015). These identity positions do not remain static; they evolve 

as domestic political transformations and external pressures reshape elites’ security imagination (Asadi, 

2016; Schweller, 2016). The interplay of these dynamic self-perceptions with Israel’s own self-definition 

explains both the emergence of pragmatic alignments and the persistence of enduring rivalries. 

The study finds that Saudi–Israeli relations illustrate a remarkable case of pragmatic convergence 

amid identity-based constraints. Shared threat perceptions vis-à-vis Iran’s regional projection and nuclear 

ambitions have fostered unprecedented security coordination, ranging from intelligence exchange to 

cautious public signaling of mutual interests (Goldberg, 2018; Graham, 2015). Crown Prince Mohammed 

bin Salman’s revision of Saudi Arabia’s foreign policy identity toward a more assertive and regionally 

ambitious posture has further enabled quiet rapprochement (Guzansky, 2021; Navidi Niyā & Morādi 

Kelārdah, 2021). Nevertheless, constructivism reveals why normalization remains incomplete: the 

Palestinian question functions as a powerful normative anchor for Saudi identity as the self-proclaimed 

leader of the Arab and Islamic world (Khorramshād & Sohrābi, 2020; Sohrabi & Jannati, 2015). Although 

threat-based cooperation can override ideological distance temporarily, durable normalization requires 

rearticulation of collective narratives regarding Palestine, regional legitimacy, and Arab solidarity (Barentt, 

1999; Onuf, 1989). 
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Turkey’s trajectory vis-à-vis Israel underscores how elite-driven identity transformation alters 

long-standing security partnerships. During the 1990s, shared strategic calculations and Western 

orientation enabled robust military and intelligence cooperation (Inbar, 2011; Kam, 2018). However, the 

Justice and Development Party’s rise ushered in a “New Ottomanism,” emphasizing Islamic solidarity, 

regional autonomy, and moral leadership in defending Palestinians (Hāji Yūsefi & Imāni, 2011; Moradian, 

2006). This normative shift culminated in crises such as the 2008–2009 Gaza war backlash and the 2010 

Mavi Marmara incident, fracturing military ties and prompting diplomatic downgrades (Marcus, 2018; 

Moshirzādeh & Mesbah, 2011). Yet constructivism also helps explain why ties have not collapsed 

completely: Turkey’s pragmatic economic interests and Israel’s recognition of Turkey’s geostrategic 

weight have sustained substantial trade and episodic diplomatic recalibration (Guzansky & Marshall, 2020; 

Lindenstrauss, 2021). The case illustrates how identity contestations produce volatility but coexist with 

material incentives, creating hybrid relationships marked by both confrontation and selective cooperation. 

The Israeli–Iranian dyad exemplifies the deepest identity-based antagonism in the region. Before 

1979, pragmatic security and intelligence cooperation flourished, but the Islamic Revolution’s ideological 

rupture reframed Israel from a tacit partner into an existential adversary (Abbāsi Ashlaghi & Farrokhi, 2009; 

Abdollahkhani, 2004). Iran’s revolutionary narrative positioned Israel as the spearhead of Western 

imperialism and oppression of Muslims, while Israel’s strategic doctrine recast Iran as its most dangerous 

foe due to ideological intransigence and support for non-state armed actors (Godarzi et al., 2022; Khodāverdi 

et al., 2022). The ensuing reciprocal threat construction has fueled a protracted security dilemma: Israeli 

lobbying for international sanctions, cyber and covert operations against Iran’s nuclear infrastructure, and 

Iran’s asymmetric deterrence strategy through proxies such as Hezbollah (Moshirzādeh, 2012; Sultāni et al., 

2022). Constructivist analysis demonstrates how persistent negative “othering” locks both states into 

cycles of hostility, where military build-up and securitized rhetoric reinforce each other, marginalizing 

diplomatic off-ramps (Hopf, 1998; Price & Reus-Smit, 1998). 

By applying constructivism to Israel’s interactions with Saudi Arabia, Turkey, and Iran, this study 

highlights how identity politics and normative shifts underpin regional security complexities more 

effectively than power-based models alone. The findings show that security in the Middle East is not 

merely the product of material capabilities or alliance structures but emerges from intersubjective 

processes, evolving threat narratives, and contested legitimacy claims (Adler, 2002; Wendt, 2006). 

Understanding this dimension has practical implications: it reveals why Saudi–Israeli ties can advance 

quietly yet face normative ceilings; why Turkish–Israeli frictions fluctuate rather than stabilize; and why 

Israeli–Iranian hostility persists despite occasional tactical pragmatism. For policymakers, acknowledging 

the symbolic and identity-driven nature of threats may enable confidence-building beyond military 

deterrence—such as reframing threat perceptions, promoting regional dialogues that engage with 

historical grievances, and integrating societal-level discourse shifts. Academically, this research 

contributes to bridging security studies and Middle Eastern area scholarship by showing how 

constructivism operationalizes intangible variables like identity and norms in empirical regional analysis 

(Barzegar & Qāsemi, 2013; Moshirzādeh, 2012). 
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 مقدمه 

در حوزه م ال ات    تیاز مباحث پرچالش و حا ز اهم  یکیهمواره    انهیم  قه راورم  تیو اررات آن  ر ام   لیاسرا   یرار   استیس

 یاژهیو  گاهیاز  ا رانیو ا هیم  قه همچون عر ستان، ارک  یدیکل یدر را  ه  ا کشورها ژه یوموضوع  ه نی ه شمار رفته است. ا المللنیروا ط  

م  قه    یتی ر م ادلات ام   یژرف  راتیکشورها رخ داده که اأر  نی ا ا  لیدر م اسبات اسرا   یقا ل او ه  راتییاغ  ر،یار  یها رروردار است. در سال 

ارا ه دهد.    یم اسب  یچارچوب نسر   اواندیم  المللن یدر عرصه روا ط    یانگارسازه  دگاهید  رات،ییاغ  نیا  ارق یفهم عم  یگذاشته است.  را  ی ر  ا

 ی ر یگدر شکل  ی ا تماع   ی ه جارها و سارتارها  ت،یهو  تی ر اهم  ،یرار   استیس  لی ر سته در احل  یهاهی از نسر  یکی ه ع وان    یگارانسازه

 .(Wendt, 1999)دارد  دیها اأکم افع و رفتار حکومت

.  سازدیم  قه را فراهم م  ی ا کشورها  لیروا ط اسرا   یهایدگیچیار پ ژرف  یامکان  ررس  ،یرمادی ا امرکز  ر ع اصر غ   کردیرو  نیا

کشور   نیا  یرار   استی ه س  ی دهدر  هت   یاساس  ینقش  ن،ینشعمدااً مسلمان  یادر م  قه  یهودیدولت    کی ه مثا ه    لیاسرا   یمل  تیهو

از   یاژهیو  یها رداشت   یریگدارد، مو ب شکل   سمیونیصه   ید ولوژیو ا  یخیدر اجارب اار  شهیفرد، که ر هم حصر  تیوه  نیکرده است. ا  فایا

 ی ا و م  قه  ی مل یهاتیوا د هو زین رانی و ا هیعر ستان، ارک رینس  ییکشورها ، ی شده است. از طرف لیزمامداران اسرا  انیدر م د یو اهد  تیام 

  یالگوها یریگدر شکل یی و ادراکات متقا ل، سهم  سزا یتیهو  زاتیاما نی اررگذار است. ا لیا امل آنها  ا اسرا  هراص رود هست د که  ر نحو

 و رصومت در م  قه دارند.  یدوست

آنچه هر    ژه یومشترک،  ه  داتی.  روز اهد می ا وده  یشاهد احولات قا ل او ه  ریار  یهاو عر ستان، در سال  لیرصوص روا ط اسرا   در

 ف ی در ادراکات و ا ر  رییاغ  نیفراهم آورده است. ا  شتریاقارب    ی ستر را  را  ک  د،یقلمداد م  رانیا  یادو کشور آن را ر ر گسترش نفوذ م  قه 

در    یهمچ ان چالش   نیحال، مسئله فلس   نیو م افع شود.  ا ا  هاتیهو  فیم جر  ه  ازا ر اواندیم  ،یانگارسازه  هیم ا ق  ا نسر  شترک،م دیاهد

 قرار ده د. ریاأررا احت یرار  استیس اوان دیم یاو م  قه  ی مل ی هاتیچگونه هو دهدیمانده است که نشان م یروا ط دو کشور  اق 

 ه، یحزب عدالت و اوس ه در ارک  دنیشده است.  ا  ه قدرت رس  یریچشمگ  یهایدستخوش دگرگون  زین  هیو ارک  لیاسرا   م اسبات

  ی حزب م رح شد، ه جارها  نیرهبران ا  یکه از سو  ن«ینو  ییگرای. گفتمان »عثمانافتی  رییاغ  اشیرار   استیابع آن سکشور و  ه  نیا  تیهو

  ریاأر  ،یو ه جار  یتیاحولات هو  نیافاوت داشت. ا  لیکشور در قبال اسرا   نیا  نیشیپ   کردیکرد که  ا رو  هیارک  یرار   استیرا وارد س  یدی د

 گذاشته است. انهیم  قه راورم تی ر ام  جهی ر روا ط دو کشور و در نت یاقا ل ملاحسه

از اقا ل   یها ناشا ش نیا ،یانگار . از م سر سازهم یا وده یا دهیفزا  ی هاشاهد ا ش ریار یهادر دهه ران،یو ا لیمورد روا ط اسرا  در

 ل یاسرا   زین  رانیا  کهیدر حال  ک د،یم  یرود الق   تیمو ود  ی را  یاایح  یدیرا اهد  رانی ا  ل،یاست. اسرا   یمتقا ل م ف  یهاو  رداشت  هاتیهو

  ده یا ش انجام  دی و اشد  یاعتمادیدور  اطل از    کی  جادی ه ا  یادراکات متقا ل م ف  نی. اداند یو م افع رود در م  قه م  تیام   ی را  یدیاهد  ار

 الش اع قرار داده است.کل م  قه را احت تیاست که ام 

ا  لیاسرا   یرار   استیس  ی ررس از د  نیدر قبال  غ   دهدینشان م  یانگارسازه  دگاه یسه کشور    ت، یهمچون هو  یرمادیکه عوامل 

اأر  ی دهدر شکل   ییادراکات متقا ل و ه جارها نقش  سزا ام   ریروا ط کشورها و  اک  دیم  فایا  یام  قه   تی آن  ر   ر   نیهمچ   دگاهی د  نی. 

  رندگانی گمی ه اصم  اواندیم  ی شی   نی. چ ک دیم   د یکشورها اأک  انیحاکم  ر م اسبات م  یو ه جار  یتیهو  یها کی امید  ارقیضرورت فهم عم

 رساند.  یاری یام  قه  تیا ارضات و  هبود ام  تیریمد یمؤررار  را یهای در ااخاذ استرااژ
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و    رانیو ا  هیدر قبال عر ستان، ارک  لیاسرا   ی رار   استی ه م ال ه س  ،یانگارسازه  یاز چارچوب نسر  یریگ ا  هره  ق، یاحق  نیا  در

  یدهدر شکل یو ادراک یه جار ،یتیعوامل هو ریژرف از اأر یلیارا ه احل ،ی ررس  نی. مقصود از اشودیپردارته م انهیراورم تی اررات آن  ر ام 

  انه یراورم  تیآن  ر ام   ریو اأر  لیاسرا   ی رار   استیس  ر،یار  ی هام  قه است. در دهه  تیام   یآن  را  ی امدهایکشورها و پ   ن ی ا ا  لیرا روا ط اس

  ی ت در پ   رانیو ا  هیم  قه ت عر ستان، ارک  یدیپژوهش  ا امرکز  ر سه کشور کل  نیاز پژوهشگران را  ه رود  لب کرده است. ا  یار یاو ه  س

سه کشور   نیا  یهاو واک ش  لیاسرا   یرار   استیس  یریگمتقا ل در شکل  یهاه جارها و  رداشت  ها، تین مسئله است که چگونه هویا  یواکاو

و   گذاردیم  ریاأر انهی راورم تیچگونه  ر ام  یانگاراز م سر سازه لیاسرا  یرار  است یپژوهش عبارت است از: س  نیا ی نقش دارند. سؤال اصل

م  قه و   یتیام   ی هاییایاز پو  یارقیدرک عم اواندیپرسش م   ن یپاسخ  ه ا ا د؟ی یچگونه  روز م  رانیو ا  هی ا عر ستان، ارک   ا ط در رو  ر یاأر  نیا

 ارا ه دهد.  هاییای پو نیا یده در شکل یرمادینقش عوامل غ 

 قیتحق  ینظر   یمبان

کشورها م رح شده    یرار   استیس  یدر واکاو  یدیکل  یهایاز ائور   ی کی ه مثا ه    یانگارنگرش سازه  الملل،ن یگستره روا ط    در

 ی استه یشا  یها، چارچوب نسر ه م افع و کردار دولت  یدهدر شکل  یا تماع   یه جارها و سارتارها  ت،یهو  گاهی ر  ا  دی ا اأک  افتیره  نیاست. ا

در روا ط   کیائور  دگاهی د  کی ه ع وان    یانگار. سازهک د یفراهم م   انهیم  قه راورم  تیو اب ات آن  ر ام   لیاسرا   یرار   استیس  ی ررس  ی را

  شگامانی دارد. الکساندر ونت، از پ   د یها اأک ه رفتار دولت  یده در  هت  هاشه ی ه جارها و اند  ت،یهمچون هو  یرماد یع اصر غ   تی ر اهم  الملل،نی 

. (Wendt, 1999)  ک  دیم  فایکشورها ا  تیم افع و هو  نییدر ا   یاایح  ینقش یو فره گ  یا تماع   ی اور است که سارتارها  نیا   ر  ه،ینسر  نیا

 .رد یگیشکل م یالمللنی  طیآنها از مح ریو افاس های لکه  ر اساس الق  ،ی یم افع ع  هیا ها  ر پاکشورها نه  یرار  استیاساس، س نی ر ا

ملت    کیفره گ و اجارب مشترک    خ، یاار   د یکه  رآ  ،ی مل  تیدارد. هو  یاژهیو   گاه ی  ا  تیمفهوم هو  ، یانگارسازه  هیچارچوب نسر  در

ا  کردیرو  نیدارد. ا  یرار   استیس  یریگو سمت  ی م افع مل  نییدر اب  ک  دهنییا   یاست، نقش ها در ا امل  ا  است که دولت  دهیعق  نی ر 

 ,Onuf) اررگذار است    یالمللنی   یهامستمر  ر نحوه ادراک آنها از مخاطرات و فرصت   دیفرآ  نیو ا  ک  دیم  فیرود را  ازا ر  یهاتیهو  گر،یکدی

1989). 

  گ سرد و   انیعمده پس از پا  یهایم افع و اجر ه، همراه  ا دگرگون  ت،یراص فره گ، هو  یها یژگی ا امرکز  ر و  یانگارسازه

 ب، یارا  نی.  د (Smith, 2002)کرده است    جادیا  ی هان   استیو س  خ یاار  لی در احل  ی شی ازاند  ی را  یا ستر اازه  شدن،ی هان  ی ک ون  ی روندها

ام  نیمفهوم  اصل  نیا  یپردازه یوارد حوزه نسر  الملل،نیروا ط    میاز مفاه  یاریهمان د  س  زی ت  انگاران او ه سازه   یمکتب شده است. محور 

آنها  ا    یت یدارند و م ال ات ام   یاسیمحور  ه مسا ل سفره گ  یدگاهیانگاران د. سازه(Moshirzādeh, 2004)است    یش ارتیمباحث هست

 . ک دیاشاره م  «ی»ناام   ای ت«یدر احقق »ام  یو فکر یه جار  ، ی ه نقش عوامل فره گ شان،یش ارتیهست لاو ه  ه اصو

اسازه  ،یش اسی حث هست  در ا تماع   یالاذهاننی   ی اورند که ه جارها و  اورها  نیانگاران  ر  و    طیشرا  ،ی یو طب  یدر اره  هان 

( و آنچه »مورر« است ) ا او ه  ه یا تماع   نیآنچه »م اسب« است )قوان  نییا   قیکرده و ک ش را از طر  فی را ا ر  گرانیعمل  از  یهاتیقا ل

انتسارات مشترک   ی   ی  شود؛ یم  ت یرفتار ک شگران اوسط ه جارها هدا  ،یانگارسازه  دگاه ی. از د(Farrel, 2002)  ک  دیم  م ی س( ایعلم  نیقوان

اجر ه   ، ی از عوامل ذه   یامجموعه  هی راساس ه جارها و قواعد که رود  ر پا   رندگانیگمیها در مورد رفتارها. اصم ر ارزش  یو مبت   ی الاذهاننی 

رو ک شگران  ر اساس   نیو از ا  ک  د یرا مشخص م  ستهی. ه جارها رفتار شاک  دیو حضور آنها در نهادها استوار است، عمل م  ی فره گ -یخیراا

 .(Moshirzādeh, 2012) ردیگیه جارها شکل م نیا ریو م افع احت اأر ک  د یعمل م  «یستگی»م  ق شا
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 ه   لیاسرا  تیاست. هو یکشور ضرور  نیا یخیو اار یتیاو ه  ه عوامل هو ،یانگاراز م سر سازه لی اسرا  یرار  استیس ی ررس در

م  قه   یهودیدولت    کیع وان   مسلمان  یادر  اار  نیا  یرار   استیس  یریگدر شکل  یدیکل  ی نقش  ن،ینشعمدااً  اجارب  دارد.    یخیکشور 

  نی. ا(Barnett, 1999)داشته است    یقیعم   ریاأر  لیاسرا   یتیام   تیعرب، در سارت هو  گانی  ا همسا  ت ددم  یهمچون هولوکاست و نبردها

  ینسام  ی رار  دی کشور  ا  نیشده که  ر اساس آن ا  لیاسرا   یرار   استیدر س   ن«یآه   واری»د  نیدکتر  شی دای م جر  ه پ   محور،تیام   تیهو

 . دینما نیاضم   قهرا در م  شیرو یرود را حفظ ک د اا  قا

و   رانیا  رینس  یام  قه  یهاکشور  ا قدرت   نیعرب  لکه  ر ا امل ا  گانی ا همسا  لینه ا ها  ر م اسبات اسرا   ،یتی رداشت ام   نیا

ا ش در    یاز عوامل اصل  نیدر موضوع فلس   ژهیو ه  ی عر   ینسبت  ه کشورها  لیاسرا   استیارر گذاشته است. در س ح نخست، س  زین  هیارک

ام است،  ار   ام  قه  وده  اوافق  ریاحولات  م  میا راه  یهانامهمان د  اغ  یها رداشت  دهدینشان  حال  در   & Guzansky)است    رییمتقا ل 

Marshall, 2020)شه ی رداشت ر  نیو ا  داندیرود م  یمل  ت یام   یاصل  دیرا اهد  رانیا  ل،یاسرا   شود؛یم رح م  رانی. در س ح دوم، رقا ت  ا ا  

  شد یم  ی الق  یراهبرد  یکه زمان   یقرار دارد؛ روا    هی. در س ح سوم، روا ط  ا ارک(Kam, 2018)دارد    کیتی و ژ وپل  کید ولوژیا  یهادر افاوت

 .(Inbar, 2011) دچار ا ش شد  هیدر ارک  یو گفتمان یاسیس راتییاغ یاما در پ 

ادراکات متقا ل و ظهور   رییاز اغ  یاحول ناش  نیا  یانگارکرده و از م سر سازه  رییاغ  ریار  یهادر سال  زیو عر ستان ن  لیاسرا   روا ط

اقارب   یرا  را    هی رداشت مشترک زم  نی و ا    دی یم  یام  قه   تیام   ی را   یرا  ه ع وان ر ر  رانیمشترک است؛ هر دو کشور ا  داتیاهد

کامل روا ط دو کشور   یسازیعاد  ریدر مس  ی همچ ان مانع اصل  نیحال، مسئله فلس   نی.  ا ا(Guzansky, 2021)است    ارتهفراهم س   شتری 

 ا    1990دهه    یراهبرد  یوندهایاست؛ پ   انهیدر راورم  ریو م افع متغ  یتیهو  یهایدگیچی ارز از پ   یانمونه   زین  هیو ارک  لیاست. روا ط اسرا 

 .(Lindenstrauss, 2021)دچار چالش شد  ن«ینو یی گرای»عثمان کردیو رو هیارک ی رار استیس رییاغ

 کید ولوژیو ا  یتیاز ا ارض هو  یرصومت ناش  ن ی ه شدت رصمانه شده است. ا  1979  یپس از انقلاب اسلام  رانیو ا  لیاسرا   م اسبات

. (Kam, 2018)  ک د یرود قلمداد م   ی قا   ی را  یو ود  یدیرا اهد  رانیا  زین  لیو اسرا   داندیغاصب« م  میرا »رژ   لیاسرا   ران،یاست؛ ا  قیعم

  ی هاکشور از گروه  نیا  تیو حما  رانیا  یا  رنامه هسته   هیاز  مله در زم  ،یتیام   یهاینگران دیو اشد   د یشد  کیتیمو ب رقا ت ژ وپل  لاقا   نیا

 الله، شده است.مقاومت مان د حزب

در   یادی   یادراکات متقا ل و ه جارها نقش ها،تیهو دهدینشان م یانگاراز م سر سازه  لیاسرا  یرار    استیس لیمجموع، احل در

آن را   اوانیاست که نم  هیو چ دلا  دهیچی پ   یم  قه مفهوم نیدر ا  تیدارند. ام   انهی در راورم  تیو ام   یو دشم   یدوست ی ه الگوها یدهشکل

کمک    یت یام   یهاها و فرصتار از چالش امع  ی لی ه ارا ه احل  اواند یم  یانگارسازه  کردیاز رو  یریگفهم کرد.  هره  یعوامل ماد  هیصرفاً  ر پا

 م  قه فراهم آورد.  یکشورها  انی ها و  هبود روا ط ما ش تیریمد ی را ییک د و راهکارها

 پژوهش   نهیشیپ

انجام شده است   یمت دد  یهاپژوهش  ،یانگاراز م سر سازه   انهیراورم  ت یآن  ر ام   ریو اأر  لیاسرا   ی رار   استیحوزه م ال ات س  در

 اند.موضوع پردارته  نی راص  ه ا یاهیاز زاو کیکه هر 

عر ستان   کرد یکه رو  ک د یپردارته و استدلال م   لیو اسرا   یروا ط عر ستان س ود  ی خیاار  ی( در پژوهش رود  ه  ررس2018)  یالپوده

ا تلاف    ک،یآالانت  هیدر نشر  یادر مقاله  زی ( ن2015گراهام )  دیوی. د(Podeh, 2018)شکل گرفته است    ییگرامصلحت  یرا  ه  ر مب ا  نیدر ا

.  انااان مارکوس (Graham, 2015)  ک دیم  یا یکشور ارز  نی ه ا  میمستق  یاما  دون ااکا  کا،یم افع آمر  یرا در راستا  یستیونصهی–یس ود



 سیاست خارجی اسرائیل از منظر سازه انگاری و تاثیر آن بر امنیت خاورمیانه )مطالعه موردی : عربستان، ترکیه و ایران( 

 

 ,Marcus)  سازدیرا  ه  ر سته م  نیرا در ا  رانیو عر ستان، نقش مقا له  ا نفوذ ا  لیاسرا   نیااحاد پ هان    یهازهی(  ا امرکز  ر انگ2018)

2018). 

 ,Smith) ک د یپس از   گ سرد اشاره م ی هان استیاحولات س لیدر احل یانگارسازه کردیرو ت ی ه اهم تی اسم ،یحوزه نسر در

ا  اد هست(2002 امانو ل آدلر  ا امرکز  ر   ,Adler)  پردازدیم  کردیرو  نیا  یپژوهش  یها ه روش  ،یانگارسازه  یش ارتو م رفت  یش ارتی. 

 ,Barnett)  ک دیم ی ررس تیهو رییها را در اغها و داستاننقش است اره ، ی  دو قالب  تی ارنت  ا استفاده از روش م ال ه روا کل ی. ما(2002

 . (Hülsse, 2008) پردازندیم  سمیانگارانه اروراست اره،  ه م ال ه سازه لیاز روش احل یریگ ا  هره زی. هولسه و اسپ سر ن(1999

  انه یراورم  یتیدر مجموعه ام   لیاسرا   یتام ی–یرار   استیس یریگعوامل مؤرر در شکل  ی ه  ررس یدر پژوهش  یو سهرا   ررمشاد

م  قه قرار دارد و اهداف    یتیو ام   یکیتی ژ وپل  تیوض   ریشدت احت اأر ه  لیاسرا   یرار   است یس  دهد یآنها نشان م   ی هاافتهی پردارت د؛  

مشر  یاصل شامل کسب  عموم  ت،یوع آن  افکار  فشار  اض   یکاهش  حما  فیم  قه،  و  مقاومت  حکومت  تیمحور  است   یهااز  غرب  طرفدار 

(Khorramshād & Sohrābi, 2020; Sohrabi & Jannati, 2015) یرار   استیدر س  یدوگانگ   ی  ه و ود نوع   نی. پژوهشگران همچ 

 است. ریپذبیآس گرید یطلبانه و از سواوس ه  سوکیکه از  ک  دیاشاره م لیاسرا 

پردارت د و نشان    لیدر قبال اسرا   رانیا  یاسلام  ی مهور  یرار   استیس  ی ه  ررس  یانگارسازه  کردی ا استفاده از رو  یو رسول  یی آقا

اغ انقلاب اسلام  رانیا  یدر رفتار رار   یاساس  رییدادند  از   ,Āghāyi & Rasouli)کرد    نییاب  یانگاردر چارچوب سازه  اوانیرا م  ی پس 

  ت«،یکرده و فقدان سه شارص مشترک »هو  ی ررس ی انگاررا  ا ااکا  ه سازه یو عر ستان س ود رانیدر روا ط ا یاسازگارعلل ن ی . متق(2009

 ی رار   استیس  گاهیم د  اصورت نسام ه  یآ ادیران  یو رسول یی. ع ا(Motaghi, 2015)  داندیا ش م  ی»انگاره« و »ه جار« را از عوامل اصل

 ,Atāyi & Rasouli Sāni Ābādi) ک  دیم  دیاأک های ریگمیو عمل در اصم هینسر وندیکرده و  ر پ  یواکاو المللنیروا ط   یهاه یرا در نسر

2010). 

و حاصل ا امل    ی اذه ی   یارا  رسارته  تیواق   یریگشکل  ،یانگار سازه  یفرانسر  یهاانی ا امرکز  ر     یو راسخ  یعلمدار  ی یم 

.  (Mo'ini Alamdāri & Rāsekhi, 2010)  سازندی ر سته م  المللنینسم     نیو نقش فره گ را در اکو  ک  د یم   یسارتار و کارگزار م رف

 یش ارتو م رفت  یش ارتیامرکز صرف  ر محتوا،  ر ا  اد هست  ی اکرده که  ه  یم رف  هیفرانسر  کیع وان  را  ه  یارانگسازه  زین  رزادهیمش

 . (Moshirzādeh, 2004)   دی یروا ط پررنگ م نیا یریگدارد و نقش ز ان، قواعد و ه جارها را در شکل دیاأک المللنیروا ط  

کرده و  ر    نییرا اب  رانیا  یاسلام  ی مهور  ی رار   استیو ارر آن  ر س  یانگارسازه  هینسر  یهاشهیر  یوضیو ع   رآ ادیزنج  یمجتهد

 ,Mojtahedi Zanjirābād & Eyvazi)  ک  دیم دیاأک  یرار   استیس  لیدر احل  ی ذه   یرهایو افس  ی ی ع   یهاتیواق   انیم  وندیضرورت پ 

ام   رکز ا ام  یو کاف  ی. ازغ د(2018 چون    ی ر سته و عوامل  یمل  تیام   دی اهد  ای  نیو ه جارها را در اأم  هاتینقش هو  ران،یا  یمل  تی ر 

و    یاشلقی. عباس(Azghandi & Kāfi, 2012)  ک  دیم  یی ش اسا   داتیع وان اهدرا  ه  ی و مشکلات اقتصاد  یتیادراکات نادرست، ا ارض هو

ها و  طرح کرده و  ر نقش انگاره  هابرال یو نئول  هاستینئور ال  ییگراتی ر عقلان  ینقد  ت،یمفهوم ام   یاانگارانه  رسازه  ی ا ارا ه چارچو   یفرر

مکااب مختلف در اره    یهادگاهی ا مرور د   زین  ی. داوود(Abbāsi Ashlaghi & Farrokhi, 2009)  گذارندیم  د یاأک  تیام   ف یدر ا ر  تیهو

 .(Dāvūdi, 2012) داند یمفهوم م نیدر م ال ه ا ییگراو فرااربات ییگرااربات انیم ی را پل یانگارسازه ت،یام 

  ی را ی لیاحل ی لکه روش هینسر کیا ها  آن را نه ،یانگارسازه یش اس و روش  یعل  ی هاسمی ا امرکز  ر مکان ار م دی و  واد یموسو

فکر  یالمللنیم اسبات   عوامل  نقش  و  ه  ماد  یفره گ  ،یدانسته  اب  یو  م  ی رار   استیس  نییدر   Mūsavi & Javādi)  ک  دیاشاره 
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Arjmand, 2022)از م سر سازه  هینسبت  ه ارک  رانیا  یرار   استیس  یکیتیژ وپل  یهاانی    مبریو س  ییدست ایمتق  ،ی. سل ان  ی انگاررا 

 .(Motaghi, 2015; Sultāni et al., 2022) ک  د یم  دیاأک هااست یس یریگدر شکل کیتیژ وپل یرهایکرده و  ر وزن متغ ی ررس

را    رانینسبت  ه ا  لیرصمانه اسرا   یرار   استی ر س  یهودی  تیحیمس  ریاأر  ،یانگار ر سازه  هی  ا اک  یمیو کر  یم ور  ،یرداورد

  رات ییاغ مهید. مقدم(Khodāverdi et al., 2022) ده دینشان م هااستیس ی دهدر شکل  یرمادیغ  یریع وان متغرا  ه نیو نقش د دهیواکاو

  ک د یم   لیاحل  یدارل  ی ه جارها  ریاأر  تیکار آمدن حزب عدالت و اوس ه را  ا محور  یپس از رو  لی ه اسرا   نسبت  هیارک  یرار   استیس

(Moghaddam Dimeh, 2016) را   رانی و نسبت آن  ا اقا ل  ا ا سونی ه ا 1948از  لیاسرا  یرار  استیدر س  تیاحول مفهوم ام  ی. سلام

را در چارچوب    2020اا    2011  یهادر سال  لیو اسرا   یروا ط عر ستان س ود  کلاردهیو مراد  ا ینیدی. نو( Salāmi, 2020)  ک د یم  ی ررس

و   لیو اسرا   هیاحولات روا ط ارک  زین  یمانیو ا  یوسفیی. حا (Navidi Niyā & Morādi Kelārdah, 2021)اند  کرده  نییاب  دیموازنه اهد

  یهاشه ی  ر ر  دیدر  هان سوم را  ا اأک  یمل  تیمفهوم ام   ی. ساع (Hāji Yūsefi & Imāni, 2011)اند  کرده  یرا  ررس  رانیا  یآن  را  یامدهایپ 

 .(Sā'ei, 2005) ک د یم نییاب یتیام  داتیاهد  یعمدااً دارل

  انهی راورم  تیآن  ر ام   ریو اأر  لیاسرا   یرار   استیس  لیاحل  ی را  دیمف  یا زار  یانگارسازه  کردیکه رو  ده دیها نشان مپژوهش  نیا

و ود دارد که پژوهش    رانیو ا  هیزمان  ر سه کشور عر ستان، ارکموضوع  ا امرکز هم  نی امع ا  یدر  ررس  یی اما ه وز رلأها  آورد،یفراهم م

 پر کردن آن است.  دحاضر درصد

 قیتحق  یشناسروش

  نی ر روا ط ا ژهی ا امرکز و انه،یراورم تیآن  ر ام  ریو اأر یانگاراز م سر سازه لیاسرا  یرار  استیس یپژوهش  ا هدف  ررس نیا

 ی محتوا   لیو  ا استفاده از روش احل  یفی ک  کردیرو  هیحاضر  ر پا  قیاحق  یش اسانجام شده است. روش  رانیو ا  هیارک  ،یکشور  ا عر ستان س ود

در روا ط   یو ه جار  ی تیهو  ی هاییایاز پو  قی ه درک عم  از یموضوع و ن  یو چ د  د   ده یچیپ   ت یماه  لیانتخاب  ه دل  نیاست؛ ا  اراستو  یفیک

 صورت گرفته است. المللنی 

  ی ه جارها و سارتارها  ها، تی ر نقش هو  د ی ا اأک  کردیرو  نی هره گرفته شده است. ا  یانگارسازه  کردی پژوهش، از رو  یچارچوب نسر  در

فراهم   یام  قه  تیآن  ر ام  ریو اأر لی اسرا  یرار   استیس لیاحل ی را یم اسب یها، چارچوب مفهوم ه رفتار دولت یدهدر شکل یا تماع 

 . سازدیم سریمورد م ال ه را م ی ا کشورها لیدر روا ط اسرا  یادهیو ا ی تیهو یهاییایپو ارقیعم یواکاو انو امک  ک د یم

از طرداده  یگردآور اس اد و مدارک انجام شده است. م ا ع مورد استفاده شامل کتب، مقالات    یو  ررس  یام ال ه کتا خانه  قیها 

رسم  ها،نامهانیپا  ، پژوهشی–یعلم گزارش   یاس اد  ربر  ی لیاحل  یهاو  داده  یو  از  و  پا  هیرانو  یها م تبر  وده  در    یاطلاعاا   یهاگاهیمو ود 

  هاافتهی  یی هره گرفته شده است. در انتخاب م ا ع، الاش شده اا از م ا ع روزآمد و م تبر استفاده شود اا اعتبار و روا  زین  یا  قهو م  یالمللنی 

 گردد. نیاضم

از روش احلداده  لیاحل استفاده  اسرا   ل،یواحله یصورت گرفته است. در  خش اجز  یفیک  یمحتوا  لیها  ا  از   کی ا هر    لیروا ط 

متقا ل در    ی هاه جارها و  رداشت  ها، تی شده و در هر مورد، نقش هو  یصورت  داگانه  ررس ه  رانیو ا  هی ارک  ،یعر ستان س ود  یکشورها

  م ی ا او ه  ه مفاه  انهیراورم  یتیروا ط  ر سارتار ام   نیا  ریاأر  ن،یشده است. همچ   لیاحل  یرار   استیو س  یرفتار  ی الگوها  ی دهشکل

 شده است.   ررسی سارتار«–متقا ل کارگزار  ی خشو »قوام ت«یواق  یمان د »سارت ا تماع  یانگارسازه یدیکل
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  یتیهو ی هاییایار از پوژرف یارا ه درک ی را  یالاش  ،یفیک یمحتوا لیو روش احل  یانگارسازه کردی ر رو  هیپژوهش  ا اک  ت، ینها در

ه جار اسرا   یو  روا ط  پ   ی ا کشورها  لیدر  و  است؛    انهیراورم  تیام   یآن  را  یامدهایم  قه  داده  از   یفهم  هتر  اواند یم  هاافتهیانجام 

 فراهم آورد.   دیفرا نیدر ا  لیم  قه و نقش اسرا  یتیام  یدر سارتارها رییغا یهاتیظرف

 تیو مفهوم امن  یانگارسازه

  نیدارد. ا  یرار   استیو س  یتی ه مسا ل ام   ینگاه متفاوا   الملل،نیمهم در روا ط    ینسر  یکردهایاز رو  یکی ه ع وان    یانگارسازه

 است یس  ی ررس  ی را  یااازه  یلیها، چارچوب احل ه رفتار دولت  یدهدر شکل  ی ا تماع   یو سارتارها  هاتی ر نقش ه جارها، هو  دی ا اأک  کردیرو

ادهدیارا ه م  تیام و    یرار  اأر  لیاسرا   یرار    استیس  یراستا،  ررس  نی. در  ام   ریو    اواندیم  یانگاراز م سر سازه   انهیراورم  تیآن  ر 

فهم ما از    اواندیها م انگاران م تقدند که م ال ه ه جارها و انگارهم  قه فراهم ک د. سازه  نیا  یتیام   یهاییایدر اره پو  یارزشم د  یها شی 

 ه    اواندیم  یاصول  یهادهی و ا  یالمللنی   یه جارها  ات یاد   ن، یرا اراقا دهد. از نسر کاازنشتا  ی دارل  یهااستیو س  ی المللنی   یه جارها  مل ا ا

هاست م  وف دارد. ه جارها هم در س ح انگاره  ک  ده تیکه اقو  ی عل  ی هارا  ه مقوله  ی مر وط شود و او ه راص  ی و ا تماع   ی اسیحوزه علوم س

 .(Risse, 1996) رسارته ا تماع هست د  یالمللنیو هم در س ح   یارلد

قا ل    ریدولت، اأر  یهودی  تیو حفظ هو  یمل  تیام   تیمان د اهم  یدارل  یگفت ه جارها  اوانیم  ل، یاسرا   یرار   استیمورد س  در

 ه »قدرت    ی ادیو فهم ک شگران از اوضاع اا حد ز  یتیام   تیه جار  ر وض   یاررگذار  زانیدارد. م  یالمللنیکشور در عرصه    نی ر رفتار ا  یاو ه

ها  ( دوام و اوان مقا له  ا چالش2 ودن(؛    نی)م   نیوضوح ادو  زانی( م1:  دیس ج   اریدر  را ر سه م   اوانی. قدرت ه جار را ماردد  یه جار«  ستگ

 (Farrel, 2002)در گفتمان )م ا قت(.  یریکارگ( گستره  ه3)دوام(؛ 

 رروردار  وده و    یشده، از دوام قا ل او ه  نیادو   یروش کشور  ه   نیا  یرار   استیدر س  یمحورتیه جار ام   ل،یمورد اسرا   در

 . شودی ه کار گرفته م یاسیطور گسترده در گفتمان س ه

ا  انگارانسازه ا تماع   کی اورند که فره گ    نی ر  اوص  ی رسارته  رواز ک ش  یا گسترده  فیط  ک  دهف یاست که  و  ستر   هاهیها، 

  م یسازیرود م یهاهست د که ما در انگاره ییزهایهمان چ یا تماع  یهاکه  رسارته ک دیم حی اره، ونت اصر نیهر  ام ه است. در ا یخیاار

 .(Wendt, 1999)دارند  یالاذهان نی  یتیو ماه

  ی های ریگ هت  نییدر ا   یشکل گرفته، نقش مهم  یتیام   داتی و درک اهد  ی خیاار  ات یاجر   هیکه  ر پا  ل،یاسرا   کیاسترااژ  فره گ

 . ک دیم فایکشور ا نیا یرار  استیس

ام   یرار   استی ه س  یدهدر شکل  زین  هاتیهو اساس  یتیو درک  (  ه شما 1سه کارکرد دارند:    هاتیدارند. هو  یکشورها نقش 

اقدام در    یرا  را  ها تیاز م افع و اولو  یامجموعه ،یزگذاریاما  نی( و  ا هم3 ست د«؛یک  گرانی»د  ک  د ی( مشخص م2  د«؛یستیکه »ک   د یگویم

 .(Hopf, 1998) سازندیم نیم  گرانی ه د اماحتر ایقلمرو مشخص 

 ر    یاک  دهنییا  ریمسلمان، اأر تی ا اکثر یادر م  قه  کیو دموکراا یهودیدولت  کیع وان کشور  ه نیا تیهو ل،یمورد اسرا  در

 دارد.  یتیام  داتیو  ر ادراک اهد گانینحوه ا امل آن  ا همسا

و ود دارد   تیاز هو  بیرق  فی که ا ار  ی: نخست، زمانشودیم  داریپد  تیاحتمالاً احت دو وض   یتی م تقدند م ازعات هو  انگارانسازه

(، ا ارض  یریافس  ی) ا حداقل ر اها  ینقش   یِر ی ه پ دار و اصور درگ  حیکه  ا ار اع صر  یدوم، ه گام   ک د؛یرا اقتضا م  یمتفاوا   یکه رفتارها

عر ستان  ران،یم  قه مان د ا  یکشورها یو  رر لیاسرا  ن ی  یتیا ارضات هو انه، ی. در راورم(Barnett, 1999)  سازدیرود را آشکار م  یتیهو

 دارند.  یم  قه نقش مهم  یتیام  یهاییای ه پو یده در شکل ه،یو ارک یس ود
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 ی تی دارد. ا تماع ام   تیاهم  انهیراورم  تیانگارانه از ام  سازه  لیم رح شده، در احل   چیکه اوسط کارل دو  «یتی»ا تماع ام   مفهوم

و ا هدات مشترک و    یا تماع   یها ه علقه  یتیا تماع ام   ی.  وهره اصلشودیهمه اعضا م  بیآن نص  یایاست که مزا   داری ر صلح پا  یمبت 

پا آن محسوب    یریگشکل  ی ارهام ی  »ا هد«  و  »اراباطات«  ع صر  دو  و  است  وا سته—گرم  ا املات  پشتوانه   ا—ک شگران  انیم  داری نسبتاً 

  یاصل  ل یاز دلا  رد، یرا در رگ  گانشیو همسا  لیکه اسرا   ریفراگ  یتیا تماع ام   کیفقدان    انه،ی. در راورم(Abdollahkhani, 2004)   شوندیم

 . است یها و ناام اداوم ا ش

ام   الکساندر   فی مع صفر ا رحاصل  یو در قالب  از  یصورت م ف ه  تی: ام ی ( رقا ت1:  ک دیم  ی را م رف  یت یونت سه نوع نسام 

ها نسبت  ه هم  دولت  تی: ام ی ر همکار  ی( مبت 3(؛  برالی رودمحور/نئول  تیها )ام دولت  انیم  تینسبت  ه ام   ی افاوای( فردگرا:  2  شود؛یم

از    یاریو  س  لیاسرا   انیم  یتیروا ط ام   انه،ی. در راورم(Wendt, 1999)  ردیگیشکل م  تیام   ی را  ی م   تیمسؤول  یمثبت است و نوع 

 . گ جدیم ی رقا ت یتیم  قه عمدااً در چارچوب نسام ام  یکشورها

م  ا اوسط    نیرود م  ا ندارد و ا  یِرود ه  المللنیدر روا ط    یم تقدند آنارش  تیو مسأله ام   یانگاران در اره آنارشسازه  ن،یهمچ 

نسم  رآمده   یاگونه  زین کیآنارش طیدر شرا یو حت ستیم لق ن نسمیو    قاعدهیها   دولت انی . از نگاه آنان، روا ط مشودیک شگران سارته م

 .(Hopf, 1998)صاد  است  زین  انهی رداشت در اره راورم نیو درک متقا ل و ود دارد؛ ا  املاتاز ا

 ی تیام   داتی م افع و اهد  ت،یدرک رود از هو  هیکشور  ر پا  نیگفت ا  اوانیم  ،یانگاراز م سر سازه   لی اسرا   یرار   استیس  ی ررس  در

 یدر حال دگرگون  ی هاتیمتقا ل، هو  یها رداشت ریاحت اأر  ه،یو ارک  یعر ستان س ود ران،یمان د ا یی ا کشورها  لی. روا ط اسرا ک دیعمل م 

 یچارچو   ،ی ا تماع   یو سارتارها  هاتی ر نقش ه جارها، هو  دی ا اأک  یانگارسازه  کردیرو  ،ی  دحاکم  ر م  قه قرار دارد. در  مع  ی و ه جارها

  ی هاتیمتقا ل، هو  یهاچگونه  رداشت   دهدیو نشان م  آوردیفراهم م  انهیراورم  تیآن  ر ام   ریو اأر  لیاسرا   یرار    استیس  لیاحل  یکارآمد  را

 ارر  گذارند.  یتی ر روا ط ام  اوان دیم یام  قه ی ه جارها و ریمتغ

 انهیخاورم   تیآن بر امن  ر یو تأث  یانگارنسبت به عربستان از منظر سازه  لیاسرائ  یخارج  استیس

س ود  لیاسرا   یرار   استیس عر ستان  اغ  ریار  یهادر سال  ینسبت  ه  او ه  راتییدستخوش  م سر    یقا ل  از  که  است  شده 

دارد.    دی  ه م افع و رفتار کشورها اأک  ی دهدر شکل  ی ا تماع   یه جارها و سارتارها  ها،تی ر نقش هو  کردیرو  نیاست. ا  لیقا ل احل  یانگارسازه

 روا ط آنها شده است. یکینزد ساز هیرهبران دو کشور، زم یو ادراک یتیوچارچوب، احولات ه نیدر ا

عر ستان از    یرار   استیمحمد  ن سلمان، س   هدیگسترده  ه ول  اراتیارت  یو اع ا  2015کار آمدن ملک سلمان در سال    یرو   ا

مشهود   زین  لیدر قبال اسرا   کردیرو  رییاغ  نیحرکت کرده است. ا  یار و   ضاً اها مف ال  یکردهایفاصله گرفته و  ه سمت رو  یکارمحافسه

ندارد« و افزود: »ما م افع   هودی ا مردم  یمشکل چیه یاظهار داشت: »عر ستان س ود کیآالانت هی ا نشر یامصاحبهاست. محمد  ن سلمان در 

نسبت  ه    یس ود  د یرهبران  د  ت یدر نگرش و هو  رییده ده اغاظهارات نشان  نی. ا(Goldberg, 2018)  م«یدار  لی ا اسرا   یادیمشترک ز

از سو   لیاسرا  پ   ینگاه متفاوا  زین  لیاسرا   رهبران  گر،ید  یاست.  از مذاکرات   ل،یاسرا   یانرژ  ریوز   تس،یاشتا  والیاند؛  کرده  دای ه عر ستان 

  یآماده است اطلاعات اطلاعاا   لیاعلام کرد که اسرا   ل،یستاد مشترک اراش اسرا   سیر   زنکوت،یآ  یربر داد و گاد  ی ا عر ستان س ود  یرعل یغ 

 نسبت  ه عر ستان است. یلینخبگان اسرا   انیدر م د ی د یها رداشت یر یگاز شکل یمواضع حاک نی گذارد. ا اکرود را  ا عر ستان  ه اشتر

دو کشور شده است.    انیم  ییم افع مشترک و همگرا  یریگشکل  ساز هیمتقا ل، زم  یِو ادراک  یتیهو  راتییاغ  نیا  ،یانگارم سر سازه   از

 ی  را ید یرا اهد رانیا ل،یهر دو کشور است. عر ستان و اسرا  یمشترک  را  دیع وان اهد ه  رانی رسارته شدن ا  ه،یزم نیعامل در ا نیارمهم

 سو  داده است. رانیدر  را ر ا ییآراو صف یهمکار یسوآنها را  ه د، ی رداشت مشترک از اهد ن ی. اک  دیم  ی و م افع رود الق قهربات م  
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در  رداشت   راغیی  ده ده نشان—محمد  ن سلمان  یریگپس از قدرت  ژهوی ه—یعر ستان س ود  یرار   استیدر س  ریار  احولات

و در س ح واحد موا ه    یستمیدر س ح س  راتییزمان  ا اغهم  ریار  یهادر سال   یم  قه است. عر ستان س ود  یتیام   طیکشور از مح  نیا

و   یاسیدر ا امل  ا ملاحسات س ،یستمیع وان ملاحسات س ه رانیا یانفوذ م  قه   شیمتحده و افزا الات ی ه ا ی تیام  ی وده است. کاهش ااکا

و نقش   تیدر هو رییاغ ن،ی. علاوه  ر ا(Schweller, 2016)سو  داده است  لی ه اسرا  یکینزد یسوکشور را  ه  نینخبگان ا  ،یدارل یاقتصاد

ن  یام  قه  ا  زیعر ستان  پ   یس ود  دیمؤرر  وده است؛ رهبران  د  یکیزدن  نیدر  اررگذارار در م  قه هست د و  ف ال  ینقش  یفایا  ی در  ار و 

و رروج   یعر   یروا ط  ا کشورها  یسازیدنبال عاد  ه   زین  لیاسرا   گر،ید  ی. از سودان دیهدف م   نیاحقق ا  ی  را  یرا ا زار  لی ا اسرا   یهمکار

 دو کشور شده است.  ییهمگرا ساز هیمتقا ل، زم یها رداشت  واهداف  نیاست. ا یام  قه  یاز انزوا

  انی م  یها ه کاهش ا ش  اواندیم   ییهمگرا  نیا  سو،کیدارد. از    انهیراورم  تی ر ام   یمهم  راتیاأر  لیروا ط عر ستان و اسرا   یکینزد

.   جامدیها در م  قه  ها و ا شرقا ت  دی ه اشد  اواندیم   گر،ی د  یکمک ک د؛ از سو  نیوفصل م اقشه فلس روند حل  لیو اسه  لیاعراب و اسرا 

 . دهد یم شیو م ازعه را افزا یریاحتمال درگ ران،یدر  را ر ا لیعر ستان و اسرا  ییآراصف

م  قه است. ه جار    یحاکم  ر روا ط کشورها  یِتیو هو  یه جار  یدر سارتارها  رییده ده اغاحولات نشان  نیا  ،یانگارم سر سازه   از

شکل    ی دی د  ی است و ه جارها  فیحاکم  ود، در حال اض   ی عر   یاز کشورها  یاری س  یرار   استیها  ر سکه سال  ل«ی ا اسرا   ی»دشم 

الگوها  رییاغ  جهیم  قه و در نت  یو م افع کشورها  ها تیهو  فی ه  ازا ر  اواندیم  یجاره   ی دگرگون  نی. ارندیگیم  یو دشم   یدوست  یدر 

 .  جامدی 

ا  نیا   ا افکار عموم  ییهاروست. مخالفت  خشرو ه  زین  یی ها ا چالش   دیفرآ  ن یحال،  عاد  ی از  روا ط  ا    یسازیدر  هان عرب  ا 

امر نشان   ن یمانده است. ا  ی اق   یو پ هان   یررسمیعمدااً در س ح غ   لیسبب، روا ط عر ستان و اسرا   نیاست؛  ه هم  یاز موانع اصل  یکی  ل،یاسرا 

 ر است. افزون  ر و زمان  یجیادر  ی دیفرآ  یه جار  یدر سارتارها  رییاند و اغه وز قدرت رود را حفظ کرده  نیشیپ   ی جارهاکه ه  دهدیم

  یی ا ا ه  ای  یاحولات اقتصاد  ،یاسیس  ی در رهبر  رییارر  گذارد؛ اغ  شدنک ینزد  ری ر مس  اواندیاز کشورها م  کیدر هر    یاحولات دارل  ن،یا

ه جارها    تیو اثب  یک ون  طیروند مستلزم اداوم شرا  نیا  یداری . پا جامدی   کردیرو نیدر ا  یممکن است  ه  ازنگر  ،یر را  استیس  یهات یاولو

 است.  دی  د یهاو  رداشت

ار  لیاحل   ی را  یچارچوب م اسب  یانگارسازه   کردیمجموع، رو  در اسرا   ریاحولات  و نشان    ک دیفراهم م  لیدر روا ط عر ستان و 

  یکی. نزد جامدیکشورها    انیروا ط م یو الگوها  یرار  استی ه احول در س اواند یها و ه جارها م رداشت   ها، تیدر هو رییچگونه اغ دهدیم

 داشته  اشد.  انهیراورم یتی ر سارتار ام  یقیعم راتیاأر  اواندیاست که م   دیفرآ نیاز ا یانمونه  لیاسرا روا ط عر ستان و 

 گران ی لکه در ارر ک ش متقا ل  از  ست د،ین  ریتغیرا ت و لا  المللنیحاکم  ر روا ط    یِا تماع   یکه سارتارها  دهدیاحولات نشان م  نیا

  ز،ین  ل ی ر است. در مورد روا ط عر ستان و اسرا و زمان  یجیادر  هایدگرگون  نیا  هرچ د—شوندیدگرگون م  هاتیها و هودر  رداشت   رییو اغ

  ریاست. اأر  ی ک ون  طیگذر زمان و اداوم شرا  ازم دیآن ن  تیقرار دارد و اثب  هیروند ه وز در مراحل اول  ن یآشکار است، ا  رییاغ  یهانشانهاگرچه  

ام   یی نها از    ی و چ دو ه  دهیچی پ   زین  انهیراورم  تی ر  کاهش  رر  اواندیم  ی کینزد  سو،کیرواهد  ود:  و گسترش    یخیاار  ی هاا ش  ی ه 

واک ش    ی . چگونگ جامدی   یریر ر درگ  ش یو افزا  ها ی  دق ب  د یممکن است  ه اشد  گر، ید  یرساند؛ و از سو  یاری  یا  قهم  یهایهمکار

 آن رواهد داشت. یتی ام   دیدر  رآ یاک  دهنیینقش ا   د،یفرآ  نیا تیریو نحوه مد یاو فرام  قه یام  قه گرانی از ریسا

م  قه    یتیام   طیکشور از مح  نی رآمده از احول در  رداشت ا  اوانیعر ستان را م  یرار   استیدر س  رییاغ  نیا  ،یانگارم سر سازه   از

  یکینزد  یرا  را   هیو زم  گذارد یها ارر م و فرصت  دات ی ر درک اهد  فی ازا ر  ن یرود است و ا  یام  قه  ت یهو  فیدانست؛ عر ستان در حال  ازا ر
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مانده است. عر ستان   ی کامل روا ط  اق  یساز یعاد  ریدر مس  یچالش  د  کیهمچ ان    نیهمه، مسئله فلس   نی.  ا اک دیفراهم م  لی  ه اسرا

 ی سازیعاد   یطور کامل  ه سو ه  اواندینم  ن،یم  ادار در پرونده فلس   شرفتی هان عرب،  دون پ   یدی کل  گرانیاز  از  ی کیع وان   ه  ،یس ود

  اواندیم   ریار  راتییاغ  ت،ی. در نها گذارندیارر م  یرار   استی ر س  یاو م  قه   یمل  یهات یچگونه هو   کهی روشن از ا  اینمونه —حرکت ک د

  یاهرم  اواندیدارد و هم  القوه م   ی فشار  ر اهران را در پ   شیو افزا  رانی بهه ضدا  تیرا دگرگون ک د: هم امکان اقو  یاموازنه قدرت م  قه 

  شیافزا  زیرا ن  ی عر   یکشورها  انیو شکاف در م  ی  لوک  ی هارقا ت  د یزمان ر ر اشد اشد؛ اما هم  نفلس ی–لیاسرا   نزاعوفصل  حل  شبردیپ   ی را

 . دهدیم

 انهیخاورم   تیآن بر امن  ری و تأث  یانگاراز منظر سازه هینسبت به ترک  لیاسرائ  یخارج  استیس

کار آمدن حزب   یاز رو  شیروا ط که اا پ   نیشده است. ا  یدستخوش احولات قا ل او ه  ریار  یها در دهه   هیو ارک  لیاسرا   روا ط

 یچارچو   اواند یانگارانه مسازه  کردیشد. رو  دی د  یاوارد مرحله  2002 رروردار  ود، پس از سال    یاز ربات نسب  هیعدالت و اوس ه در ارک

 فراهم آورد.  انهیم  قه راورم تیآن  ر ام  ریاأر نییاحولات و اب نیا لیاحل یم اسب  را

  ه، یدارد. در مورد ارک یرار  استیها در عرصه س ه م افع و رفتار آن  یده در شکل یها نقش مهمدولت تیهو ،یانگارم سر سازه  از

  ییگرایارر گذاشت. گفتمان »عثمان  لیشد که  ر روا ط آن  ا اسرا   یرااییکشور دستخوش اغ  نیا  تیکار آمدن حزب عدالت و اوس ه، هو  ی ا رو

کشور در   نیا  نیشیپ   کردیوارد کرد که  ا رو  هیارک  یرار   استیرا در س  یااازه  یحزب م رح شد، ه جارها  نیرهبران ا  طکه اوس  د«ی د

چون   ییهاشه یاز اند  متأرر—کردیرو  نیاز اسلام« است. ا  یبرالیل  یگفتمان، »الق  نیا  یه جارها  نیاراز مهم  یکیافاوت داشت.    لیقبال اسرا 

است    دهیاساس، حزب عدالت و اوس ه کوش  نی.  ر اک دیم   ج یرا ارو  یو سازگار  ا دموکراس  روانهیاسلام م  نوعی—لنالله گوفتح  یهادگاهید

 ی که  ر ااحاد راهبرد  هی ارک  نیشیپ   یرار   استی ا س  کردیرو  نی. ا(Moradian, 2006) رقرار ک د    وندیپ   سمی و سکولار  یاسلام، دموکراس  انیم

 در ا ارض قرار گرفت.  شت،دا دی اأک لی ا اسرا 

  کرد یرو نی هان اسلام« است. ا تی ر اهم د یو اأک ییگرا ر سته شد، »چ د انبه د ی د یی گرایکه در گفتمان عثمان  یگرید ه جار

  یهااستی ا س  یکه در موارد  ی پردازد؛ امر  زین  ی اسلام  یم اسبات رود  ا کشورها  تیعلاوه  ر حفظ روا ط  ا غرب،  ه اقو  هی اعث شد ارک

 ه غزه در سال    لیاز حملات اسرا   دیو انتقاد شد  انی یاز فلس   هیارک  تیع وان نمونه، حماا ارض قرار گرفته است.  ه  دردر م  قه    لیاسرا 

 .(Hāji Yūsefi & Imāni, 2011) ود  کردیرو ر ییاغ نیاز ا ی، نمود آشکار2008

  یسازگار  سمیاسلام و سکولار  ان یم  کوشد یکه م  کرد یرو  نیگفتمان است. ا  نیمهم در ا  یاز ه جارها  زین  سم«یسیاز لا   انهیم  ری»افس

نقش اسلام  شیاز افزا ویآوال نگرانی مو ب و دارد افاوت— ود لیاسرا  تی مورد حما که—هیدر ارک سمیسیاز لا  یس ت فیک د،  ا ا ر جادیا

ع وان  را  ه  هیگفتمان است که ارک  نیا  گری ه جار د  زین  ه«یارک  ی ر عسمت و رودمختار دیشده است. »اأک  هی ارک  یو رار   ی دارل  استیدر س

  افتهی ازااب    لیاسرا   یهااست یو طرح انتقاد از س  یام  قه  یهایگریانجیکه در قالب م  یالاش  ک د؛یم  یمستقل م رف  یاقدرت م  قه   کی

 است.

  ش یافزا  کیپلمااید  یهاگذاشت. ا ش  ویآو ر روا ط آنکارا و ال  میارر مستق  ه، یارک  یرار   استیس  ی و ه جارها  تیدر هو  راتییاغ  نیا

اردوغان و    بیر ب ط انیم یلفس یریو درگ 2009مشترک در سال   ینسام یهانیامر قیکرد. ا ل دایکاهش پ  یراهبرد یهایو همکار افتی

 .(Hāji Yūsefi & Imāni, 2011)هاست ا ش نیا قیاز مصاد داووسپرز در ا لاس  مونیش

دو کشور، موازنه قدرت در    انی م  یراهبرد  ی هایکاهش همکار  سو،کیاررگذار  وده است. از    زین  انهی راورم  تیمز ور  ر ام   احولات

سو  یام  قه  یهاپرونده  ی رر از  کرد؛  دگرگون  ارک  شی افزا  گر،ید  یرا  م  قه   هینقش  موضوعات  حما  یادر  فلس ف ال  تیو  از   ان،ی یار 



 سیاست خارجی اسرائیل از منظر سازه انگاری و تاثیر آن بر امنیت خاورمیانه )مطالعه موردی : عربستان، ترکیه و ایران( 

 

  افته یدو کشور استمرار    یروا ط اقتصاد  ،ی اسیس  یهاا ش  رغمیاو ه داشت که عل  دی همه،  ا  نینمود.  ا ا  جادی ا  لیاسرا   یا ر  یااازه  یهاچالش

 صد یو س  ونیلی ه »سه م  2002و چهارصد و چهار هزار واحد« در سال    ونیل یم  کیاز »  لیو اسرا   هیارک  انیع وان نمونه، حجم اجارت ماست.  ه

و    یتی هو  ی هایکه  ا و ود دگرگون  دهد یامر نشان م  نی(. اwww.tuik.gov.tr)  افت ی  شیافزا  2009در سال    واحد«و هشتاد و سه هزار  

 روا ط دو انبه دارند.  میمهم در ا س یهمچ ان نقش  یو م افع اقتصاد یعوامل ماد ه،یارک یرار  استیدر س یه جار

کار آمدن حزب   یپس از رو  هیارک   یرار   استیس  ی و ه جارها  تیدر هو  رییکه اغ  دهدیانگارانه نشان مسازه  کردیمجموع، رو  در

  ی وندهایاداوم پ   ن،یاست.  ا و ود ا  داشته—انهیراورم  تی ه ابع آن،  ر ام   و—لیکشور  ا اسرا   نی ر روا ط ا  یقا ل او ه  ریعدالت و اوس ه، اأر

 روا ط اررگذارند. ری ه مس  یدهزمان در شکلطور هم ه  یتیو هو یه جار  یرهایدر ک ار متغ ی ماد یرهایت از آن دارد که متغیحکا یاقتصاد

  اواندیم  یراهبرد  یهای کرده است: کاهش همکار  جادیم  قه ا  تیام   ی را  دی  د  یهاها و فرصتاز چالش  یااحولات، مجموعه   نیا

  یهاییا یپو  نیم ازعات کمک ک د. درک ا  ی ه حل  رر  اواندی القوه م  هیار ارکف ال  گرانهیانجیدر مقا ل، نقش م   جامد؛یها  ا ش  شی ه افزا

 است.  یو ماد یه جار  ،یتیو او ه اوأمان  ه عوامل هو شتریم  قه، مستلزم م ال ات   تیام  یآن  را یامدهایاازه و پ 

حزب عدالت    یروزیو پس از پ   شپی—لیو اسرا   هیکرد که روا ط ارک  ی  د مع  اوانیم  ، یانگارسازه  هیو در چارچوب نسر  ت ینها  در

 ه یارک  تیمؤرر  ر هو  یدارل  یه جارها  رییاغ  یپس از آن،  ر مب ا  کیپلماایو د  یاسیس  ، ینسام  یهایهمکار  یفیو ک  کمیّ  کاهش   و—و اوس ه

 ر    دیو اأک  ییگرا»چ د انبه  است«،یو س  نید  ییم تدل از  دا  ریاز اسلام«، »افس  برالی)از  مله » رداشت ل  ییگرایمان از گفتمان نوعث  یناش

 ی  را  ن،یاست. افزون  ر ا  نیی( قا ل ابه«ی ر عسمت و استقلال ارک  د یسازگار  ا اسلام« و »اأک  ی ر دموکراس  د ی هان اسلام«، »اأک  تیاهم

  سم،یسکولار  ی ارهایم   دهدیمتن قانون نشان م  یاو ه شده است؛  ررس  زی ن  ی ه نقش اصول قانون اساس  هیارک  تیهو  یریگنحوه شکل  حیاوض

آرامش   نیو اأم  یرفاه عموم  ،یو دموکراس  تی مهور  ،یارض  تیچون حفاظت از استقلال و امام  یو اهداف   اندهی ارک  یرار   استیده ده س هت 

.  دینمایاز آن اندک م  نیادیاحتمال انحراف    سم،یمکرر  ر حفظ سکولار د یاساس،  ا و ود اأک نیدر کانون قرار دارند.  ر ا یا تماع شیو آسا

اهداف رود  هره    شبردیآن در پ   یهاتیاز ظرف   رو،انهیم  یری ا ارا ه افس  سم،ی ه سکولار  یضمن اعلام وفادار  زیرهبران حزب عدالت و اوس ه ن

اقدامات اسرا   باظهارات رهبران حز  یاند.  ررس رده ا  و—ت«ی شر  هیعل  تی»ظلم آشکار« اا »  ا  از—نیفلس   هی عل  لیدر اره    ن یاستمرار 

که در کاهش س ح   یااخاذ کرده است؛  ازاا    لینسبت  ه اسرا   یانتقاد  ی کردیپس از حزب عدالت و اوس ه رو  هِیارک  دهدیمواضع، نشان م

 یروا ط  ا کشورها  تیهمچون حماس و اقو  ی یفلس   یها ا گروه  وندیو در مقا ل، در پ   و،یآو ا ال  کیپلماای و د  یاسی س  ،ی نسام  یهایهمکار

کار آمدن حزب عدالت و    یپس از رو  هی و گفتمان حاکم  ر ارک  تیهو  ،یانگار سازه  کردیم ا ق رو  اد، ی    نی.  ر ا شودیم  ده ی د  ی و اسلام  یعر 

  وده است. اررگذار—لاسرا ی  ه نسبت  مله  از—کشور نیا یرار  استیس یهایریگم افع و  هت یریگ  ر شکل  یطور م  اداراوس ه،  ه

 انه یخاورم   تیآن بر امن  ر یو تأث  ی انگاراز منظر سازه رانی ا  یاسلام   ینسبت به جمهور  لیاسرائ  یخارج  استیس

.  دیآی ه شمار م  انهیم  قه راورم  تی ر ام   رگذاریعوامل اأر  نیاراز مهم  یکی  رانیا  یاسلام  یدر قبال  مهور  لیاسرا   یرار   استیس

دو    نی ا  انیرصومت و رقا ت م  یهاشه یفهم ر   ی را  یلیاحل  یه جارها و ادراکات متقا ل، چارچو   ت،ی ا امرکز  ر نقش هو  ،یانگارسازه  کردیرو

  ردیگیو ادراکات متقا ل شکل م   ی الاذهاننیاست که در  ستر ا املات    یا تماع  ی مفهوم  تیانگارانه، ام سازه  دگاه ی. از دک د یم   همکشور فرا

(Price & Reus-Smit, 1998)دارد. یو دشم   یدوست  یالگوها  نییدر ا   ینقش مهم  «یگریها از »رود« و »ددرک متقا ل دولت  ن،ی.   ا را 

کشور را شکل داده است.    نیا  یرار   استیس  یچارچوب اصل  ، یعمدااً اسلام  ی یدر مح  یهودیدولت    کیع وان   ه  لیاسرا   تیهو

نسبت  ه    قیعم  تیعرب، م جر  ه حساس  گان یمت دد  ا همسا  ی هامان د هولوکاست و   گ   یخیاار  یها ا اجر ه  محور،تیام   تیهو  نیا

 ل یظهور کرد و اسرا   ی و ضدغر   یانقلا  ، یاسلام  ی تی ا هو  1979پس از انقلاب    رانیا  یاسلام  ی مهور   ل، شده است. در مقا  یو ود  داتیاهد
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را اجر ه   یو اقتصاد یتیام  یاز همکار یاز انقلاب، س ح  شی اعث شد روا ط دو کشور که پ  یتیاقا ل هو نینمود. ا فیاشغالگر« ا ر میرا »رژ

 . (Abdollahkhani, 2004)شود  لیابد یردو راهب کید ولوژی ه رصومت ا کرد، یم

  رانیا  یگفتمان رسم  لی ه دل  لیاست. اسرا   « یها »ادراکات متقا ل م فا ش  د ی در اشد  ی دیاز عوامل کل  ی ک ی  ،یانگارم سر سازه  از

. در  ک دیم  یالق  یو ود  یدیرا اهد  رانیالله و حماس، امقاومت مان د حزب  یهااهران از گروه  تیکشور و حما  نیا  تیمشروع   ی ر نف  یمب 

ا را عامل     دی یم  انهیگرانه غرب در راورمسل ه  یهااستی س  یرا  ازو  لیا اسر  رانیمقا ل،  رود   یمل  تیام   هیعل  یدی و اهد  یرباایو آن 

 ر یا ب  دیع وان اهدطرف مقا ل  ه  یتیکرده که  ر اساس آن هر اقدام ام   جادی ا  وب«یم   یتی »چرره ام   کی  ، یادراکات متقا ل م ف  نی. اداند یم

 . (Abbāsi Ashlaghi, 2004) ک دیم  جاد یا لشده و واک ش متقا 

محور محسوب  غرب  یتیاز نسم ام   ی خش  لیدارد. اسرا   یی الا  تی اهم  زیدو کشور ن  انیم  ی ر ادراکات متقا ل، ا ارض ه جار  علاوه

 ا   رانیا  یاسلام  یمقا ل،  مهور. در  ک دیم  فیمتحده ا ر  الاتی ا ا  کیاسترااژ  یوندهایو پ   یدموکراس  برالیل  یهاو رود را  ا ارزش   شودیم

فاصله    شینه ا ها سبب افزا  یاضاد ه جار  نی. اکشدیمو ود را  ه چالش م  یالمللنیرود، نسم    یانقلا -ی اسلام  تیو هو  تگفتمان مقاوم

 . (Abbāsi Ashlaghi, 2004)مصالحه و کاهش ا ش را مسدود کرده است  یرهایدو کشور شده  لکه مس کید ولوژی و ا یاسیس

  ی اقتصاد  یهامی هت اعمال احر  یگریاهران، لا   یامهار نفوذ م  قه   ی مله الاش  را  از—رانیا   هیعل  لیاسرا   یتیام   یهااستیس

 یااقدامات در س ح م  قه  نیشده است. ا انهیدر راورم یرباا یو   یاعتمادی   دیاشد  اعث—رانیا یا رنامه هسته  یمحدودساز یو فشار  را

( م جر شده و  میا راه  یهادر چارچوب اوافق   ی عر   ی هادولت  ی ا عر ستان و  رر  لیاسرا   ی کی)مان د نزد  یرانیضدا  یها تلافا  یریگ ه شکل

مان د    ی ردولتیغ   ی روهایاز ن  تیحما  قیاز طر  کی ا گسترش عمق استرااژ  زین  رانیداده است. در مقا ل، ا  رییاغ  رانیموازنه قدرت را  ه ضرر ا

 داده است.  شی را افزا لیاسرا  هیعل  یتیام  دیمحور مقاومت، اهد تیالله و اقوحزب 

مت ارض است. در   یو ه جارها  هات ی ررورد هو  جهی لکه نت  ک،یتینه صرفاً حاصل رقا ت ژ وپل  یی ارویرو  نیا  ،یانگارسازه   هیزاو  از

لازم    ،یام  قه   تی هبود ام   ی را  ل،یدل  نی.  ه همانجامدیم   ت«یام   ی»م ما  د یا ها  ه اشد   ی و نسام   یافزاراقدامات سخت  ،ی یشرا  نیچ 

در گفتمان   رییو اغ  ز«یدآمی راهدیغ   تی»هو   ی نوع   رشیرود الاش ک  د. پذ  زیدآمیاهد  یهاو  رداشت  ها تیهو  فیاست هر دو طرف در  ازا ر

 طرف ی   یام  قه  یهارالث )مان د قدرت  گرانی از  یگریانجینقش م   د،یفرآ   نیوگو کمک ک د. در اگفت  یرها ی ه گشودن مس  اواندیم  یرسم

 .(Price & Reus-Smit, 1998)مؤرر  اشد  د یدر کاستن از ادراکات اهد  اواندی( میالمللنی   یهاسازمان ای

که اداوم ا ش و    دهد ینشان م  یانگاردر چارچوب سازه  رانیا  یاسلام  ینسبت  ه  مهور  لیاسرا   ی رار   استیس  ی ررس ت،ینها  در

  انهیراورم  تیها، ام مؤلفه  نیاست.  دون احول در ا  یو ا ارض ه جار  یمت ارض، ادراکات م ف  یهاتیمان د هو  یرمادیاز عوامل غ   یناش  ی رباای 

قدرت نشان   یس ت  یرا در ک ار ا زارها  ی و ا تماع   یگفتمان   یپردارتن  ه سازوکارها  تیاهم  لیاحل  نیرواهد ماند. ا  یهمچ ان شک  ده  اق

 . سازدیرقا ت فراهم م تیریکاهش ا ش و مد ی را ی  ینو یرهایو مس دهدیم

 گیری نتیجه

کشور  ا عر ستان،    ن ی ا امرکز  ر روا ط ا  انهیراورم  تیآن  ر ام   ری و اأر  یانگاراز م سر سازه  لیاسرا   یرار   است یپژوهش، س  نیدر ا

 دهیچیپ  ی هاییایدرک پو  یم اسب  را  یچارچو   یانگارسازه  کرد یکه رو  دهد یپژوهش نشان م   یهاافتهیقرار گرفت.    یمورد  ررس  رانیو ا  هیارک

 .آوردیم  قه فراهم م  تیآن  ر ام  ریسه کشور و اأر نی ا ا لیاسرا روا ط 

 ی را  را   هیمشترک، زم  داتیمتقا ل و ظهور اهد   یهادر  رداشت  رییکه اغ  شود یو عر ستان، مشاهده م  لیرصوص روا ط اسرا   در

 یاو م  قه   یاحولات دارل  ریو م افع عر ستان در م  قه و اأر  تیهو  فیاز  ازا ر  یاحول ناش  نیدو کشور فراهم کرده است. ا  شتری   یکینزد
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همچ ان   نیو مسئله فلس   روندیکامل روا ط  ه شمار م  یسازیعاد  ریدر مس  یهمچ ان مان    یاو م  قه  ی مل   یهاتیوحال، ه  نیاست.  ا ا

 مانده است.  یها  اق چالش نیاراز مهم یکی

کار آمدن   یپس از رو  هیارک  یرار   استیس  یو ه جارها  تیدر هو  رییکه اغ  دهدیپژوهش نشان م   ه،یو ارک  لیمورد روا ط اسرا   در

  یمان د »الق  یی و ه جارها  د«ی د  ییگرایداشته است. گفتمان »عثمان  لی کشور  ا اسرا   نی ر روا ط ا  یریچشمگ  ریحزب عدالت و اوس ه، اأر

 ه یارک  کردیدر رو  رییمو ب اغ  ه«یارک  ی ر عسمت و رودمختار دی هان اسلام« و »اأک  تی ر اهم  دیو اأک  ییگرااز اسلام«، »چ د انبه   یبرالیل

دو کشور   نی   یو ود، اداوم روا ط اقتصاد  نیشده است.  ا ا  کیپلمااید  یهاا ش  شیو افزا  کیاسترااژ  یهایو کاهش همکار  لینسبت  ه اسرا 

  ه روا ط آنها نقش دارند.   یدههمچ ان در شکل  یادکه عوامل م   دهدینشان م

دو    انیم  یو ا ارض ه جار  یآن است که ادراکات متقا ل م ف  انگری   هاافتهی  ران،ینسبت  ه ا  لیاسرا    یرار   استیرا  ه  ا س  در

ا  داندیرود م  ی را  یو ود  یدیرا اهد  رانیا  لیها  وده است. اسرا ا ش  د یروا ط رصمانه و اشد  یریگشکل  ی کشور، عامل اصل  ز ین  رانیو 

در س ح   ی ناام   د یو اشد  یاعتمادیاز    یاچرره   جاد ی ه ا  تیوض   نی. اک دیم  یرود الق  یاو م افع م  قه  تیام   ی را  یدیرا اهد  لیاسرا 

 است.  دهیم  قه انجام

ادراکات  ت،یهمچون هو  یرمادیکه عوامل غ  دهد ینشان م رانیو ا هی ا عر ستان، ارک لیانگارانه روا ط اسرا سازه لیاحل ،یطور کل  ه

و احولات   لیاسرا   ی رار   استی دارند. س  انهیراورم  تیآن  ر ام   ریو اأر  یرار   است ی ه س  ی دهدر شکل  یمتقا ل و ه جارها نقش محور

م جر   یو دشم  ی دوست یالگوها فیو  ازا ر یام  قه  یهاکاهش ا ش ای   شیدر موازنه قدرت، افزا ریی ه اغ اواندیم   قهم  یکشورها یتیهو

 شود.

و م افع رود در    هاتیهو  فی ه  ازا ر  انهیراورم  یاست که کشورها  یدر م  قه ضرور  یتیام   تی هبود وض   یاساس،  را  نیا   ر

 ی وگو و همکارگفت   ی را  یام  قه  یاوس ه سازوکارها  ن،یک  د. همچ   زیرصمانه پره   یهاگفتمان  جادی پردازند و از ا  زیدآمیراهدیغ   یچارچو 

در    تی شفاف  ش یکشورها، افزا  ان یم  ی و ا تماع   ی فره گ  یهایهمکار  تیم ازعات کمک ک د. اقو  تیریو مد  ها سوءافاهم ه کاهش    اواند یم

 کمک ک د.  یاعتمادی ه کاهش   اواند یمشترک م ی نسارا  یهاسمیمکان جادی و ا یو نسام  یاهسته یهااستیس

نقش   یو اراقا  نیعادلانه در مسئله فلس   یهاحل راه  رشی ه پذ  لیاسرا   قیو عمان، اشو  هیمان د ارک  ییکشورها  انهیگرایانجیم  نقش

  ت، یک د. در نها  تیم  قه را اقو  تیربات و ام   اواندیاست که م  ی وفصل م اقشات، از  مله اقداماا در حل  ی او م  قه  ی المللنی   ی هاسازمان

مو ود  ی هافهم چالش  ی را  یارقیدق  یلیا زار احل  ،یام  قه  تیو ام   المللنیدر روا ط    یانگارسازه  کردی ر رو  ی مبت   ی علم ال اتاوس ه م 

 .دهد یقرار م رندگانیگمیاصم اریمؤررار در ارت یراهکارها یو طراح

 تعارض منافع 

 . و ود ندارد ی اضاد م اف  گونهچیانجام م ال ه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله امامی نویس دگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 
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 در انجام این پژوهش امامی موازین و اصول ارلاقی رعایت گردیده است.

 ها شفافیت داده

 ها و مآرذ پژوهش حاضر در صورت دررواست از نویس ده مسئول و ضمن رعایت اصول کپی رایت ارسال رواهد شد. داده

 حامی مالی

 این پژوهش حامی مالی نداشته است.
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