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Ancient Iran holds significant importance and utility in terms of reevaluating 

and reconstructing the relationship between science and religion—one of the 

most controversial issues of the modern era. The reason for this significance 

lies in the presence of a clerical group known as the Magi in ancient Iran, 

particularly during the Median and Achaemenid periods. Due to historical and 

social circumstances, this group held a simultaneous monopoly over both 

religion and science, and their interpretations of phenomena had the power to 

dominate others. From the outset, due to their esteemed social status as 

religious representatives, the Magi were also able to establish a solid position 

within the social domain and jointly acquire monopolistic control over certain 

spiritual and worldly domains. One of these domains was science, which, due 

to its transcendent nature in antiquity, naturally fell under the monopoly of the 

Magi. Therefore, the present study, using a "qualitative method and document-

based research," seeks to answer the question: What was the position of the 

Magi in the scientific structure of ancient Iran (Median and Achaemenid 

periods)? The research findings indicate that the Magi, as one of the most 

influential groups in ancient Iran, simultaneously held monopolies in both 

religion and science and engaged in reciprocal scientific interactions with other 

nations. 
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EXTENDED ABSTRACT 

The intersection of science, philosophy, and religion in ancient Iran, particularly through the 

institutional presence and intellectual authority of the Magi, marks a pivotal chapter in the global history 

of knowledge exchange. In the ancient Iranian worldview, especially during the Median and Achaemenid 

periods, the Magi represented a unique clerical class that wielded both religious and scientific power, 

enabling them to become gatekeepers of knowledge and tradition. Their elevated status as both spiritual 

and scientific elites granted them social prestige and political leverage. This dual role facilitated the 

dissemination and assimilation of scientific knowledge across imperial borders. As early as the 

Achaemenid expansion, evidence of philosophical and scientific dialogues between the Iranian Magi and 

other advanced civilizations such as Greece and Babylon emerges clearly. The Magi institutionalized 

learning through semi-clerical academies, which acted not only as custodians of Zoroastrian religious 

teachings but also as centers for astronomy, medicine, and proto-philosophical inquiry. Such prominence 

has led scholars to consider the Magi not merely as mystics or priests but as pivotal agents in a 

transregional intellectual network that included Babylonian astronomers and Greek natural philosophers 

(Ebrahimnejad, 2013). Indeed, references in ancient texts such as the Avesta and later Pahlavi literature like 

the Bundahishn and Dinkard affirm the centrality of the Magi in codifying astronomical and medical 

knowledge, which further affirms their dual identity as both spiritual shepherds and scientific scholars 

(Zarrinkoub, 2011). 

The etymological analysis of the term "Magi" reveals their trans-cultural significance and the 

fluidity of their role across religious, philosophical, and linguistic boundaries. The term appears in sacred 

texts such as the Rigveda as maghavan, meaning victorious or benevolent; in the Avesta as magavan and 

magubis, referencing spiritual excellence; and in Greek sources as magos, denoting wisdom or magical 

prowess. Latin sources translate this into mahghos, suggesting a servant of the divine or a practitioner of 

mystical arts. Scholars such as Zaehner underscore the Indo-Iranian and Vedic parallels, asserting that the 

Magi conceptually link ancient Persian and Indian religious-philosophical traditions through shared 

linguistic roots and cosmological structures (Zaehner, 2008). This semantic plurality reflects the historical 

evolution of the Magi from clan-based spiritual leaders of the Medes to high-ranking officials in the 

Achaemenid administrative and religious hierarchies. Their influence, however, has not been immune to 

critique. Classical historians like Herodotus portrayed them as both enigmatic and suspicious, citing 

practices such as corpse exposure and ritualistic animal slaughter as evidence of magical or heretical 

behaviors (Herodotus, 2003). Later scholars such as Moulton and Herzfeld, building upon Herodotean 

narratives, accused the Magi of distorting Zoroastrian teachings through syncretism and manipulation, 

particularly through the authorship of texts like the Vendidad, allegedly laden with superstition (Herzfeld, 

2002; Moulton, 1926). 

In contrast, modern Zoroastrian scholars and historians offer a revisionist interpretation that 

positions the Magi as the original transmitters and possibly even the progenitors of Zoroastrian thought. 

Figures such as George Messina and Mary Boyce argue that Zoroaster himself may have been a member 

of the Magian order, thus reframing their influence not as antagonistic but as foundational (Boyce, 1979; 

Taee, 2018). This perspective finds support in structural and symbolic parallels between the two traditions, 

including dualism, fire worship, and clerical hierarchy. Dyakonov, in his critical history of the Medes, 

likewise disputes the dichotomy posited by Herodotus and his followers, positing that the distinctions 

between Magian and Zoroastrian doctrines were artificially constructed by later polemicists and that the 
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Magi merely adapted their rituals and beliefs to the evolving Zoroastrian orthodoxy over time (Dyakonov, 

1992). Still, some scholars stress the limited mention of Magi in the Gathas and caution against conflating 

all pre-Zoroastrian clerical traditions under the Magian umbrella (Bahar, 2008). Others, like Pourdavoud, 

maintain that while Chaldean and Iranian Magi shared a title, their religious practices diverged 

significantly, with the Iranian Magi more inclined toward ethical monotheism and philosophical 

speculation, whereas their Babylonian counterparts leaned into astrological determinism and ritual magic 

(Pourdavoud & Jafari Dehaghi, 2008). 

The role of the Magi in the medical traditions of ancient Iran underscores their broader identity as 

stewards of both physical and spiritual well-being. Rooted in the Zoroastrian belief that disease was a 

manifestation of evil and that every ailment had a divine cure, the Magi integrated spiritual ritual, hygiene, 

and rudimentary pharmacology into a coherent healing system. Dastkhah documents the Zoroastrian 

cosmology wherein Angra Mainyu (evil) introduced 99,999 diseases, counterbalanced by divine remedies 

safeguarded by righteous healers—most of whom were Magi (Dustkhah, 1991). Physicians were trained 

within temple precincts, particularly at fire temples, and often came from Magian ranks. Najmabadi notes 

that the Magi were both theologians and physicians, suggesting a sacred duty in health preservation 

(Najmabadi, 1987). The dual specializations of druvastpada (spiritual healers) and tanpezek (physical 

healers) illustrate a proto-biomedical system that interwove empirical treatment with metaphysical 

doctrine. These practices influenced neighboring civilizations, particularly Babylon. Azkaei emphasizes 

that early Iranian tribes like the Medes and Kassites absorbed Mesopotamian medical methods while 

contributing Zoroastrian principles of disease etiology and spiritual hygiene (Azkaei, 2012). The reciprocal 

nature of this exchange positioned Iran not only as a recipient but as a significant transmitter of medical 

knowledge. 
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 مقدمه 

تواند میانوی مهمی برای قدرت  به دلایل مختلف تاریخی، ایرانیان از همان دوره باستان به ایل نتیوه رسیدند که علوم و دانش می

نتیوه، تلاش کردند تا دستاوردهای خود در ایل حوزه را تعمیق و گسترش بخشند. یکی از مسیرهای انتخابی  سیاسی یک سلسله باشد. در  

های علمی ایرانیان به سایر ملل و در مقابل، استخراج و اخذ علوم کاربردی از آنان بود. ایل امر، برای نیل به ایل مقصود، انتقا  میراث و سن 

یاف . ایل قضاوت، در مورد سلسله هخامنشیان شکلی آشکار دارد. به طور تر میقدرت و استیلای یک سلسله، نمودی برجسته  به ویژه در دوران

ها  مشخص، هخامنشان به واسطه توان نظامی، سیاسی، اقتصادی و علمی خود، مرزهای سرزمینی ایران را گسترش دادند و با سایر ملل و فرهنگ

های مثل فلسفه، ط  و نووم به  و عالمان ایرانی، با دانشمندان سایر ملل ارتباط پیدا کردند و در حوزهدرآمیختند. در ایل میان، دانشندان  

از مهمتریل کانون پرداختند. یکی  باستان، انوملتعامل  ایران عهد   ,Ebrahimnejad)های علمی و فلسفی مغان بود  های علم و دانش در 

2013)  

توانستند،  مغان   نیز  اجتماعی  حوزه  نمایندگان دینی، در  عنوان  به  اجتماعی خود  والای  و جایگاه  دلیل وضعی   به  ابتدا  از همان 

ها،  های روحانی و دنیوی را به طور توامان کس  کنند. یکی از ایل پدیدهجایگاهی مناس  برای خود به وجود آورند و انحصار برخی از پدیده 

های پزشکی،  حوزه علم بود که به دلیل ماهی  فرازمینی آن در دوران باستان، به طور طبیعی در انحصار مغان قرار گرف  و آنان توانستند پایه

ها، به گسترش آن هم  گمارند. در بسیاری از متون غربی و اسلامی،  نووم و فلسفه را تشکیل دهند و در شکلی دادوستدگونه با سایر سرزمیل

تریل  که قدیمی  از کتاب اوستای زرتش  اشاره شده اس  که حاوی مطال  مهمی در زمینه نووم و ط  بوده اس ؛ به طوریهای فراوانی  به نشانه

های پهلوی مانند بندهشل  هایی از اوستا و برخی متلهای ایران باستان، مطالبی اس  که در بخش ها به پزشکی، فنون و نووم در نوشتهاشاره

ل باره نقل  و دینکرت آمده اس . ابل خلدون نیز در مورد توان علمی و اشتیا  آنان در پیگیری علوم داوری مشابهی دارد تا جایی که در ای

 : (Zarrinkoub, 2011) نویسدمی

جا که فرمود اگر دانش بر گرد آسمان  »به جز ایرانیان کسی به حفظ و تدویل علم قیام نکرد و مصدا  گفتار پیامبر آشکار شد آن 

 آورند«. درآویزد، قومی از مردم فارس )ایران( بدان نائل آیند و آن را به دس  می

بنابرایل در ایل مقاله تلاش خواهیم کرد تا تصویری از جایگاه مغان در فلسفه، نووم و پزشکی در ایران باستان به دس  داده و   

 ها را از رهگذر بررسی منابع موجود پیرامون آن مورد مداقه و بررسی قرار دهیم.  دادوستد علمی آنان با سایر ملل و فرهنگ

 شناسی واژه مغ ریشه

 صف   و   معنی   اسم  جملگی  که  اندگرفته  پاداش  و  دهش   و  انومنی  بزرگوار،  جمله  از  متفاوتی  معانی  به  را  مُغ  کلمات  ایرانشناسان

ای که به واژه مغ در میان متون کلاسیک و کهل موجود اس  به تریل اشارهقدیمی   .اند نرسیده  باب   ایل  در  واحدی  و   جامع  نظر  به  و  هستند

به رشته تحریر درآمده اس  و معانی خاصی مانند »پیروز، بخشاینده و خداوند    maghavanگردد که در آن مغ به صورت  »ریگ ودا« بازمی

، 33؛ هات  1۵، بند  ۵1بزرگ برای آن به کار رفته اس . ایل واژه همچنیل در کتاب اوستا نیز مورد استفاده قرار گرفته اس  و در یسنا )هات  

نوشته شده اس . برخی   maghuواژه    magubis( در قال   7، بند  6۵به کار رفته اس  و در یسنا )هات    magavan( در قال  واژه  7بند

در لاتیل به معنای خدمتکار خداوند، خدمتکار و   mahghosآنان واژه کنند. از نظر های لاتیل جستوو میاز نویسندگان ریشه مغ را در زبان 

هایی در هند باستان نیز به معنای »قادر بودن، کمک کردن، قدرت و جادو« بوده اس . علاوه بر ایل، ایل واژه ریشه magh-mahghاز ریشه  

آمده اس  که در ایران باستان   magusلاتیل:    μàγoςبه معنای »قدرت، ثروت، هدیه« معاد  یونانی باستان واژه    maghaدارد و در آن واژه  



 فلسفه، نجوم و طب  یهادر حوزه  یو بابل یونان ی  یهابا تمدن  یمغان در تبادل علم نقش 

 

در فارسی باستان به معنی »مغ، عضو روحانی قبیله ماد، حال  نهادی مفرد    magusشده اس . معنی واژه  به معنی سحر و جادو تلقی می

شناسی دارای  ( در معنی و ریشهmaos( و در یونانی ) ma-gu-su( آکادیل به معنی )ma-ku-isآمده و در عیلامی )  maguمذکر از اسم  

 ابهاماتی اس .  

-magaبه معنی »مزی ، سود و برتری« مشتق شده اس  و در قال  ودایی آن  magaبا صف    mayaواژه مغ در اوستا از کلمه   

a    در معنای فضیل ، ثروت یا تحفه اس . ایل صورت ودایی در مقایسه با یک صف  اشتقاقی یعنیmagauuan    ،که در معنای صاح  مکه

 یعنی صاح  فضل، خواهان فضل دانس    magha-vantتواند جدا از صورت ودایی آن یعنی  دارای فضل، بانی خیر به کار رفته اس ، نمی

(Zaehner, 2008)گونه که در ابتدا گفته شد معانی و مفاهیم متعددی به واژه مغ استناد شده اس  که گاها به لحاظ معنی  . به طور کلی همان

ها را به به بحث گذاشته  های مختلف پیرامون مغرسد صورت مطلوب آن اس  که دیدگاهگیرند. بنابرایل به نظر میدر تقابل با یکدیگر قرار می 

 و به نقد و ارزیابی آن بپردازیم. 

 ۱جدول 

 های مختلفمعانی واژه مغان در زبان

 معانی  مغ

 پیروز، بخشاینده، خداوند بزرگ  ( maghavanریگ ودا ) 

 قدرت، ثروت، هدیه  ( maghaهند باستان ) 

 عضو روحانی قبیله ماد  ( magusفارسی باستان )

 خدمتکار  ( mahghosلاتیل )

 مزی ، سود، برتری  ( maya-magaاوستا ) 

 جادو، جادوگری  ( μàγoςیونان باستان )

 

 های متضاد در باب نقش مغان در ایران باستان دیدگاه

 دیدگاه بدبینانه 

های هردوت  دیدگاهها در ساختار سیاسی، اجتماعی و علمی ایران باستان ریشه در  های منفی پیرامون نقش مغ به طور کلی دیدگاه

( هرودوت   «پلوتارک»   و  نامدمی  پردازافسانه   را  او  (Aristotle)«ارسطو»  که  بود  نویسانیتاریخ  جمله  از  (Herodotusدارد. 

(Plutarch کتابی)  آتل   مخالف  که  یونانی   دیگر  شهرهای  تمام  درباره   هرودوت   که  کند  ثاب   تا   نویسدمی  «هردوت  بدنهادی   درباره»  نام  به 

نویسی هرودوت که در قضاوت او  به طور کلی ریشه نگاه نه چندان مثب  تاریخ  .(De Scala, 2008)  اس   گفته  دروغ   عمدا   و   آشکارا  اند، بوده

های خود با ایرانیان متحمل شدند. بنا بر  هایی اس  که یونانیان در جنگ در مورد ایرانیان صاد  اس ، به دلیل قدرت نظامی ایرانیان و شکس 

ی مادی بودند که هم در دربار ماد و هم در میان مردم از های بانفوذ طایفهمغان، یکی از گروه   (Herodotus, 2003)های هرودوت،  گزارش

های مغان بسیار عوی  و غری  بود و او آنان را متمایز از روحانیون جایگاه قابل توجهی برخوردار بودند. از نظر هرودوت کارکردها و فعالی 

دانس . از نظر هرودوت اعمالی مانند کشتل حیوانات و در معرض هوا قراردادن مردگان از جمله  سایر نقاط جهان از جمله کاهنان مصری می

 اقدامات عویبی بود که ریشه در خرافات و جادوگری آنان داشته اس .

گردد که البته ریشه در بازمی  ها به گزارش تاریخی »جیمز مولتون«های منفی در مورد نقش تاریخی مغتریل دیدگاه یکی از معروف

ها روحانیون درباری و بخشی از نخبگان قدرت بودند که که از مخالفان اصلی و قطعی زرتش  بودند.  آثار هرودوت دارد. از منظر مولتون، مغ
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روع آنان با ایواد ساختار و سلسله مرات  متصل  و نفوذ گسترده در میان مردم توانستند از ایل جایگاه خود استفاده کرده و منافع بعضا نامش

رگونه ه   خود را تحقق ساخته و موانع پیرامون آن را مرتفع سازند. آنان در دوره تاریخی خود، از چنان نفوذ و اهمیتی برخوردار بودند که برگزاری

در    یو در ابتدا مقاومت  پرداختندیمغان به کار سحر و جادو م مراسمی در گرو حضور آنان و یا نمایندگان مورد تایید آنان بود. از نظر مولتون  

خود را  یهاآن نشان دادند، سپس خرافات و آموزه  یخود را به عنوان سردمداران اصل  ل، ید لیا  رش یزرتش  نشان نداده و پس از پذ  لییبرابر آ

 . (Moulton, 1926) نسب  داده شده اس  زین  دادیها نگارش وند زرتش  وارد کردند و به آن لیبه د

ها  ها یکی از دشمنان اصلی زرتش  و همان کرپل نگاران متاثر از هرودوت نیز معتقد اس  که مغتاریخیکی دیگر از    ارنس  هرتسفلد«

ها، کاهنانی بدسگا  و بسیار بانفوذ بودند که به انوام کند. از نظر او مغاند که اوستا از آنان به بدی یاد میو روحانیون مخالف زرتش  بوده

 : (Herzfeld, 2002)های زرتش  را پذیرفتند کردند و تنها به اجبار آموزهر و جادو را ترویج می کارهای جادوگری مشغو  بودند و سح

 هاهای زرتشت و مغهای مبتنی بر اشتراک ایدهدیدگاه

ها  »میخاییل دیاکونوف« نگاهی متفاوت به مغدر مقابل دیدگاه منفی بالا، برخی از نویسندگان مانند »جورج مسینا«، »مری بویس« و  

ها مردود اس  بلکه، او اعتقاد  های هردوت در مورد مغو ارتباط آنان با علم و دانش و نیز آییل زرتش  دارند. از نظر مسینا نه تنها اعتبار گزارش

رو شده و آنان با اندک اصلاحاتی آن را  ها روبهان  مغها بوده و از ایل رو آییل زرتش  بد ون هیچ مانعی از جدارد که زرتش  خود یکی از مغ

به دس     یگریزرتشت  لییآ  جیمغان بوده و ترو  هیبلندپا  ونیاز روحان  یکیزرتش     امبر،یقبل از اعلام خود به عنوان پ پذیرفتند. از نظر مسینا  

 .(Taee, 2018) مغان اتفا  افتاد 

های زرتش  در آییل مغان اس . از مری بویس نیز به شکل مشابهی معتقد به یکسانی زرتش  و مغان و به عبارت دیگر وجود ریشه

ها دارد های خیر و شر در آییل زرتشتی ریشه در آییل مغ نظر بویس، وجود برخی از نمادها مانند آتش، سلسله مرات  روحانی و توجه به مقوله

ها را  آن  لییکرده و آ  یمغان را جادوگران معرف   یغرب   نگارانخیتارتوان زرتش  و مغ را از یکدیگر جدا فرض کرد. از نظر بویس  و از نظر او نمی

را گسترش داده    یزرتشت  لییاز مغان بوده و آ  یکیاحتمالاً    زیاند، اما ظهور زرتش  و مغان همزمان بوده و زرتش  ندر تضاد با زرتش  قرار داده

 .(Boyce, 1979) اس 

های  های هرتسفلد مبنی بر وجود سویهمیخاییل دیاکونوف نیز به نحو دیگری در کتاب معروف خود به نام »تاریخ ماد« با رد دیدگاه 

گری و آییل مغان آن  های غربی دانس  و با ارائه استدلالاتی مبنی بر رد تمایز میان زرتشتیتاریک در آییل مغان، آن را متاثر از برخی نوشته

.  اف یگسترش   گرانی از د شیها پ آن انیزرتش  در م میبودند که تعال لهیقب  کیمغان احتمالاً شمارد و معتقد اس  ک صنف و سلک میرا از ی

در زمان   یو مذهب  یاجتماع   دیها و مبارزات شدآن  یبرا  یعدم نام رسم  لیبه “مغان” نشده اس ، احتمالاً به دل  یااما در دوره خرد اوستا، اشاره

 . (Dyakonov, 1992) ارتباط داشته اس  یو کاهنان زرتشت روانیکت  اوستا. اصطلاح “مغان” احتمالاً از ابتدا به پ   لیتدو

شکل همدلانه  تا حدودی  فو   دیدگاه  مسئله اگرچه  ایل  به  او   ایراد  اس .  اشکالاتی  دارای  ولی  دارد  آنان  آییل  و  مغان  با  تری 

اند پس  یکسان بودههای فکری  ها و مرامشماری در اوستا نام برده شده اس  و اگر هر دوی ایل مسلکها به تعداد انگش گردد که از مغبازمی

کرد. دلیل دوم به اشتباهی اس  که ایل مورخان در مورد زمان ظهور زرتش  متحمل شدند و  تری در کتاب اوستا پیدا می باید حضور پررنگ

ها و زرتش   های مختلف در مورد زمان ظهور را مورد بررسی قرار دهند و تنها یک دیدگاه را که مبتنی بر همزمانی مغتلاش نکردند تا دیدگاه

اند. از سوی دیگر، روحانیون زرتشتی »آسرون« نام داشتند نه مغان. در ایران پیش از اسلام، طبقات سنتی جامعه،  اس  مورد استناد قرار داده

ان را آسرونان جامه بود. روحانیون که آنپوشیدند که از نظر رنگ با یکدیگر متفاوت و بیانگر شخصی  طبقاتی صاح هایی میبنا به سن ، جامه

 . (Bahar, 2008)پوشیدند و مظهر آسمانی آنان، اورمزد بود ای سپید می خواندند، جامهمی



 فلسفه، نجوم و طب  یهادر حوزه  یو بابل یونان ی  یهابا تمدن  یمغان در تبادل علم نقش 

 

 آمیختگی آیین مغان و زرتشتدیدگاه مبتنی بر جدایی و سپس درهم

شد اما باید توجه داش  که اگرچه برخی از ی مغ به معنای پیشوای زرتشتیان در نظر گرفته میدر نظر بسیاری از مورخان، کلمه 

ها وجود داش  اما به طور مشخص، باید بر دیدگاهی پای فشرد که میان مغان اولیه و آییل زرتشتی اشتراکات زمانی میان ظهور زرتش  و مغ

های  های ایرانی و مغها، برخی از نویسندگان میان مغکند. مشخصا برای رهایی از نسب  جادو و خرافه به مغرا  ترسیم میبعدی، نوعی خط افت

بودند که به فلسه و تعالیم زرتش  آشنا بودند اما مغان کلده در ضمل کنند. از نظر آنان مغان ایران کسانیکلدانی یا مسیحی تمایز ایواد می 

. فقره فو  از آن نظر دارای اهمی  (Pourdavoud & Jafari Dehaghi, 2008)کردند  از جادو و طلسم و شعبده استفاده می  تعلیم دینی خود

شدند  ها تنها با آییل جادوگری شناخته میشد و اگر به نحوی مغاس  که اصولا در تعالیم زرتش ، جادو، اوهام و خرافه به شدت نکوهیده می

مطرح ادیان شرقی »رابرت چارلز   گرف . یکی از مهمتریل پیروان ایل عقیده، پژوهشگرمحور آنان قرار میساز و دانشدر تضاد با نقش فرهنگ

نگی  زنر« اس . از نظر او مغان توانستند خود را با تعالیم زرتشتی هماهنگ سازند و ضمل بازسازی آییل خود به نحوی که با تعالیم زرتش  هماه 

 : (Zaehner, 2008)داشته باشد، جایگاه مذهبی خود را حفظ کردند 

های مغان پیش از ظهور زرتش  و اشتراکات آن با آییل زرتشتی ها از آییل برخی دیگر از پژوهشگران نیز با استناد به برخی از گزارش

ها پیش از ظهور زرتش  در جامعه آریایی حضور داشتند اما بعدها در پیوند و ترکی  با آییل زرتشتی به حیات بعدی معتقدند که اگرچه مغ

  ایمان  یعنى   پرستىدوگانه  که   معتقدند   پژوهشگران  از  ادند و جایگاه خود را در سلسله مرات  اجتماعی و سیاسی حفظ کردند. برخىخود ادامه د

 صبغه   داراى  و  اوستا  بخش   تریلقدیمی  که  گاتها   کتاب  در  زیرا  اس ؛  آمده   ایران  قدیم   مغان   از تعالیم   زرتشتى  دیل   در   شر  خداى  و  خیر  خداى  به

  حتی  اندبوده  پرس   گانه  دو  قدیم  مغان  که   آید مى  بر  تاریخى  هاىکتاب  از  ولى  شود، نمى  یاف   گانگى   دو  مورد  در  صریحی  چیز  اس ،  ایرانى

 .(Madan, 1911) انددانستهمی  جادویی و قادر نیرویی  و مستقل  فاعلی  اهورامزدا برابر در را اهریمل هامغ

 ۲جدول  

 های مختلف نسب  به مغاندیدگاه 

 خلاصه دیدگاه  مروجان  نوع دیدگاه 

سحر و جادوگری مغان، دشمنی و مخالف  با زرتش ،   هرودوت، مولتون، هرتسفلد، رضی  دیدگاه منفی به نقش مغان 

برابر   پذیرش ظاهری  آموزهمقاوم  در  های زرتش ، 

 آییل زرتش ، نقش منفی در ترویج آییل زرتش  

ارث   مسینا، بویس، دیاکونف  هاها و زرتشتیریشه مشترک مغ به  مغان،  طایفه  از  عضوی  عنوان  به  زرتش  

رسیدن عناصری از آییل مغان همچون آتش، سلسله  

زرتش ،   آییل  در  شر  و  خیر  جدا   روحانیف  مرات  

 خصوم  با مغان از دلایل جداانگاری آنان از زرتش  

های  هماهنگی و بازسازی آییل مغان متناس  با آموزه زنر، پلوتارک، حکم   آمیختگی جدایی و درهم

زرتش ، حفظ جایگاه مغان در سلسله مرات  اجتماعی  

  اربعه   عناصر  به  پس از ظهور زرتش ، ثنوی  و احترام

آتش در آییل مغان و    عنصر  ویژهبه  و  باد  خاک،   آب،

 انتقا  آن به آییل زرتش  

 

 دانش در میان مغان و تبادل علمی با یوناینیان و بابلیان 

 گری طب در ایران باستانمتولی
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ای در کلیه شئون زندگی مردم  ها به سرزمیل ایران و به دنبا  آن گسترش دیل زرتش  در بیل مردم، تحولات عمدهبا ورود آریایی

گونه که اشاره شد، در نگرش ایواد شد. از جمله مسائلی که طی ایل گسترش دچار تغییر و تحو  گش ، اصو  ط  و طباب  بود. همانقدیم  

زرتش  که تبلور آن در اوستا مشخص اس ، همه نیروهای جهان منبعث از دو منبع خیر و شر هستند. ایل نیروهای خیر و شر همواره با هم  

هاس . ایل اعتقاد کلی در اصو  ط  و سلام  هم اثر گذاش  ها در برابر بدی وظیفه انسان مزداپرس  حمای  از نیکی  در حا  تعارض بوده و 

و ایل اعتقاد منور شد که مرض، نتیوه عدم تعاد  بیل نیروهای خیر و شر باشد و در برابر هر مرضی که عامل بدی ممکل اس  روی زمیل 

بیماری آفریده و هر یک از   99999ننده نیکی، آماده به کار بردن آن اس . مغان اعتقاد داشتند که شیطان  بپراکند، درمانی نیز هس  که آفری

ه ها باید به وسیله مخلوطی از سحر و جادو و مراعات قواعد بهداش  درمان کنند، و در معالوه آنان، توجه به ادعیه و اوراد بیش از توجه بآن 

 .(Dustkhah, 1991)دارو بود 

کند که درباره ارتباط پزشکی با عقاید مذهبی در اغل  کت  مذهبی و تاریخی ایل امر به خوبی مشاهده  ( عنوان می1366آبادی )نوم 

که مردمان روحانی  ها علاوه بر آنامده اس . از آن گذشته، عموم مغشود، که به چه نحو از مردمان روحانی یا همان مغان استفاده به عمل میمی

چه که مسلم اس  ایل اس  که در دوران پادشاهی مادها  . آن(Najmabadi, 1987)و حکماء قوم بودند، در زمره اطباء جسم نیز قرار داشتند 

های خاص خود و استفاده از  و تا قبل از دوران هخامنشی، کار طباب  در دس  مغان قرار گرف  و آنان سعی نمودند تا با به کارگیری روش

وسیله ضمل حفظ نفوذ خودشان در  گرفته و بدیلآمده بود، انحصار ط  و طباب  را در دس   - اوستا-های بهداشتی که در کتاب مقدسآموزه

یسنا  دربار پادشاهان ماد و اولیل پادشاهان هخامنشی، جایگاه مسلم خودشان را هم به عنوان متولیان سلام  جامعه، استوار سازند. در مکت  مزد

شد. در اوایل دوران هخامنشیان، دم آموخته میکه تح  رهبری زرتش  ایواد گردیده بود، طریق درمان و بهبود از طریق مذه  و روحانی  به مر

گروهی از دانشوویانی که در زمره مغان بودند، در مراکز آموزشی همدان، ری، تخ  جمشید به یادگیری ط  مشغو  بودند. البته لازم به ذکر  

. (Panoussi, 2002)  ه از گروه مغان بودند ها جای داش  و پزشکان به طور عمداس  که عمدتا مراکز آموزشی در ایران باستان در جوار آتشکده

مدن البته باید توجه داش  که دانش ط  در ایران باستان هرچند که اصالتا منشا و محتوای قومی و ملی داشته اما بدون تاثیرپذیری از علم و ت

شد، از فرهنگ های دینی و علمی که توسط مغان رهبری میزمیل اساسا در زمینهبابلی نبوده اس . اقوام باستانی کاسی و مادی و پارسی ایران

 .(Azkaei, 2012)توان چنیل گرایشی را به تاثیرپذیری از بابلیان نسب  داد اند، که میمیانرودانی متاثر بوده

کننده منابع خیر و سلامتی در برابر منابع  پدها یاریبودند. درس   2پزشکو تل   1پد مغان فعا  در عرصه ط  شما  دو گروه درس 

ها  پزشکتوان آنان را معاد  با متولیان امر بهداش  به حساب آورد. تلپرداختند و میها می بیماریشر و بیماری بوده و به از بیل بردن عامل  

آمدند. البته گروه سومی هم بودند که دسته شدند و معاد  پزشکان درمانگر امروزی به حساب میهای خود مشغو  مداوای بیماران میبا روش

نمودند. حضور گسترده مغان در مسائل پزشکی نه تنها در منابع مکتوب، های غیرروحانی استفاده میشفادهندگان با چاقو نامیده شده و از روش

ای که در منطقه غرقاب گلپایگان وجود دارد و نمایشگر مراحل ای هم متبلور اس . به عنوان مثا  در کتیبهها و هنرهای صخرهکه در کتیبه

شهود اس  و البته ظاهرا ایل کتیبه باید نمادی مقدس بوده که زنان از آن، هنگام زایمان یک زایمان غیرطبیعی اس ، حضور مغ زرتشتی م

 . (Ebrahimnejad, 2013) کردند و یا مربوط به شخص نامداری باشد که تولد او بر سنگ هک شده اس درخواس  کمک می

 تاثیرپذیری یونانیان از اصول پزشکی ایرانیان 

 
1 dorstpad 
2 tan-basezag 
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بر روش اصو  طبی منسوم مبتنی  قدیم،  یونان  برابر همسایگانش  در  یونانی در  های علمی وجود نداش  و به همیل لحاظ ط  

باستان،    رانیدر اباره »سیریل الگود« مورخ نامدار تاریخ پزشکی ایران معتقد اس   همچون ایران و مصر، حرفی برای گفتل نداش . در همیل

به    انی ونانیسا  بعد،    200ها داده بودند.  به آن  کنند،یبه آن اشاره م  انیونان یکه    یآموزش طب  انیرانیاز آشور بود و احتمالاً ا  ترشرفته یط  پ 

 . (Elgood, 1992) خود کس  کرد یکرده بودند که بقراط عنوان پدر ط  را برا شرف یپ  یاگونه

  یادیز  یاهم ی به علوم عقل انیرانیاداند و معتقد اس  خوار تمدن ایرانی میخلدون هم یونانیان را پس از حمله اسکندر، میراثابل 

  انیونانیبه    انیرانیها، از او غلبه بر آن  انیانیعلوم پس از حمله اسکندر به کشور ک  لیو عظم  بودند. ا  یها در پهناورآن  یهاو دول   دادند یم

 .اف ی دس   شماریبه کت  و علوم ب انیرانیمنتقل شدند. اسکندر از ا

های علمی یونان باستان بود، خود دلیلی دیگری بر ایل مدعا اس  که علوم یونانی  وجود مکت  فیثاغورس، که تحولی جدید در نگرش 

قبل از میلاد به دلیل تعارض    ۵30های شرقی و ایرانیان اس . فیثاغورس در حدود سا   به خصوص در زمینه پزشکی، برگرفته از میراث مل 

سنتی یونان، در جستووی محیط مناسبی برای گسترش عقایدش به جنوب ایتالیا رف  و به کمک شاگردانش، نوعی    دیدگاهش با نظریات 

عنصری . فیثاغورس و شاگردانش، اندیشه تک(Sarton, 2006)گذاری کرد که بعدها به نام خودش مکت  فیثاغورثی نامیده شد  مکت  جدید پایه

کردند که ایل چهار عنصر باید از ترکی  جف  را رها کرده و ادعا نمودند که ماده بایستی از خاک، آب، هوا و آتش ترکی  شده باشد و گمان می

 . (Dampier, 1992) جف  چهار کیفی  اصلی سرد، گرم، تر و خشک نتیوه شده باشد 

گونه عقاید تشابه و تقارن زیادی با باورهای سنتی ایرانیان قدیم داشته و ایل مقایسه برخی از محققیل  گونه که مشخص اس  ایلهمان

 ,Ranin)های ایرانی اس   را به ایل نتیوه رسانیده که اکثر نظریات فیثاغورث ریشه شرقی دارد و به نحوی وام گرفته شده از باورها و سن 

. نکته جال  توجه تقارن زمانی دوران زندگی علمی فیثاغورث با بروز تحولاتی اس  که در ایران منور به اخراج مغان در دستگاه داریوش  (2006

های یونانیان  دهنده مهاجرت بخشی از مغان به سرزمیلقبل از میلاد رخ داد و همزمانی نظرات فیثاغورث، نشان  ۵21شد. ایل واقعه که در سا   

 .(Pirnia, 2001)سازد به خوبی تاثیرات نظریات ایرانی بر ادعاهای فیثاغورث را روشل می بود و

 فلسفه مغان 

  یونانیان  آنکه  از  پیش  خیلی،  زمیل  ایران  در  اس   فرهنگ  ایل  ارزش  با   و  جال   بخشهای  از  یکی   خود  که  حکم   و  فلسفه  قسم   در

  و  اس   منعکس  فلسفه  کتاب  بر  خود  هایمقدمه  ضمل  ارسطو  و  افلاطون  های نوشته   در  موضوع  ایل  و  اس   بوده   رایج  شوند،   آشنا  دانش  ایل  با

 دانسته   مصر  از  ترقدیمی  ایران  در  را  فلسفه  ارسطو  حتی  و   اند دادهمی  درس  را  فلسفه  هایونانی  ما   از  پیش   قرنها  ایرانی،   مغان  که  اندنموده  اشاره

  دانش   به   اس   مووس  آن  معرب  که  مگوش  و   مغ   و   ماژ   و  ماد  واژه .  اندبوده  آگاه   ریاضی   و   حکم   و   طبیعی  علم   اسرار  بر  ایرانی  مغان .  اس 

 1ماژسته .  میشود  معنی  آورحیرت  و   انگیز  شگف    به کارهای  آمده   مغی  ریشه  از  که  ماژیک  لفظ  اروپائی   زبانهای  جمع  در   و  شده  معنی   العاده خار  

 به همیل   کتابها«  همه  از  »برتر  یعنی  2موسطی  بطلمیوس  کتاب  نام  شده  نوشته  کلمه  همیل  از  اعلیحضرت  معنی  به  و  مقام  برتریل  عنوان

  کتبی  اسناد ،  شده  اشاره  اسلام   از  بعد  نویسان  تاریخ   و   بابکان   اردشیر  های نوشته   در   حتی  و   اند کرده  روای   که  طور  همان  باشد. منتهیمی  مناسب 

 امواج  بدس ، زمیل ایران بر اعراب تسلط هنگام دیگر نوب  در و ایران به اسکندر حمله هنگام نوب  یک در، علوم سایر مانند علم ایل مشهور و

 کرد.   گرد  اطلاعاتی، تفصیل طور به و  اس  بوده که طوری آن دانش ایل چگونگی از توانس  نخواهد حتم  به طور پس. رف  بیل از حوادث

 
1 Majesty 
2 Al majesty 
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  تمیستوکل   که  اس   هنگامی   یکی  اس   نموده  اشاره  مغی   علوم  به  راجع  جا   چند «    حیات مردان نامی »   کتاب  در  یونانی   مورخ  پلوتارک  

به    که  دهد می  اجازه  به او   لطف  و   عنای   راه  از  هخامنشی  شهریار  و  شودمی  پناهنده   خشایارشا   بدربار  آتنی  معروف   سیاستمدار  و  بزرگ  سردار

  اردشیر   فرزندان  که  اس   نوشته  دیگر  جای  در.بیاموزد  فل  ایل  دانایان  از،  بودند  محروم  آن  آموختل  از  بیگانگان  که  را  مغان  علوم  و  برود  همدان

 در  وی  که:  مینویسد  کوچک  کوروش  دوم  اردشیر  برادر  توصیف  ضمل  و  بودند  گرفته  فرا  علوم  دانایان  از  را  ماژیک  مغی  فلسفه  هخامنشی،

 ,Farshad)  «اس   داناتر  برادر  از  ماژیک  علم   و   فلسفه  در  او   خود  و  بزرگتر  برادرش  د   از  او   د »:  اس   میگفته  خودستایی کرده و  مکاتباتش

 ,Barthold)اس     نموده  موضوع  به ایل  ایاشاره«    ایران  تاریخی  جغرافیای»  کتاب  مقدمه  در  روسی  دانشمند  و  خاورشناس  بارتولد  .(1986

، گشتاس   او  از  پس   و ،  نمود  تعلیم  زرتش   باستان  زمان  در  مووسی  فلسفه  که:  نوشته  افلاطون  قو   از  مارسیلیوس  . همچنیل مینانوس(1999

  اطلاعاتی   به هموطنانش   خود  های توربه   از  بازگش    در   و   کشید   ریاض   و   شد  آشنا  آنوا   فلاسفه  و   با برهمنان  و  رف    به هند ،  بیاموخته  پورداریوش

 از  که   به حکیمانی   اردشیر: »که  مضمون  ایل   بر  نماید می  صحب   حکمیان  با   شاه   مهاورت   و   موالس    از  13  آیه  او    باب  اسطر  کتاب  در .  داد

  هراکلیتیوس   وقتی  که  اند  نوشته  نیز  و.  «بود  چنیل  بودند  احکام  و  بشری   که   کسانی  همه  با  پادشاه  عادت  زیرا،  نمود  تکلم  بودند  مخبر  هازمان

  و  غوامض  تا  خواند  خود  دربار  به  را  او  بزرگ  داریوش  که،  بود  دشوار  آن  فهم  و  پیچیده  بقدری.  داد  انتشار  «کل»  درباره  بنام  کتابی  افسوس  اهل

  به کم چون  و  اس  بیزار  تظاهرات  از: »داد  پاسخ  چنیل  و  نپذیرف   را  داریوش  دعوت  نامبرده  دانشمند.  نماید حل  او  برای  را  کتاب  آن  مشکلات

 اصولا  و   اس   نموده  لائرتیوس ضبطدیوژنس  را  نامه  دو   ایل   تفصیل«.    بیاید   به ایران  تواندنمی  شود،می  یاف   او  نزدیکی  در  کم   آن  و   باشد می  قانع 

بود    گردیده  موسوم    «ظلمانی  »فیلسوف به  او اس   مینگریسته  اهان   و  تحقیر  نظر  با  مردم  همه  به  نسب   اس   نوشته  به طوریکه  دانشمند  ایل

(Ahmadvand & Bardbar, 2019) . 

النهریل از سوی دیگر های غرب ایران و بیلمغان مادی با ایواد ارتباط با اندیشمندان یونانی از یک سو روحانیون بابلی و دیگر تمدن  

بینی عمدتا در  وبوی ایرانی داش . ایل جهانای نائل شوند که رنگبینی تازهها توانسته بودند به کشف جهانبینی آریایی با آنو آمیختل جهان

  تشابهات  اند؛داشته  شاهی  نظام   و  جامعه  تقسیمات  درباره  ایرانیان  که  معتقداتی  و  یونانیان؛   اجتماعی   و  سیاسی  آرای  اوستا مندرج اس . میان

  سیاسی   های کشاکش.  داد  نسب   تواننمی  تصادف   و   اتفا    به  را  آن  پیدایش  که  اند نزدیک  هم   به  چنان   هامشابه   ایل  و   رسد؛ می  نظر  به  بسیار

  در ایرانی مغان حضور خود، های شنیده  و  ها دیده از ساختل کتاب و  ایرانی هایسرزمیل به  یونانیان سیروسفرهای یونان،  و  ایران میان  نظامی  و

  فکری  های جریان  که   بودند   عواملی  شر    مردم   تمدن   و   فرهنگ به  روزگار  آن  کنوکاو   یونانیان  توجه  و  مدیترانه  شرقی   هایکناره و  صغیر  آسیای

  منازعات   وجود  با   ادوار  ایل  در  یونانیان.  شدند می  موج   را  یونان  و  ایران  میان   فرهنگی  روابط  و  داشتندمی  معطوف  غرب  سویبه  شر    از  را

  رومی   مورخ   پلینیوسی  گفته  به.  خواندندمی  حکیم  را  ایرانی  مغان  و  ستودندمی  را  ایرانیان  دینی  آراء  و  حکم   داشتند؛  ایران  با   که  ایخصمانه 

  تریل عالی  را  مغان  آییل  و  شمرده  عالم  حکمای  سرآمد  را  زردش   میلاد  از  پس  چهارم  سده  یونانی  منوم  و  ریاضیدان  ائودوکسس  میلادی  او   سده

 پِلوتارخس   و  دانستهمی  مقدم  مصریان  بر  حکم   در  را  مغان  ارسطو  لائرتیوس؛  دیوگنس  نقل  به  و  اس ؛  دانسته  فلسفی  مذاه   تریلپرارج   و

  و   زردش   به  شکبی  سخل  ایل   از  و  اس   جهان  فیلسوفان  تریلبیلروشل  و   تریلبزرگ  رأی  ایل   که  گوید   شر؛  و  خیر  اصل  دو   به   اعتقاد   دربارۀ

 .(Mojtabaei, 1973) دارد نظر افلاطون

  هخامنشی   شاهنشاهی  چون.  (Wilhelm, 2007)  اندبوده  قائل  خدایی  قدرت  و  لایزا   نیروی  ایرانی  شاهان  و  ایران  ارتش  برای  یونانیان 

  یونانی   فرهنگ  و   مغان  ایل  میان  تریسرراس   پیوندهای .  شدند   مربوط  کلدانیان  خصوصبه  ملل   سایر  روحانی  طبقات  با  موبدان  یاف   گسترش

  افلاطون.  (Vermaseren, 2004)  اس   داده  رواج  یونان  در   را  ایرانیان  دینی  هایاندیشه  نام،   اُستانسِ   موبدی که  اس   آمده   سن   در .  شد  برقرار

  راز   و  پررمز  آییل  مراسم  که  بودند  صغیر  آسیای(  مآب  یونانی)  مغان  همیل.  داند می  ایزدان  نیایش  با  مترادف  را  ماگیا  لفظ  اَلسیبیاد  کتاب  در
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  بردمی نام(  م.پ390)  کتزیاس  مراسم  ایل  از.  دادند  جلوه  باطنی  و  مناسک  محور  را  مردم  قاطبه  ستایش  مورد  خدای  و  کردند  خلق  را  مهرپرستی

 اهمی  حائز  که  شده  یافته   آرامی و  یونانی  زبان دو  به اینوشته سنگ مغان،   ازدیاد  و  انتشار نحوه خصوص در . کنندمی تأیید  را آن منابع  سایر و

 پسر  ساگاریوس: »اس   شده  حک  زیر  جمله  آن  روی  که  شده   کشف  روُداندوس  یا   فَرشا  ناحیه  در  و   کاپادوس  شهر  در  کتیبه  ایل.  اس   فراوان

 افتخار   به  را  مراسمی(  بهتر  عبارتبه) یا  و اس   شده  مهری  مؤبد  آریارامنا  سردار(  اس   تردید  نام  ایل  قرائ   صح   در)  فارنس  مای  یا  ماگافارنس

 .(Vermaseren, 2004) «داد انوام میترا

های فلسفی شر  باستان، یونانیان را زیر های یونانی به سوی شر  به راه بیفتد، اندیشههای فکری از سرزمیلکه جنبشپیش از آن 

دیرباز در میان یونانیان بیل مغ و  های اسرارآمیز ایرانیان به یونان راه یافته بود. از هایی از دانشهای فکری و بازتابنفوذ خود درآورده و جریان

شناسی را بنیاد گذاشته اس  و به همیل سب  بود که زرتش  در یونان به عنوان  جادو ارتباط وجود داش  و شایع بود که زرتش ، دانش ستاره

ود دارد. آنکسیمیندر معتقد بود  هایی فراوانی از تاثیرپذیری فلسفه یونانی از آییل زرتش  وجشناس نمونه شناخته شده بود. نمونهیک ستاره

آموزد که روح مرده پس از سه مرحله برزخی شود، ستارگان، ماه و خورشید هستند. اوستا نیز میدرجات اشخاص روحانی که از زمیل آغاز می

ل مراحل به طور نسبی با  خرد، هر یک از ایهای پهلوی، مانند مینوگرسد. طبق برخی کتابپندار نیک، گفتار نیک و کردار نیک به بهش  می

اند. بنابرایل بهش ، مرحله نهایی سفر روح اس  که پس از مراحل ستارگان، ماه و خورشید قرار جایگاه ستارگان، ماه و خورشید شناخته شده

ماوراء منشا موجودات و اجسام  های تاثیر اندیشه شر  و به ویژه ایرانی بر تفکر یونان ایل اس  که به باور افلاطون، عالم گیرد. از دیگر نمونهمی

 . (Pourdavoud & Jafari Dehaghi, 2008)دانند های شرقی وی می اس . برخی ایل نظریه افلاطون را متاثر از اندیشه

 شناسی مغان دانش ستاره

  در تغییری گونه  هر  و  گرفتندمی نظر  زیر را آسمان ش   هر منومان شهر ایل  در. بود باستان  جهان در  نووم مهم   مراکز از یکی  بابل 

 نووم   زمینه  در منابع  تریل مهم  از  یکی  شد،می  نگاشته  میخی  خط  به  که  باستانی  الواح  ایل.  کردندمی  ثب   گلی  الواح  در  دق   به  را  ش   آسمان

 ایل  در  بلکه   نبود،  آسمان  رصد  گزارش  شامل  تنهاها  یادداش   ایل.  شوندمی  شناخته  نوومیهای  یادداش   عنوان  با  که  اس   جهان  در  باستانی

  رویدادهای  توانمی  آنان،   حرک   بررسی  با  که  هستند  خدایانی   آسمانی،  اجرام  که  بودند   باور  ایل  بر  آنان.  شدمی  نوشته  نیز  روزمره   اطلاعاتها  متل

  آب  سطح  و   هوایی   و  آب  تغییرات  نظامی،  و   سیاسی   رویدادهای  همچون  رویدادهایی ها  متل  ایل   در  سب ،   همیل   به.  کرد  پیشگویی   را  زمینی

  رویدادهای   بوزها  متل  ایل  نتیوه،  در.  شدمی  نوشته  نیز  خرد   یا  پشم  کنود،  جو،  خرما،  همچون  کالاهایی   قیم   تغییر  همچنیل  و  فرات  رودخانه

 .(Nasr, 1966)آورد   دس  به دیگر منابع از تواننمی راها آن که هستند  باستان بابل   در روزمره زندگی از  گرانبهایی  اطلاعات حاوی نوومی،

  هشتم  سده  نیمه  در  نوومیهای  یادداش   تریل  کهل  نوشتل  اما  شدند،می  تنظیم  کهل  بابل  دوران  از  بینی  طالعهای  متل   اگرچه 

  نتیوه ها آن براساس بتوانند تا داش  قرار منومان اختیار در رصدی گزارش  سا  صدها  بنابرایل. یاف  ادامهها  قرن تا  و  شد آغاز میلاد  از پیش

  نتیوه   پادشاهان،   مرگ   زمان  در  آسمان  وضعی   بررسی  با   نمونه  برای.  ببرند  پی   آسمانی   و   زمینی  رویدادهای   میان   ارتباط   به  و   کنند  گیری

 علاقه   خود  آینده  دانستل  به  آشور  و   بابل   پادشاهان  که  آنوا   از.  اس   حتمی  پادشاه  مرگ  گیرد،  قرار  مشابهی   شرایط  در   آسمان  اگر  که  گرفتند می

  آمده  چنیل لوح یک در  نوومی، های بررسی ایل های نتیوه از یکی  نمونه،  برای.  داش  بسیار  اهمی  آنان برایها بررسی ایل نتیوه بودند،   مند

  آن  بر اما پرداخ ، خواهند رقاب  به پدرشان  تخ  سر به پادشاه  پسران.  مرد خواهد پادشاه  بگیرد،   ماه عصر،  هنگام در  آیارو، ماه در اگر:» اس 

  شناسی  ستاره   پیدایش   به  ستارگان   گردش  برای  منطقی   نظمی   یافتل   برای  جستوو  و   رصدی  لوح  هزاران  مطالعه  سرانوام،   .«نشس   نخواهند

 ,Zamershidi)کنند    بینی  پیش   به دق   را  آینده های  گرفتگی  خورشید  وها  گرفتگی  ماه   زمان  تا   ساخ  می  قادر   را  منومان  که  انوامید  ریاضی

2015). 
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 از  یکی .  کرد  بسیار  پیشرف   بلکه  یاف ،  تداوم   نوومیهای  یادداش   ایل  نوشتل  سن   تنها  نه  بابل،  بر  هخامنشیان  تسلط  زمان  در 

  اصلی  نام  روزمره،  ارزشمند  اطلاعات  و  نوومی  رویدادهای  ثب   بر  افزون  که  اس   ایل  دوره  ایل  نوومیهای  یادداش   به  مربوط  تاریخیهای  ارزش 

 در   موجود  مدرک  تنها  و   آمده   نوومیهای  متل  ایل  در  تنها  اطلاعات  ایل.  اس    شده  ثب   آنان  سلطنتی  نام   همراه  به  نیز  هخامنشی  پادشاهان

 «.(Wilhelm, 2007) ...شودمی خوانده( دوم اردشیر) اردشیرشاه که آرشو( پادشاهی)  هشتم  و چهل سا  در:»... نمونه برای. اس  زمینه ایل

  از   یکی.  آمد  پدید  ایتازه  نووم  آمیختگی،  ایل  درنتیوه  و  شد  پدیدار  آمیختگی  و  تعامل   نوعی  بابل،  سرزمیل  به  مغان  ورود  با 

  فرد،  آمدن  دنیا  به  زمان  در  آسمان  شکل  براساس   یعنی  اس ،ای  زایچه   شناسیستاره  آمدن  پدید  بابل،  در  هخامنشی  دوره  نووم  دستاوردهای

 Zodiac  یا  البروج  دایره  آمدن  وجود  به  آن  و  گرف   انوام  یکم  اردشیر  زمان  در  دیگر  مهم  بسیار  دستاورد .  شدمی  بینی  پیش   او  آینده  و  شخصی 

 امروزه  بندی،  تقسیم  ایل .  شدمی  مشخص  فلکی   صورت  یک با  بخش   هر   که شده   تقسیمای  درجه  30  مساوی بخش  دوازده به  آسمان  یعنی .  بود

 . (Farshad, 1986) رودمی کار به همچنان نیز

 ی آن به سایر ملل سنت نجوم میترائی، مغان و اشاعه

اند در نزد شاهان هخامنشی اعتبار و عزت فراوان داشتند. ها به عنوان دانایانی که از احوا  ستارگان و گردش روزگار با خبر بودهمغ

اش به یونان از وحش  و پراکندگی نوات بخشیدند. داستان ایل ای از سفر جنگیخشایارشا و لشکریانش را در نقطهدر واقع ایل مغان بودند که  

ر  واقعه توسط هردوت مورخ یونانی به تفصیل آمده اس . جریان امر از ایل قرار بوده که خشایارشا پس از دور زدن کوه آتش و ایواد پلهایی ب

 :( Herodotus, 2003) گوید دهد. هردوت میشود و در آن وق  اس  که واقعه یاد شده روی میآبیدوسمی روی آب، در ابتدای بهار عازم

ها( را  حادثه وحش  زد و ساحران )مغ  لیاز ا  ارشا یشد. خشا  لی شد و روز به ش  تبد   دی ناگهان ناپد  دیشدن، خورشدر لحظه روانه »

خاطر به  ی با شاد ریتفس ل یا دنیبا شن ارشا یاس . خشا ان یونانی  یاز انهدام شهرها یاحادثه نشانه لیها گفتند که اآن فرستاد. آن ریتفس یبرا

 «. داد دامهسفر خود ا

ها و در  ی آسمانآییل مهر را به طور کلی، آیینی کیهانی به شمار توان آورد. ستایشگر مهر، مهر را در نور و خورشید و در پهنه 

گونه علم نووم و احکام نووم یعنی شناخ  ستارگان و ارتباط خورشید جوید. بدیلپدیدارهای طبیعی همچون آذرخش، بد و در روشنایی می

های  گیرد. همچنیل به سب  چنیل گرایش قوی اس  که آییل مهر سن سمان با زندگی مردمان از متل ایل آییل ریشه میو دیگر ستارگان آ

شناسی مهری های پسیل ستارهپذیرد و از حاصل ایل امتزاج در سدههای سومری و بابلی را در خود میها مانند فرهنگنوومی دیگر فرهنگ

تش  و در مهر یش  او، از سن  نووم مغان و مهریان ذکر مستقیمی نشدده اس . اما با ردیابی تاثیر آییل مغان  یابد. در اوستای زراستمرار می

ی مهر در اخترشناسی بدس  آوریم. مغان مهرپرس  در دو نوب  و در دو برهه  توانیم اطلاعاتی از دانش ایرانیان ستایندهها میدر دیگر فرهنگ

ه خارج از ایران رفتند. ایل مهاجرت او  بار در سده ششم پیش از میلاد به بابل و سپس به آسیای صغیر صورت  از زمان و از دو جای مختلف ب

گرف . مهاجرت دوم در حدود هزارسا  بعد توسط مغان سیستانی به دره سند انوام شد و از آن طریق بخشی از حکم  مغانی به سرزمینی  

 . (Ghasemzadeh, 2020) دیگر یعنی هند انتقا  یاف 

شناسی مهری در سرزمیل بابل با معارف بابلیان در زمینه اخترشناسی درآمیخ . به ایل وسیله بود که عناصری از نووم  سن  ستاره 

های نووم بابلی به آییل مهر بود و از ایل علامات اس  که بابلی به آییل مهر نیز راه یاف . به عنوان مثا  علامات منطقه البروجی از جمله داده

ها سخنی از احکام نووم و های فراوان وجود دارد. یکی از پژوهشگران تاریخ نووم عقیده دارد که چون در مهریش های مهر نشانهایشگاه در نی

رسد که آن عناصر در مهاجرت مغان و تاثیرپذیری آنان از مذه  مغی به آییل البروجی به میان نیامده اس  پس به نظر میهای منطقهعلام 

 . (Ghasemzadeh, 2020)یافته اس  مهر راه 



 فلسفه، نجوم و طب  یهادر حوزه  یو بابل یونان ی  یهابا تمدن  یمغان در تبادل علم نقش 

 

 گیری نتیجه

های حاملان آن یعنی مغان،  تمرکز اصلی ایل پژوهش بر وضعی  علم در ایران باستان قرار داش  و به میانیج یکی از مهمتریل گروه

شناسی و... به دس  داده شد. با ایل  اسلام، مبتنی بر پیشرف  در علوم همچون ریاضیات، نووم، فلسفه، ط ، زیس تصویری از ایران پیش از  

مولفه بستر  بر  علوم  ایل  سیاسیحا ،  قدرت  مولفه،  اولیل  یافتند.  و گسترش  رشد  چند  وسع  -هایی  توانستند  که  بود  نظامی هخامنشیان 

زمیل را افزایش دهند و به تبع آن، زمینه برای مافزایش مرودات علمی مغان با سایر جوامع فراهم آورند. بنابرایل، گسترش جغرافیایی ایران

های سیاسی و نظامی  کمی و کیفی و مرزهای سیاسی، گسترش علوم و درآمیختگی عاملان ایرانی و غیر ایرانی را به همراه داش . پیشرف 

حاملان اصلی دانش یعنی مغان در آن دوره به سایر ملل تح  سلطه روانه شوند و در یک رصتی را مهیا کرد تا  های ایران باستان فسلسله

ها و علوم کاربردی آنان را جذب ها و دانش توربی خود را در اختیار آنان قرار دهند و در مقابل توربهدادوستد علمی هم بخشی از اندوخته

 مغان از چند منظر توانستند در گسترش علوم اثرگذار باشند: کرده و زمینه را برای گسترش علم و دانش فراهم آورند. 

 از جنبه توسعه نظری علوم مختلف؛-1

 گری علوم و حفظ میراث علمی؛ متولی-2

 ها؛ انحصارگری علوم و جلوگیری و گسترش آن میان سایر گروه -3

 تباد  علمی و درامیختگی با علوم سایر ملل. -4

ی زرتشتی و مندرج در اوستا داشتند و ردپای  به طور کلی به دلیل انحصار علم در گروه مغان، بسیاری از علوم دوران باستان ریشه 

شناسی، فلسفه و پزشکی  گونه که نشان دادیم در علومی مانند نووم یا ستارهشود. امری که همانها مشاهده میزرتش  و مغان به خوبی در آن

ها مانند یونان، روم، هند و آسیای صغیر انتقا  یاف . علاوه بر ایل، توسعه علم از درون جاد و  یا ط  بسیار اثرگذار شد و به بسیاری از سرزمیل

اجتماعی خود را  -توانستند، جایگاه سیاسیآمیختگی ایل دو حوزه، هم میکه آنان با درهمای مغان بود؛ به نوعیسحر، یکی دیگر دستاورده

بندی کنند. امری که بعدها زمینه را برای گسترش علم به شکل و هم برخی از ترتیبات علمی خود را بر بستری فرازمینی، صورت  حفظ کنند

 مدرن، فراهم کرد. 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد منافع گونهچیانوام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش ایل مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 در انوام ایل پژوهش تمامی موازیل و اصو  اخلاقی رعای  گردیده اس .

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش حاضر در صورت درخواس  از نویسنده مسئو  و ضمل رعای  اصو  کپی رای  ارسا  خواهد شد. داده
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 حامی مالی

 ایل پژوهش حامی مالی نداشته اس .
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