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Adherence to peace, commitment to the rights of states and individuals, and 

ensuring progress and development need to be institutionalized in their 

structure and transformed into a global culture so that the world is founded on 

the genuine basis of peace. However, the question arises: why does overt and 

covert warfare exist in the world, and why is true peace not achievable? The 

truth is that peace is confronted with gaps that hinder its realization. Therefore, 

the main question of this research is: What are the gaps in global peace? The 

data and findings of this research indicate that self-interest, lack of 

convergence, and imbalance are the gaps in global peace that prevent its 

achievement. This article aims to explain and elaborate on these gaps, 

considering the political studies of contemporary Iranian history. Data and 

information were examined using library and field methods and then described 

and analyzed. 
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EXTENDED ABSTRACT 

Introduction 

The pursuit of global peace remains a crucial yet elusive goal in contemporary political discourse. 

Despite various international agreements and the establishment of organizations dedicated to maintaining 

peace, such as the United Nations, the world continues to witness frequent instances of overt and covert 

warfare. This research investigates the persistent gaps in global peace, focusing on the political studies of 

contemporary Iranian history. It identifies self-interest, lack of convergence, and imbalance as primary 

barriers to achieving true peace. 

Problem Statement 

The central question addressed in this study is: What are the gaps in global peace? The research 

hypothesizes that these gaps are largely influenced by self-serving interests, divergent political actions, 

and systemic imbalances among nations. These factors not only perpetuate conflict but also undermine 

efforts to institutionalize peace on a global scale. The study employs both library and field research 

methods to gather data, which is then analyzed to elucidate these gaps within the context of Iranian 

political history. 

Self-Interest and Its Implications 

One of the significant findings of this research is the role of self-interest in disrupting global peace. 

Nations often prioritize their economic, military, and political gains over the collective good, leading to 

policies that foster conflict rather than cooperation. Historical examples from Iranian political studies 

reveal how self-interest has driven international relations, resulting in economic sanctions, military 

interventions, and support for proxy wars. These actions are justified under the guise of national security 

and prosperity but ultimately contribute to a cycle of violence and mistrust. 

Lack of Convergence Among Nations 

The study also highlights the lack of convergence as a critical gap in global peace. Divergent 

political agendas and incompatible national interests often lead to conflicting actions on the international 

stage. This lack of harmony is evident in the differing responses to global crises, such as environmental 

degradation, terrorism, and economic instability. The political history of Iran provides a case study of how 

regional and global powers fail to align their strategies, resulting in prolonged conflicts and instability in 

the Middle East. This disunity hampers collective efforts to address common threats and undermines the 

potential for lasting peace. 

Imbalance in Power and Resources 

Imbalance, both in terms of power and resources, further exacerbates the challenges to achieving 

global peace. The study reveals that disparities in economic development, military capabilities, and 

political influence create an environment where stronger nations impose their will on weaker ones. This 

imbalance often manifests in exploitative practices, such as economic sanctions and military interventions, 

which destabilize regions and provoke resistance. In the context of Iranian history, such imbalances have 

led to significant internal and external conflicts, highlighting the need for more equitable distribution of 

resources and power. 

Discussion and Implications 

The findings suggest that addressing these gaps requires a multifaceted approach. Promoting 

mutual interests over self-serving agendas, fostering international cooperation, and ensuring a more 

balanced distribution of power and resources are essential steps toward sustainable peace. The study 
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emphasizes the importance of understanding the historical and political contexts that shape current 

conflicts, as this knowledge can inform more effective peacebuilding strategies. Iranian political history, 

with its complex interactions between domestic and international actors, provides valuable insights into 

the broader dynamics of global peace and conflict. 

Conclusion 

In conclusion, the research underscores that the realization of global peace is hindered by self-

interest, lack of convergence, and imbalance among nations. These gaps, deeply rooted in historical and 

political contexts, necessitate comprehensive strategies that promote equity, cooperation, and collective 

security. The study calls for a reevaluation of current international policies and practices to address these 

fundamental issues, drawing lessons from the political history of Iran. By doing so, the international 

community can move closer to establishing a genuine and lasting global peace. 
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 مقدمه

هایی منفع  طلبی، ناهمگرایی و نامتعادلی اس  که بصورت مثلث جهان را تح  الشعاع های پیدا و پنهان جهان ناشی ازشکافجنگ

 دهند.قرار می

ای برای کسب منفع  اس . پیمانهای سازد. با ایق نگرش، صلح، شیوهکه صلح را از بشری  دور میشکافی اس   منفع  طلبی

ها و اشخاص حقیقی و حقوقی بر اساس منفع  طلبی شود. در واقع عمق آینده دول اقتصادی، نظامی و مانند ایق بر اساس منفع  تعریف می

ها به شود. آنو استفاده از بحران و جنگ می های متفاوتها و روششون  با پوششتحمیل زیرکانه خ موجبها اس . عدم تامیق منافع آن

انسانی، غارت،  خلق طرحهای منفع  طلبی پرداخته که درعیق حال خود را در تعامل با همنوعان خویش وانمود و با نادیده انگاشتق معیارهای

شکل و با بد فرهنگی مدرن، انسانی  و به تبع آن صلح هایی برآن اساس تراژدی کنند وتوجیه میرا بهره کشی و جنگ در انواع و ابعاد مختلف 

نابودی محیط برای  پیدا و پنهانهای تروریستی، فعالی های های نظامی، پروراندن گروهبازد. برای اثبات ایق رویه میتوان به همکاریرنگ می

 ره اشاره نمود. تسلیحاتی، تروریسم و غیی هازیس ، مداخلات نظامی و رقاب 

ای با منطقه دیگر در بعد سازد منطقهناهماهنگ و مشخص میها ناهمگرایی اس  که عملکرد و رفتار دول ، شکاف دیگر صلح جهانی

 یا ابعادی در تعارض و باعث زمینه بحران و جنگ خواهد بود.

عدالتی، صلح را با مخاطره روبرو سازند. در ایق ا با بیانگیزد تها و اشخاص حقیقی و حقوقی را بر مینامتعادلی شکافی اس  که دول 

شود که نمود آن ناهماهنگ می ،گیرد. در واقع با شکاف نامتعادلی، چرخه طبیعی جهانوضعی  استعدادهای  انسان در خدم  جنگ قرار می

 عدالتی اس .جنگ و نماد آن بی

در اقصی نقاط جهان در جریان اس . ایق بدان معنا اس  که جهان با  علیرغم منشور سازمان ملل متحد و قوانیق بیق المللی، جنگ

 باشد.های متفاوت در بحران و جنگ میهای پیش گفته روبرو و به شیوهشکاف

ها در جهان وجود دارد، صلح سرابی بیش نیس . سازد تا ایق شکافتبییق میبا مطالعه سیاسی در تاریخ معاصر ایران ایق پژوهش 

ی هاخویش را در جهان مسلط نماید که منجر به  جنگهای و خواس ها خواهد منافع، گرایشل  و شخص حقیقی و حقوقی میزیرا هر دو

 پیدا و پنهان خواهد شد. از ایق رو هر تلاشی برای صلح جهانی بدون شناخ  آن شکاف ها، غیر ممکق اس .

 چهارچوب نظری

های سیاسی بر آمده از آن مکاتب  یل قرار گرف  و مشخص شد، تفسیرها و نظاممورد مطالعه و تحلمختلف  در ایق پژوهش مکاتب

تواند ابعاد صلح جهانی را از ایق رو با مطالعه سیاسی تاریخ معاصر ایران که می نتوانسته اس  مردم را اقناع و صلح را در جهان جاری نماید.

 های متفاوت صلح جهانی استنتاج و تبییق گردید. ها در اقصی نقاط جهان پرداخته وشکافو جنگ هابحرانتشریح نماید، به چرایی 

 (.0 :2423مطالعات صلح و تعارض یک حوزه، هنجاری اس  که به دنبال کاهش یا ریشه کق کردن خشون  اس  )بات و گاماگلیان، 

پژوهش مشارکتی به عنوان پیوند نظریه و عمل به خود گرف  و جهان  های دانشگاهی در زمینه مطالعات صلح، شکل افزایش پذیرشآموخته

( در ایق راستا دانشگاهها و مؤسسات پژوهشی، تحقیقات 8-3: 2421)آلق و همکاران، را به دو بخش متمایز شمال و جنوب تقسیم کرده اس  

های نی حقوق بشر انجام دادند. اما علیرغم آن تحقیقات، شکافارزشمندی در راستای اهداف سازمان ملل متحد، قوانیق بیق المللی و اعلامیه جها

 صلح جهانی مورد پژوهش کامل قرار نگرف .
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رسد چرایی عدم صلح برای افکار عمومی روشق نیس  و قوانیق ملی و بیق المللی راه حل کافی و تکمیلی برای بنابرایق به نظر می

از خورد.های نظریه پردازان، اساتید و دانشجویان و نیز تحولات بیق المللی به چشم میتحلیل صلح به حساب نمی آید. ایق امر با مرور مقالات و

 پردازد و موانع اصلی صلح را آشکار سازد.های صلح میهای جدید ایق پژوهش آن اس  که به شکافجنبه ایق رو

 مفهوم صلح

د خدایان گویطو نیز به همیق معنا پرداخته اس .گزنفون میگوید: قوانیق اساسی بایستی معطوف به صلح باشند. ارسافلاطون می

اند که آدمیان بایستی در جنگ باشند، به عهده ماس  که تا میتوانیم در شروع آن کندی به خرج دهیم و اگر جنگی رخ داده اس ، مقدر کرده

استفاده  pkهارمونی در سرش  جهان بود. رومیان از واژه  هر چه زودتر آن را پایان دهیم.  بیش از همه اینها، فیثاغورث قائل به ماهوی بودن

، قراردادها بایستی رعای  شوند. تعبیر قراردادی بودن صلح مطرح بود. مرحوم دهخدا در لغتنامه pacta suntservandaکردند. در عبارت

 collinsبل جنگ و حرب. فرهنگ لغ  انگلیسی نویسد: آشتی، سلم، تراضی میان متنازعیق، سازش، هدنه، هواده، مقاذیل واژه صلح چنیق می

وضعی  هماهنگی و تناسب  -3پیمان پس از جنگ  -2حالتی که در نبود جنگ حکفرما باشد.   -1گوید:)کلنیس( در مورد واژه صلح به ما می

 (.07: 1334فرد،وضعی  آرامش و سکوت.)شاهیان -0

در زبان انگلیسی و  pas( در اواخر قرن سیزدهم و اوایل قرن چهاردهم بکار گرفته شد. ایق واژه از peaceانگلیسی صلح ) کلمه

اس  که با  eireneو به زبان یونانی  paxمنشأ گرفته و ترجمة آن به زبان لاتیق « آزادی از اغتشاش و نابسامانی مدنی»نورمنی به معنای 

ه معنای امنی ، سعادت و ایمنی، تشابهاتی دارند. صلح  مانند سایر اصطلاحات انتزاعی ناملموس شالوم عبری و با سلام عربی ریشة مشترک و ب

و  عدالتیدهیم. از ایق رو یک بعد منفی دارد، یعنی فقدان جنگ، بیاس ؛ اما مانند خوشبختی، عدال  وآزادی از طریق نبودش تشخیص می

 (23: 1044لی هماهنگی اجتماعی، عدال  اقتصادی و سیاسی اس  )وبل و جانسون، خشون  گسترده. اما ابعاد مثب  نیز دارد که رکق اص

صلح حالتی اس  که در آن جنگ حکمفرما نباشد و تا قبل از تأسیس ملل متحد نیز همیق مفهوم را داش . لکق ملل متحد، مفهوم 

. از ایق دیدگاه، صرفاً فقدان جنگ به معنای برقراری و تداوم المللی مبتنی برعدال ، تلقی کرده اس آن را وسع  و به عنوان نهاد یک نظم بیق

 .(85 - 85: 1333)اشرافی، صلح نیس  بلکه انجام هرعملی که در تعارض با عدال  باشد، ممکق اس  سبب تهدید صلح و نقض آن شود

گالتونگ  ندارند. در نتیجه، یوهانتعریف صلح، مثل مفاهیم شادی، عشق، عدال  و آزادی، اغلب وقتی قابل تشخیص هستند که وجود 

وجود همزمان بسیاری از وضعیتهای مطلوب ذهق و  هندهدو منفی تمایز مهمی را مطرح کردند. صلح مثب  نشان مثب  و دیگران بیق صلح

یریهای شدید انسانی در از لحاظ تاریخی بیانگرنبود جنگ و سایر اشکال درگ جامعه اس ، از قبیل هماهنگی، عدال ، برابری و غیره. صلح منفی

 (.151: 1044)وبل و جانسون، مقیاسی وسیع اس 

 لیبرالیسم

ق تلقی، کند. در ایها تحلیل میلیبرالیسم با نگاهی کاملاً خوشبینانه به انسان، روابط اجتماعی را اخلاقی و انسانی و به دور از تعارض

بنابرایق مکانیسم صلح عمدتاً  ده نادیده انگاشتق اخلاق و اصول انسانی اس .ماهی  روابط اجتماعی بر محور اخلاق استوار اس  و جنگ زایی

شود. ایق نوع نگرش در چهارچوب تشکیل نهادهای جمعی و سازمانهای بیق المللی از طریق همکاری و تأمیق اخلاق و اصول انسانی مطرح می

سو و گرسیوس دارد که به پاک بودن سرش  انسان و گرایش ذاتی وی به طبیع  بازیگران روابط بیق الملل ریشه در نظریات کسانی مانند رو

 (.110 - 111: 1332پور و دیگران، )نجات به نیکی معتقد بودند

غالب نظریه پردازان لیبرالیسم معتقدند بر مبنای اصل تقدم حق بر خیر، جوامع نباید از نظم اخلاقی واحد برای رسیدن به غای  

لاقی ی اخهاارزشزیرا خود بر غایاتش مقدم اس . تفکر لیبرالیسم از همان آغاز بر ایق باور بود که حضور دیق و  وکمال انسان سخق بگویند.
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شود. از ایق رو مفاهیم ارزشی و اخلاقی را مرتبط در موضوعاتی چون سیاس  و اقتصاد موجب از هم گسیختگی و خشون  در جامعه سیاسی می

ونه جان لاک و طرح قانون طبیعی، مقاله ولتر، کتاب تأملات فلسفی دیدرو، گفتمان آزادی انسان و قرار به حوزه خصوصی دانستند. برای نم

 (.150: 1335مفهوم اس  )چینی چیان و صلاحی، همیق دادن مفاهیم اخلاقی در زمره مقولات عقلی پیشینی توسط کان  تأکیدی بر 

ی مدت طولانی یکی از اصول رویکردهای لیبرال به صلح بوده اس  که هدف سازی جامعه مدنی برابا اشکال متعدد خشون ، نهادینه

 (.0، ص 2423گری اس  )بات و گاماگلیان، های کنشآن افزایش پایداری و تأثیر سیاس 

ی قائل ششوند، اما برای نهادها فرا دولتی نیز نقها بازیگران اصلی در ایجاد جنگ و صلح قلمداد میدر اندیشه نئولیبرالیسم، دول 

دانند؛ اما در عیق حال به یک نظام آنارشیک در روابط ها خوش بیق بوده و آنرا غیر ممکق نمیها نسب  به همکاری بیق دول هستند. آن

 (.53: 1337)میری و هدایتی،  کنندالملل باور دارند، هر چند به آن تأکید نمیبیق

  واقع گرایی

ستجوی رفع نیازها و ارضای آز و طمع خود اس  که به دیگران تجاوز کرده و بذر ترس را در واقع گرایان معتقدند، بشر شریر و در ج

کارد. پس از اینکه افراد از همدیگر ترسیده و گرگ همدیگر شدند، قراردادی بیق خود منعقد که بر اساس آن، اختیار خود دل همنوع خود می

کند. پس از به ی آزمند و نیازمند به آنها، امنی  اعطا میهاانسان در ازای سلب آزادیسپارند و دول  را به دول  مقتدر به نام لویاتان می

افع ملی المللی برای تأمیق منها، آنهم در عرصه بیقشود و ایق بار دول رسمی  یافتق چنیق توافقی شرارت یکایک افراد به لویاتان منتقل می

. اینگونه اس  که استعداد شرارت آدمی تغییر ناپذیر مانده و فقط عرصه تحقق آن خیزندبا کسب حفظ و گسترش قدرت خود به جنگ برمی

 (.130، 1333)تاجیک و محمدی منبع:  شودعوض می

شود که عمدتاً خصلتی اجبار گونه و از دیدگاه واقع گرایی، مکانیسم صلح در چهارچوب نظریه موازنه قوا و با دارندگی مطرح می

ها معتقدند عنصر اصلی تعادل و برقراری صلح و امنی  در جهان از طریق کسب و (. آن113-110: 1332پور و دیگران، غیرارادی دارد )نجات

ای باشد. بعنوان مثال در دورهای با راهبرد خاص آن دوره امکانپذیر میشود و تحقق آن در هرعصر و دورهحفظ قدرت، خودیاری و بقا حاصل می

گردد و در دوره دیگر از ای دیگر از طریق هژمونی اقتصادی و یا فرهنگی میسر میباشد و در دورهپذیر میح امکانایق کار از طریق صلح مسل

ای، داشتق قدرت برتر، ضرورت دارد. به همیق دلیل بیشتریق گردد. لذا جه  موفقی  در هر دورهطریق اعمال صلح سرد ایق هدف محقق می

ابرایق باشد. بنهای سیاسی، نظامی، اقتصادی، فرهنگی و... میکتب به حداکثر رسانیدن قدرت در همه عرصهتلاش اندیشمندان و پیروان ایق م

 دباشهای ایق مکتب در جلوگیری از وقوع جنگ و فراهم آوردن صلح، اهمی  قائل شدن به انواع قدرت در رسیدن به صلح مییکی از رهیاف 

 (.135: 1333)تاجیک و محمدی منبع، 

کند. بنابرایق به عوامل انگیزش رفتار انسانی توجه چندانی ندارد. در نئورئالیسم، بر سرش  قدرت طلب بشر تأکید زیادی نمی مکتب

یرد نیز گها شکل میشوند، ساختارهایی که به طور موق  بیق دول ها بازیگران اصلی جنگ و صلح شمرده میایق اندیشه، علاوه بر اینکه دول 

لملل اشود. ایشان معتقدندکه جهان دو قطبی یا سه قطبی و موازنه قدرت بیق ایق قطبها بر ایجاد جنگ و صلح در روابط بیقمهم قلمداد می

انند. دها را به دلیل کسب قدرت و منافع ملی بیشتر آن کشورها میها خوش بیق نیستند و همکاری بیق آنمؤثرند. ایشان به همکاری بیق دول 

 (.53: 1337)میری و هدایتی، 

 سوسیالیسم و ساختارگرایی

شود. اساسا طبقه حاکم، چه در سطح ملی و چه در صلح از منظر سوسیالیستی همچون دیگر مقولات، از منظر طبقاتی نگریسته می

ها و ستیزه هااوتتف سطح بیق المللی میل به سازش درون طبقاتی و نزاع بیق طبقاتی دارد. از نظر مارکس، تنها با استقرار سوسیالیسم اس  که
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روند. به گفته وی به میزانی که استثمار یک فرد، توسعه دیگری رو به پایان نهد، استثمار یک مل  توسط مل  دیگر رو به پایان از بیق می

شاهیان فرد، ) پذیردپذیرد. بنابرایق به میزانی که نزاع بیق طبقات در یک کشور از بیق  برود، دشمنی یک دول  علیه دیگران هم پایان میمی

1383 :52.) 

دانند می المللی عادلانه متکیهای ساختار گرایانة برگرفته از مارکسیس ، صلح را بر عدال  اجتماعی، برابری و نظام تجارت بیقبینش

 د. صلح از ایق منظرشونها و کنشگران بر اساس شاخصهای طبقة اجتماعی و اقتصادی به طور سلسله مراتبی سازماندهی میکه در آن دول 

 المللی، همچنیق تحول در طبقة سنتی، سلسله مراتب وای و احتمالاً انقلاب در اقتصاد بیققابل دستیابی اس ، اما صرفاً پس از دگرگونی توده

ه نخبگان جامعه باشند، نی منافع کارگران و دهند که بیشتر نمایندهالملل را به شکلی تغییر میها و جامعه بیقهای اقتصادی که دول سیستم

ال کشد که در آن توجه به اشکثروتمند. از طرفی نظریه انتقادی و پسا ساختارگرایی، صلح رهایی بخش را در اشکال مختلفی به تصویر می

ی ریهته شوند. نظها( و عوامل محیطی هم در نظر گرفای )مانند زنان، کودکان و اقلی شود، کنشگران حاشیهعدال ، هوی  و نمایندگی سبب می

ای از طریق وجوه اخلاقی ارتباطات، به دنبال اساس و مبنایی جهانی اس ، در حالی که رویکردهای پسا انتقادی برای دستیابی به چنیق نتیجه

ایجی تگرایی، مسئله نسبی  گرایی و مقیاس تبارشناسی موانع آزادی نسب  به پذیرش احتمال چنیق نساختاری با توجه به خطرات جهان

 (.143-142: 1044)وبل و جانسون، کننداحتیاط می

گذارد چرخش محلی برای معرف  شناسی صلح لیبرال چیزی شبیه به تهی اس . ایق یک محیط خطرناک و وحشی را به نمایش می

ادی ش محلی به رویکرد انتقشود. چرخهای دانشگاهی و مدرنیزه شدن  به طرق مختلف به چالش کشیده میکه در آن عقلانی  غربی، با دیکته

مطالعات صلح و درگیری مرتبط اس  و به همان شدت تح  تأثیر انتقادی قرار گرفته که نظریه پسا ساختاری، پژوهش و عمل پسا استعماری، 

، 2413وند، گینتی و ریچم)های قوم نگاری، جامعه شناختی و مرتبط با کنش جایگزیق، اس  ای و همچنیق طیفی از روش شناسیمیان رشته

753-783.) 

 هاهای صلح جهانی و دلایل پیدایش آنشکاف

ها و ی دول هاتفاوتهای صلح جهانی از اهداف، تمایزات و شکافبا سیر در تاریخ سیاسی ایران معاصر به وضوح خواهیم دید که 

 .تصور نمودرا جهانی توان صلح گیرد که با وجود آن شکاف ها، نمیاشخاص حقیقی و حقوقی سرچشمه می

نزدیک شدن مردم ملل مختلف در فرآیند جهانی شدن، در توصیف خود از عناوینی چون ملی ، نژاد، قومی  و مذهب استفاده و بر 

دانند. بسیاری معتقدند درگیریهای سالهای اخیر ناشی از تقابل و نزاع میان هویتهای مردم جهان خود را شهروند جهانی می %13آن تأکید و تنها 

 (.12-11، 1337)میری و هدایتی:  دانندگیری جنبشهای اجتماعی و مبارزات مدنی میالف بوده اس . برخی، هوی  را عامل اصلی شکلمخ

دهد. زیرا مهم و مشکل ساز اس . از یک پارادوکس عمیق را ارائه می "چشم انداز صلح جهان سوم"باز نگری در  از طرفی مطالعات

کنند، دیدگاه متمایزی نسب  به صلح دهد که جهان سوم به عنوان یک مقوله وجود دارد و مردمی که در آنجا زندگی مییک سو نشان می

چیس  و آیا به اندازه کافی همگق اس  که ایق ساختار « جهان سوم»شود. ر ایق ویژه نامه پدیدار میدارند. سؤالات مختلفی بلافاصله از انتشا

-های متنوع تاریخی، فرهنگی، سیاسی و اجتماعیطبقه بندی شده را توجیه کند؟ چگونه ایده جهان سوم به عنوان یک ساختار آکادمیک، سن 

آیا با استفاده از ایق عنوان به تضاد دوتایی بیق جهان اول و جهان سوم و همچنیق غرب و شرق گیرد؟ اقتصادی در جهان غیرغربی را نادیده می

اند، علیرغم تنوع بسیار زیاد، نماینده کل جهان سوم هستند؟ اگر ایق دانشمندان جهان هایی که در اینجا انتخاب شدهدهیم؟ آیا دیدگاهادامه می
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یم؟ )چنگ برق المللی مشارک  داشته باشند، آیا از دید دوگانه ایق دانشمندان جهان سوم سود میهای علمی بیسومی تحصیل کرده و در شبکه

 (5-11، 2447و کورتز، 

های جدی را متوجه صلح جهانی ساخته بصورتی که صلح و عدال  بیش از هر چیزی در الملل، شکافتحولات موجود در روابط بیق

از  تریق گام در جلوگیریتریق و ضروریتوان به صراح  بیان کرد که شناخ  شکاف ها، ابتداییمی معرض تهدید و نقض قرار دارد. بنابرایق

(. 232: 1337)خیرخواه،  گرددصلح جهانی اس  که با مرتفع ساختق ایق موانع، امکان دستیابی به صلح جهانی میسر میهای گسترش چالش

ایق شکاف ها، علل اصلی بحران و جنگ در زندگی اجتماعی و سیاسی  یابیم عاصر در میبنا برایق با مطالعه دقیق سیاسی در تاریخ ایران م

 باشد.های جهانی صلح منفع  طلبی، ناهمگرایی و نامتعادلی میبشری  اس . اعم شکاف

 الف( منفعت طلبی

ت آشکار و پنهان به منظور فراهم ها به صورها دارد. آنبر اساس رویکرد منفع  طلبانه، جنگ وصلح، بستگی به تأمیق منافع دول 

های متفاوت سیاسی و المللی اخذ نمایند، خشون  و جنگ را به وجود و برای استمرار آن، شیوهنمودن شرایطی که منافع خود را درعرصه بیق

 نمایند.اقتصادی را تجویز و اعمال می

، هوی  عربی در برابر هوی  عبری، هوی  عبری در برابر بینیم هوی  ایرانی در برابر هوی  عربیآنگونه که در دنیای امروز می

 اند، خیرعموم و مصلح  همگانی ازآمریکایی، هوی  مسیحی در برابر هوی  مسلمان قرار گرفته اس . زمانی که هویتها اینگونه شکل گرفته

فته اس . به تدریج به مصلح  عمومی که قرار روند. هر جا سخق از منافع اس ، به طبقه، نژاد، دیق، قوم و گروه خاصی اختصاص یابیق می

از جمعی  جهان، منابع ثروتشان، بیشتر  % 1را در نظر بگیرد آن قدر متمم وارد شده که  هاانسان اس  در یک وضعی  جهان وندی منافع عموم

 (.80: 1337هدایتی،  تواند شکل گیرد )میری وبقیه جمعی  جهان اس ؛ در چنیق بستری اراده برای صلح چگونه می % 33از 

ل اس . الملتریق عواقب رویکرد منفع  طلب در سیاس  بیقوسیله برای رسیدن به هدف، از بزرگتریق و خطرناک توجیه توسل به هر

ه مشروع چ-ایالملل اس  و برای رسیدن به منفع ، استفاده از هر وسیلهبر اساس ایق رویکرد، تأمیق منفع  تنها دغدغه بازیگران در نظام بیق

نماید. ایق در فارغ از اینکه چه لطمات و خسارات جانی، مالی و معنوی برای نوع بشر و تمدن بشری باشد، توجیه پذیر می -و چه نامشروع 

 ای برای نیل به اهدافکند. لذا نامشروع شدن استفاده از هر وسیلهحالی اس  که در چهارچوب اخلاق محور دیگر هدف وسیله را توجیه نمی

ای هالملل از دیگر پیامدهای مثب  ایق رویکرد اس . تنها در چنیق حالتی خواهد بود که آموزهسیاسی، اقتصادی و امنیتی در روابط بیق

 (.18:1383)خانی،  ها نخواهد بودماکیاولی رنگ خواهد باخ  و رسیدن به هدف، قبله مقصود و اصل قدسی دول 

های دیگر و استثمار ملتها برای ع و اهداف خود را از طریق سلطه و ایجاد جنگ میان دول بازیگرانی که در عرصه جهانی که مناف

شوند. بدیق ترتیب صلح، ها میها و مل آمیز و متشنج در روابط میان دول اعتمادی، منازعهکنند، موجب فضای بیمیانتفاع خود پیگیری 

های دیگر، توجیه مناسبی (. از طرفی تضمیق امنی  در برابر راهبرد دول 145-130 :1332)آجیلی و اردکانی، گردددچار خدشه و تهدید می

 اس  تا راهبردهای منفع  طلبانه پذیرفته شود.

شوند.آنها برای پایداری ایق رویه، آشوب را ترویج و از طرفی ها بر اساس رویکرد منفع  طلبی با نامهای چون عدال ، منتفع میدول 

بی  نظمی وگیرند و به تدریج بدبینی،  بیر، محیط زیس  و مداخلات سیاسی، اقتصادی، نظامی و علمی را بکار میخلع سلاح، حقوق بش

ای ابزاری اس  تا بر حق سرپوش ها و درگیریهای محلی و منطقهدهند. مسائل نژادی، تروریسم، ایجاد گروهاعتمادی  را در جهان گسترش می

 ی جلوگیری شود.گذاشته و از بیداری و صلح واقع
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الملل ظهور، بروز و عادی شدن اتخاذ سیاستها و عملکردهای دوگانه در نظام از طرفی اتخاذ یک رویکرد منفع  محور در نظام بیق

و  ازدبالملل خواهد بود. بعبارت دیگر چون در اینجا هدف نهایی تأمیق منفع  اس ، لذا قبح رفتار دوگانه و تبعیض در مقابل آن رنگ میبیق

  المللی منجر و نتایجی فاجعه بار برای سرنوششود. ایق امر به تدریج به کمرنگ شدن اخلاقیات در تعاملات بیقبه راحتی نادیده انگاشته می

 (.13: 1383نوع بشر رقم خواهد زد. )خانی، 

 حدودی  منابع جستجو کرد. )یگانهدلیل کاهش شاخص صلح جهانی را نیز باید در ولع برای رشد اقتصادی بیشتر و همزمانی آن با م

شود.آنها برای تأمیق آورند که باعث تعارض منافع میالمللی بوجود میها، وضعیتی را در عرصه بیقدول  ( در ایق راستا01: 1335و فتحی، 

 دهند.هاو مانند ایق را، نقشه راه قرار میمنافع، مخالف  و حمای  از دیگر دول 

ها تا زمانیکه منافع ملی الملل و قدرت ابزار اصلی اس . بر ایق اساس دول بیقمنافع ملی جوهره سیاس  در رویکرد منفع  محور، 

ها ها تأمیق و تضمیق شود. آنگیرند که منافع آنهایی را پیش میپذیرند اما اگر غیر از ایق باشد، استراتژیها تأمیق شود،  صلح را میآن

 گری نیس  بلکه قدرت اقتصادی، فناوری و مانند ایق، معادل قدرت نظامی خواهد بود.تنها از راه نظامی دانند، قدرت برای کسب منفع می

ای تعریف شود که منجر به همکاری و همیاری در بیق ملل گردد. از اینرو اگر در تئوریهای صلح، قدرت و تواند بگونهمنفع  نمی

گونه توانند نظر خوبی باشند. ایده همانالیستی را مطرح کرده و مییک مفهوم یا نگرش ایده های آن در نظر گرفته نشوند در بهتریق حال شبکه

: 1337)میری و هدایتی،  نمایندکه افلاطون بیان کرده، جایش در عالم مثل اس . اگر نظریات در حد ایده بمانند، کمکی به زندگی بشر نمی

114-111.) 

 ب: ناهمگرایی

های بحران و جنگ فراهم ها از یکدیگر دور شده و در آن زمینهفرآیندی که واحدهای سیاسی و دول ناهمگرایی عبارت اس  از 

 یها و عوامل مختلفی اس  که عمدهگیری فرآیند ناهمگرایی در یک ساختار فضایی و جغرافیایی، مستلزم وجود زمینهآید. در کل شکلمی

 ها به شرح زیر اس :آن

تضاد و تعارض  -2ای ساز، بخصوص در مقیاس محلی و منطقهو فقدان بستر و کالبد یکپارچه جغرافیاییگسیختگی فضایی،  -1

ای و جهانی، نظیر توسعه حوزه نفوذ در مناطق دچار خلاء قدرت برای تعارض منافع ملی و جمعی در امور منطقه -3فرهنگی، دینی و ایدئولوژی

رون ساختگی و نگرش رقاب  آمیز اعضا نسب  به یکدیگر بویژه آنهایی که دارای وزن ژئوپلیتکی بروز تعارضات د -0ای و جهانیسیادت منطقه

های ائتلافی وجود سازه -5محو شدن اهداف و یا تهدیدات مشترک اعضا -5متوازن یا احساس تهدید مشترک امنیتی نسب  به یکدیگردارند 

بروز تحولات درون ساختی هر یک از اعضا  -7جذب یا باعث از هم پاشیدگی آن شود رقیب و یا متداخل که میتواند برخی از اعضای ائتلاف را

رقاب  اقتصادی که منعکس  -8های سیاسی و ایدئولوژیک و غیره، نظیر فروپاشی پیمان سنتو با پیروزی انقلاب اسلامی در ایران در زمینه

 (.52: 1385تر باشد )قوام، محصولات، نیروی انسانی و مواد خام ارزان داری برای جذب بیشتر بازارهای سرمایهکننده تلاش جوامع و دول 

تعارضات بیق کشورها و درون کشورها، عمری به قدم  تاریخ بشری دارد و همواره صلح دغدغه انسان در تمام اعصار بوده اس . 

روز جنگ را توجیه و به خلق راهبردهای اقتصادی،  ها با توجه به شرایطشود. آنها موجب ناهمگرایی می( تعارضات دول 282:1388)مصفا، 

و نگرشها، استفاده از فناوری اطلاعات  هاارزشهای جنگ داخلی یا خارجی، تغییر پردازند. ادامه ایق روند با افروختق شعلهسیاسی و فرهنگی می

یل المللی تبدناهمگرایی به باور مسلط در صحنه بیقهای ناصواب و غیرعلمی، ها و اندیشمندان و تولید نظریهو ارتباطات، هدای  دانشگاه

 شود. می
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شود. اعمال قوانیق در ایق راستا، ناقض مقررات صلح الملل میها باعث اتخاذ سیاستهای ناهمگرا در روابط بیقمنافع ناهمسنخ دول 

داشته باشد. در واقع ایق همگرایی، ناهمگرایی ای دیگر سنخی  نای ممکق اس  با منطقهشود. از طرفی همگرایی منطقهجهانی قلمداد می

 شود.ها و نگرش بدبینانه آنها، ناهمگرایی محسوب میاس . قدرت طلبی دول 

 ای و بیق المللیها را به سوی مواضع متفاوت در قبال مسائل ملی، منطقهی فرهنگی و تمدنی متفاوت، دول هاساخ همچنیق زیر 

نگرند. مبارزات، تلاشها، هنرها، علم های تشکیل دهنده فرهنگ و باورهای مردمی میگ بر اساس جوهرهها به صلح و جندهد. آنسوق می

ها و اشخاص ناهمگرایی شود که ممکق اس  با دیگر دول آموزی و تحقیقات علمی بر اساس جوهره اعتقادی هر سرزمیق، ارزش محسوب می

 داشته باشد.

ها  ای دمیده اس . در ایق راستا دول قومیتی و سرزمینی در طول تاریخ به ناهمگرایی روح تازهو اختلافات نژادی، مذهبی،  هاتفاوت

 نمایند.ند که شرایط امنیتی را ضروری تصور و برای تأمیق آن، ناهمگرایی را تشدید میهاساخ هویتی 

کننده را به  های مشارک سازگاری دول  حاصل همگرایی، صلح و ما حاصل ناهمگرایی، تنش و منازعه اس . همگرایی، هماهنگی و

 (.37: 1044)کریمی، شودآورد، همان چیزی که از آن به صلح تعبیر میارمغان می

 ج( نامتعادلی

و حقوق انسانی مورد  هاارزشنامتعادلی حاصل فرآیندی اس  که در آن راهبردها با سرش  بشری  همراه و همسنخ نیس  و نظم، 

آورد. در واقع وارونه کردن حقیق ، نامتعادلی اس . نامتعادلی به مانند آن اس  که هایتا خشون  و جنگ را به بار میگیرد و نخدشه قرار می

 انسان درکشتی بنشیند و با ناخدا و اعضای آن جنگ نماید.

برد. اگر ساختاری ی میهای گوناگون و سرکار آوردن یا حمای  از رژیمهای دلخواه، صلح را به مسلخ نامتعادلعدالتی در پوششبی

های یستمیابد. درایق راستا سالمللی، اختلافات سرزمینی و ایدئولوژی و برتری جویی گسترش میناعادلانه طراحی گردد، نامتعادلی درعرصه بیق

زیق صلح ها جایگدد، آنشوند که از نظر کارکردی، پوششی برنامتعادلی باشد تا استنباط گرالمللی به نوعی ساخته میای و بیقملی، منطقه

 هستند.

رسد رقاب  استراتژیک برای برتری بر دیگری از نظر قدرت اقتصادی، نظامی تر اس  ایق اس  که به نظر میکنندهآنچه اکنون نگران

دی از یای و حتی درخشش بیشتری پیدا کرده اس . ایق کلیشه نیس  که بگوییم نوع جدو سیاسی برجسته در زمانهای اخیر ارزش تازه

نامند( در بسیاری از نقاط جهان در حال گسترش اس  و باعث بروز درگیریهای ناسیونالیسم )که آن را فراتر از ملی گرایی و پوپولیسم محدود می

قابل م متها نه تنها خطرناک اس ، بلکه چرخه معیوب، تلافی و اقداشود. چنیق تصوری از ما در مقابل آنجدید یا احیای درگیریهای قدیمی می

مورد اخیری اس  که شکنندگی ذاتی همبستگی جهانی را آشکار کرده اس . به عنوان مثال از 13-گیری مداوم کوویداندازد! همهرا به راه می

م لف، اهرهای مختها شکس  خورد و از طریق به اصطلاح دیپلماسی توزیع واکسقطریق ظهور ناسیونالیسم واکسق که در توزیع عادلانه واکسق

مورد انتقاد قرار گرف  که به کشورهای فرستنده اجازه داد تا حوزه نفوذ خود را نسب  به « مانور ژئوپلیتیک»فشار استفاده نموده و به عنوان 

 (.054-2418:004دریاف  کنندگان گسترش دهند)تیشری و کونیق، 

رستی  نام برد. نسل کشی و پاکسازی قومی، نژادی و توان تعصب، تبعیض و نژادپها را میبرایق اساس علل اساسی بسیاری از جنگ

ر های قومی بوده اس . بمذهبی ریشه در تعصبات داشته اس . نسل کشی و قتل عام در دو سوم درگیریها در نیم قرن اخیر به دلیل خشون 

(. 71: 1337اس )میری و هدایتی  کشی به معنای حذف تمام یا بخشی از یک ملی ، قومی ، نژاد یا مذهباساس تعریف سازمان ملل، نسل

آیزا برلیق بر نقش ناسیونالیسم در ایجاد جنگ تأکید اما علیرغم اشاره به مدرن بودن ایق پدیده، احساس نیاز به تعلق داشتق به یک جمع 



 رانیمعاصر ا خیتار یاسیدر مطالعات س یصلح جهان یهاشکاف 

 

ر خود داشته اس . به گفته داند. از نظراو ایق احساس تعلق همیشه احساس تقابل دیگری را نیز دمعیق را مربوط به دوران یونان باستان می

ی بیق گروه و همسایگان و احساس انزجار نسب  به گروههای دارای آداب هاتفاوتوی احساس ناسیونالیستی به معنی توجیه ملی  با تأکید بر 

 (.50: 1334فرد،و منشأ متفاوت بوده اس  )شاهیان

 الملل اس . بر ایق اساس درق رویکرد اخلاق محور در روابط بیقبیم از آسیب رساندن به امنی  ملی از بزرگتریق موانع سر راه تحق

ید طول تاریخ نوعی تعارض و دعوا میان بقا و اخلاقی بودن در جریان بود که همواره بازندة ایق میدان، اخلاق بوده اس . عدم اطمینان از مق

اس . ترس از بازنده بودن یا بازنده شدن در رقاب  تنگاتنگ در  بودن دیگر بازیگران به اخلاق، از دیگر چالشهای پیش روی تحقق ایق رویکرد 

(. بنابرایق 13: 1383الملل بوده اس  )خانی، مناسبات سیاسی، اقتصادی و امنیتی، از دیگر موانع اتخاذ رویکرد اخلاق محور در روابط بیق

 نظمی، ترور و جنگ از مسائل رایج آن اس .ه بیشود کمیتوان گف  تسلط بر یک منطقه و سنگینی فرهنگی آن، باعث نامتعادلی می

اندازد. بنابرایق به وضوح مفهوم و مشخص اس  که وقوع جنگ ناشی از نامتعادلی، میان تکنولوژی و مبانی فرهنگی فاصله می نگرانی

ود را به فرهنگ خشون  و جنگ نماید و فرهنگ صلح، جای خنامتعادلی، عدال ، احترام و احساس رضای  در زندگی بشری  را دچار تنش می

 دهد.می

 گیرینتیجه

نگ و ج هابحرانتهدیدات، ی بشری  نتیجه خواهیم گرف ؛ هاارزشها و با مطالعه سیاسی تاریخ معاصر ایران و بررسی نیازها، نگرش

 گیرد.ها و اشخاص حقیقی و حقوقی سرچشمه میهای منفع  طلبی، ناهمگرایی و نامتعادلی اس  که از عمق آینده دول ناشی از شکاف

های متفاوت برای رسیدن به هدف، شکاف ها و مسائلی مانند عدال  و بکارگیری روشهای تسلیحاتی، هژمونی، استفاده از نامرقاب 

شود. ازطرفی تعارضات فرهنگی، اقتصادی و ایدئولوژی، شکاف ناهمگرایی را ترویج و ممکق اس  جنگ بیق قلمداد میمنفع  طلبی صلح 

عدالتی، ظلم و متفاوت، ناهمگرایی را  تقوی  و فروپاشی صلح تداعی میشود. در ایق راستا بی هاارزشها و ها آغاز شود. در واقع نگرشدول 

 شود که درگیری و جنگ محصول آن اس .نامتوازن و ناهماهنگ نموده اس . ایق امر باعث نامتعادلی می تبعیض، چرخه طبیعی جهان را

گردد. شناخ  ایق شکاف ها، گام عالی برای باز آفرینی وتحقق صلح خواهد بود های پیش گفته مانع از تحقق صلح میبنابرایق شکاف

 خاص حقیقی و حقوقی اصلاح گردد.ها و اشو ضرورت دارد  در تفکر و شیوه رفتار دول 

 تعارض منافع

 .وجود ندارد یتضاد منافع گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان

 در نگارش ایق مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 موازین اخلاقی

 در انجام ایق پژوهش تمامی موازیق و اصول اخلاقی رعای  گردیده اس .
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 هاداده شفافیت

 ها و مآخذ پژوهش حاضر در صورت درخواس  از نویسنده مسئول و ضمق رعای  اصول کپی رای  ارسال خواهد شد.داده

 حامی مالی

 ایق پژوهش حامی مالی نداشته اس .
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