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This study aims to measure and analyze multidimensional poverty in Iran using 

the Alkire-Foster (AF) index across five dimensions: education, employment, 

living standards, health, and housing. The study period covers the years 2017 

to 2019. The results indicate that approximately 28% of individuals in rural 

areas and 25% in urban areas are poor. Additionally, about 51% of the poor 

live in rural areas, while 49% reside in urban areas. The highest deprivation in 

both regions pertains to employment, accounting for around 40%. In other 

dimensions, deprivation rates are 16% in education, 4% in living standards, 

24.5% in health, and 15.5% in housing. The multidimensional poverty index 

(MPI) is calculated to be 10% for urban areas and 11.5% for rural areas. The 

findings show that women, particularly in the education dimension, experience 

higher levels of deprivation in both urban and rural areas. This study 

demonstrates that poverty is a multidimensional phenomenon, and effective 

policies for poverty reduction must address all its dimensions. Based on the 

results, improving employment conditions and enhancing living standards are 

primary priorities for reducing poverty. Additionally, special attention to 

improving health and education services, especially for women, is essential. 

The research indicates that targeted and precise policies can significantly 

reduce poverty and social inequalities. 

Keywords: Multidimensional poverty, Alkire-Foster, education, employment, 

standard of living, health, housing, Iran, poverty analysis, social policy 
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EXTENDED ABSTRACT 

Introduction 

Multidimensional poverty is increasingly recognized as a key issue in the understanding of poverty 

dynamics, going beyond income measures to capture the broader deprivations people face. Traditionally, 

poverty was understood through a monetary lens, with individuals classified as poor if their income fell 

below a certain threshold (Rowntree & Sherwell, 1901). This unidimensional view, however, overlooks the 

complexity of deprivation, as poverty manifests not only in terms of income but also in areas such as 

health, education, employment, housing, and standard of living. Amartya Sen (1981) introduced the 

capability approach, which emphasized that poverty is not solely a lack of income but a lack of 

fundamental capabilities, thereby advocating for a multidimensional understanding of poverty (Sen, 1981). 

Since then, various methods for measuring multidimensional poverty have been proposed, 

including the Alkire-Foster (AF) method (Alkire & Foster, 2011b), which has become widely used. The AF 

method focuses on identifying deprivations in several dimensions and aggregating them to produce a 

comprehensive poverty index. This approach has been applied across the globe, influencing the 

development of national poverty measures in countries such as Bhutan and Colombia (Alkire & Foster, 

2007, 2011a, 2011b; Alkire & Santos, 2010). Moreover, the AF index captures both the incidence of poverty 

(how many people are poor) and its intensity (the extent of deprivation among the poor), which provides 

a more nuanced picture of poverty than simple income measures . 

In Iran, a country facing various socio-economic challenges, poverty has long been a significant 

concern, particularly in rural areas where access to essential services is limited. This study employs the 

AF index to analyze multidimensional poverty in both urban and rural areas of Iran from 2017 to 2019, 

focusing on five key dimensions: education, employment, living standards, health, and housing. Through 

this comprehensive analysis, we aim to identify the most pressing areas of deprivation and offer insights 

for more effective poverty alleviation policies. 

Methods and Materials 

The study's data were derived from household income-expenditure surveys conducted by the 

Iranian Statistical Center from 2017 to 2019. The dataset includes information on various demographic 

and socio-economic characteristics across rural and urban areas. The Alkire-Foster (AF) method was used 

to measure multidimensional poverty across five dimensions: education, employment, living standards, 

health, and housing . 

Each dimension includes specific indicators to assess deprivation. In education, the criteria include 

whether household members have completed a minimum number of years of schooling. Employment 

deprivation is measured by the presence of at least one unemployed adult in the household. Living 

standards are assessed using indicators such as access to clean drinking water and adequate sanitation. 

Health includes factors such as access to healthcare and insurance, while housing considers indicators like 

overcrowding and the quality of the dwelling. Individuals or households are classified as poor if they are 

deprived in at least one-third of these weighted indicators . 

The analysis was conducted at both the national and regional levels, with separate assessments for 

urban and rural populations. The AF index was calculated to provide insights into the incidence and 

intensity of poverty, offering a comprehensive view of poverty's multidimensional nature in Iran . 
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Findings 

The findings revealed significant differences in the levels and intensity of multidimensional 

poverty between urban and rural areas in Iran. On average, 28% of individuals in rural areas and 25% in 

urban areas were classified as multidimensionally poor during the study period. Moreover, approximately 

51% of the total poor population resided in rural areas, while 49% lived in urban areas . 

Employment emerged as the dimension with the highest deprivation rate, with nearly 40% of both 

urban and rural populations experiencing employment-related poverty. Deprivation in education was also 

considerable, affecting around 16% of the population in both regions. Health-related deprivation was more 

prevalent in urban areas (19%) compared to rural areas (11%). The least deprivation was observed in 

housing, with only 2% of urban and 6% of rural populations living in substandard housing conditions. 

The multidimensional poverty index (MPI) was slightly higher in rural areas (11.5%) than in urban 

areas (10%). Over the three years studied, there was a slight decrease in multidimensional poverty in 2017, 

but this was followed by an increase in 2018, particularly in rural areas. The intensity of poverty (i.e., the 

average proportion of deprivations experienced by poor individuals) also remained relatively high in both 

areas, with a marginally higher intensity observed in rural areas . 

Women were particularly disadvantaged in the education dimension, with higher deprivation rates 

compared to men in both urban and rural areas. In rural areas, nearly 10% of women were deprived in 

education, compared to 8% of men. This gender disparity was also evident in urban areas, though the gap 

was narrower . 

Discussion and Conclusion 

The findings underscore the multidimensional nature of poverty in Iran and the necessity of 

comprehensive policy approaches to address it. Employment emerged as the most significant dimension 

of deprivation, consistent with studies that highlight the critical role of stable employment in reducing 

poverty (Sen, 1981). Given the high level of employment-related deprivation, policies that promote job 

creation, particularly in rural areas, should be a priority. Investment in skills training, especially for 

women, and the development of sustainable industries in rural regions could have a significant impact on 

reducing poverty . 

Education was another major area of concern, particularly for women. Sen's capability approach 

emphasizes that education is not just a means to an end but a fundamental capability that enhances 

individuals' opportunities and well-being (Sen, 1981). The high level of deprivation in education, especially 

among women in rural areas, suggests that targeted interventions are needed to improve educational access 

and retention, particularly for girls. This could include expanding school infrastructure in rural areas, 

providing financial incentives for school attendance, and addressing cultural barriers to female education. 

Health and living standards were also significant dimensions of deprivation, with health-related 

poverty more pronounced in urban areas. This suggests that, despite better access to healthcare facilities 

in urban regions, there are still substantial barriers to health services, possibly related to affordability or 

quality of care. Policies aimed at expanding healthcare coverage and improving the quality of services, 

particularly for the poor, are essential for reducing health-related poverty (Alkire & Foster, 2011a, 2011b). 



The study also revealed that while housing conditions have improved, there is still a need for 

policies that address overcrowding and poor housing quality, particularly in rural areas. Expanding access 

to affordable housing and improving living conditions through infrastructure development could reduce 

housing-related poverty in these regions . 

In conclusion, multidimensional poverty in Iran is a complex and multifaceted issue that requires 

targeted interventions across several dimensions, including employment, education, health, and housing. 

The findings of this study highlight the importance of adopting a multidimensional approach to poverty 

alleviation, as proposed by the Alkire-Foster method (Alkire & Santos, 2010). By addressing the root causes 

of deprivation in each dimension, policymakers can develop more effective and sustainable strategies for 

reducing poverty and improving the well-being of Iran's most vulnerable populations. 
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مقاالاه   1403  © انتشااااار این  تماامی حقو  

انتشااار این مقاله  متدل  به نویساانده اساات.  

 گواهی  صاااورت دساااترسااای آزاد مطاب  بابه

(CC BY-NC 4.0) .صورت گرفته است 

اندازه   نیا الکا  رانیدر ا  یفقر چندبدد  لیو تحل  یریگپژوهش با هدف  فوستر    -  ریبا استفاده از شاخص 

(AFدر پنج بدد آموزش، اشتغال، استاندارد زندگ )مورد    یسلمت و مسکن انجام شده است. بازه زمان  ،ی

درصد و   28  حدود  یینشان داد که در مناط  روستا  جیاست. نتا  1398تا    1396  یهاشامل سال   یبررس

افراد فق  25حدود    یدر مناط  شهر  افراد فق  51حدود    ن،یهستند. همچن  ریدرصد  در مناط     ریدرصد 

در هر دو منطقه مربوط    تیمحروم  زانیم  ن یشتری. بکنندیم  یزندگ  یدرصد در مناط  شهر   49و    ییروستا

درصد در  16 بیبه ترت تیحرومم زانیابداد، م ری. در ساباشدیدرصد م 40به بدد اشتغال است که حدود 

درصد در مسکن است. شاخص فقر    15.5درصد در سلمت و    24.5  ،ی درصد در استاندارد زندگ  4آموزش،  

نشان داد   هاافتهیدرصد محاسبه شده است.    11.5و    10  ب یبه ترت  ییو روستا  یدر مناط  شهر   یچندبدد 

  دهد یمطالده نشان م  نیهستند. ا  یشتریب  تی روممح   یدر بدد آموزش دارا  ژهیوکه زنان در هر دو منطقه به

ابداد    یتوجه به تمام  ازمندیکاهش فقر ن  یموثر برا   یهای گذار است یاست و س  یچندبدد   دهیپد  کیکه فقر  

  ی برا   یاصل  یهات یاز اولو  یزندگ  یاشتغال و ارتقاء استانداردها   طیبهبود شرا  ج،ی. بر اساس نتاباشدیآن م

زنان،    یبرا  ژهیوبه بهبود خدمات سلمت و آموزش به   ژهیتوجه و  ن،یکاهش فقر در جامده است. همچن

در کاهش    ینقش موثر  تواندیم   یهدفمند و دق  یهااست یکه س  دهدی پژوهش نشان م  نیاست. ا  یضرور 

 داشته باشد.   یاجتماع  یهای فقر و نابرابر 

  ران، یسلمت، مسکن، ا  ،یفوستر، آموزش، اشتغال، استاندارد زندگ  -  ریالکا  ،یفقر چندبدد کلیدواژگان:  

 . یاجتماع  یگذار است یفقر، س لیتحل
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 مقدمه 

فقر در جوامع مختلف   نییعنوان شاخص تدمصرف به  ای درآمد    زانیو مدمولاً م  شدیمحاسبه م  یبدد صورت تکدر گذشته، فقر به

  ی کس  رینگرش، فرد فق  ن یا  ی( انجام شده است. بر مبنا1901و شرول )  یتوسط روانتر  نهیزم  ن یها در اپژوهش  نیاز نخست  یک ی.  شدیاستفاده م 

فقر در جامده مستلزم محاسبه   تیوضد  یبررس  ،ینگرش  نیرا نداشته باشد. بر اساس چن  یلازم زندگ   اتین حداقل ضروریتأم  یی است که توانا

خصوص لازم است، به همراه   نیرا که در ا  ی مال  یهانهیحداقل هز  یروانتر  ،یاست. به منظور محاسبه خط فقر درآمد  یخط فقر درآمد  کی

هرچند   شود،یم  یتلق  یدرآمد  تیمحروم  ینگاه، فقر به مدنا  نی. در اردیگیمسکن، پوشاک و لوازم خانه، به عنوان خط فقر در نظر م  یهانهیهز

نامساعد افراد   تیوضد  یهااز جنبه  یاریبس  تر، ی. به صورت دقشوند یباشد که افراد متحمل م یتنها مؤلفه محروم تواندیکه درآمد ضرورتاً نم

تر از کمبود درآمد  بودن سطح رفاه مهمنگرش کم نیدر ا ست؛یقابل طرح ن یمال کردیاست که در رو هیاز نبود امکانات و خدمات اول یناش ریفق

 .(Rowntree & Sherwell, 1901)  شودیم یتلق

پد  ن یا  با فقر  اندازه  یاست که بررس  یچندبدد  یادهیحال،  از زمان سن     یها لازمه شناخت دقشاخص  یتمام   یر یگو  آن است. 

 . (Sen, 1981)  مورد توجه اقتصاددانان قرار گرفت  -   ی فقر چندبدد  یبه عبارت  -   کرد یرو  نیفقر بر اساس ا  یریگو اندازه  یتیقابل  کردی( رو1981)

: درآمد. فرض بر  شدیم  یریگبدد اندازه کیبا    یدرک شده است، اما به طور سنت  یمشکل چندبدد  کیبه عنوان    شهیاحتمالاً هم  فقر

. ریخ  ایدر ابداد مختلف هستند    نیمد  یها به حداقل آستانه  یابیافراد قادر به دست  اینشان دهد که آ  یبه خوب  تواندیبود که سطح درآمد م  نیا

وجود داشته است   ی فقر درآمد  یارهایبودن مد  ی در مورد ناکاف  یاندهیاجماع فزا  ریاخ  یهاسال  در  پوشاک و مسکن.  ه، یتغذ  ثالبه عنوان م

(Sen, 1981)مؤسسات   ای موارد، کالاها    نی. در اکنندیناقص عمل م   اریبازارها بس  ای  شوندیمهم در بازار ارضا نم  یازهایاز ن  ی. در وهله اول، برخ

تأم  یبازار  ریغ  به  ن  ن یملزم  نمونه  ی کیهستند.    ازهای آن  است که گاه  یآن دسترس  ی هااز  آموزش  و  توسط دولت    ی به آب سالم    ا یاوقات 

درآمد به    لیسطح، مشکل تبد   کیدرآمد به کارکرد دارد. در    لیتبد  یبرا  ی متفاوت  تی. دوم، هر خانوار ظرفشودیارائه م  یردولتیغ   یهاسازمان

با    ا ی  ن ییپا  اریبس  لتیبا سطح تحص  ییو خانوارها   ،یدور از بازارها و خدمات عموم  یی روستا  یخانوارها  ت،یمدلول  یدارا  یمنابع است: خانوارها

که به دست   یبتوانند با درآمد  دیبا  یکه از نظر تئور  ی کنند. کالاها و خدمات  دایپ   یدسترس  دیبا بهره بالا ممکن است نتوانند به سبد خر  یهاوام

 داشته باشند.  یها دسترسبه آن  آورندیم

 ی کنند: برا  جادیو کارکردها را در افراد مختلف ا  ها تیاز قابل  یدر دسترس باشند، ممکن است سطوح مختلف  یاگر منابع مساو  یحت

  ک ی  ای   تحرک، یب  یکارمند ادار  کیبالا،    سمیکارگر با متابول  ک یزن باردار،    کی  یرا برا  ی متفاوت  یاهیتغذ  جی نتا  کسانی  یبسته کالر  کیمثال،  

 ف یتوص  یاخود را با ابداد گسترده  تیمحروم   تیوضد  ریکه افراد فق  دهدینشان م  یمشارکت  یهانی. سوم، تمرکندیم  جاد یا  مسن  اریفرد بس

بد    طیشرا  ن، ییپا  لتیتحص  ،یطرد اجتماع   ،ی و آب کاف  یبهداشت  سینداشتن سرو  ه،یسلمت، تغذ   ی نداشتن به اندازه کاف  لیاز قب  کنند، یم

  اهداف هستند که ارزشمند هستند، نه ابزار.  نیبه اهداف است. ا  دنیرس  یبرا   یالهی. چهارم، درآمد صرفاً وسی توانمسکن، خشونت، شرم و نا

 ی طراح  یها برادولت   یتقاضا از سو  شی و افزا  یچندبدد  یفقر به روش  یریگاندازه  یبرا  ییها منجر به توسده روش   هاتیمحدود  نیا  شناخت

  ر یاخ ینظرسنج یهاروند با در دسترس بودن داده  نیباشد. ا یمکمل اقدامات فقر درآمد تواندینوع شده است که م نیفقر از ا یاقدامات رسم

 شده است.  تیتقو سازد، یم  ریپذرا امکان یاقدامات چندبدد  یاجرا  هخانوار ک

اطلعات،    هیو نظر  ی هیبد   یکردهایبه رو  ی به طور کل  توانندیاند که مشده  شنهادیپ   یفقر چندبدد  یریگاندازه  یروش برا  نیچند

  موجود   یکردهای. در مورد رو(Alkire & Foster, 2011a, 2011b)شوند    یبندپنهان گروه  ریمتغ  یهاو روش  یفاز  یهامجموعه   یهاه ینظر
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  لبر یو س  ی(، چاکراوارت2006)  ویو دامبروس  ی(، چاکراوارت2003)  یو چاکراوارت  وکنانی(، بورگ2002)  وی(، تس1998و همکاران )  یبه چاکراوارت

( 2008و لوگو ) یاطلعات، به مدصوم هی ( اشاره کرد. در مورد نظر2011و فوستر ) ری( و الکا2009) ویو دامبروس ی(، بوسرت، چاکراوارت2008)

کرد  توانیم  ;Alkire & Foster, 2011b; Chakravarty & D'Ambrosio, 2006; Chakravarty & Silber, 2008)  اشاره 

Maasoumi & Lugo, 2008; Tsui, 2002)رفاه    ی کردهایشمارش در مقابل رو  یکردهایاز رو  ی عال  ل یتحل  کینیز  (  2003)  نسونی. اتک

 . (Atkinson, 2003) دهد یارائه م یاجتماع 

است    یتدل  دارد، روش  یهیبد  کردیکه به رو  (Alkire & Foster, 2007, 2011a, 2011b)و فوستر    ریارائه شده توسط الکا  روش

 ,Alkire & Foster, 2007, 2011a, 2011b; Alkire & Santos)  یشاخص فقر چندبدد   یاز طر  اسیمق  نیتردر بزرگ  یکه به طور تجرب

است،    افتهیتوسده    ن یریو بوتان و سا  ایکلمب  یهافقر که توسط دولت  یچندبدد  ی روش در اقدامات مل  نیا  نیاجرا شده است. همچن  (2010

 استفاده شده است. 

  ی طراح  "هاتیقابل"که بر اساس    دهدیفقر را نشان م  یریگاز اندازه  یکردی( رو2008و فوستر )  ری( الکاMPI)  یفقر چندبدد  شاخص

  یی دهنده عدم تواناشاخص نشان  نیبنا شده است. درواقع ا  -   ی آموزش، سلمت و سطح زندگ  -  یتیسه بدد قابل  ی شاخص بر مبنا  ن یشده است. ا

(  ی)فقر چندبدد  میروش مستق  یاجرا   نیمثابه اول به   زیو اهداف توسده هزاره است و ن  یالمللنیب  یارهایزمان به حداقل مدهم  ییپاسخگو  یفرد برا

همان    ط یدر هر جامده با توجه به شرا  هاتیابداد و قابل  نکهیا  لیفقر است. به دل  یریگاندازه   ی( برای)فقر درآمد  میرمستقیدر مقابل روش غ 

)مانند    یاجماع و تواف  عموم  ،یشواهد تجرب  ها،هیکارشناسان و نظر  دگاهی موجود که با موضوع مرتبط هستند، استناد به د  یاهجامده و داده

در   ژهی وبه  یمشارکت  یابیو ارز  ینظرسنج   ی از طر  میصورت مستقحاصل شده است، به  یها تواف  عمومآن   تیاهداف توسده هزاره( که بر اهم

 ,Alkire & Foster, 2007)  کند  رییتغ   تواند یشاخص م  نی، ابداد اشوندیها انتخاب مداده  ت یبا توجه به محدود  زیو ن  یفیک  یهاپژوهش

2011a, 2011b; Alkire & Santos, 2010) . 

سلمت،    یهارا بر اساس شاخص  رانیکه شدت و گستره فقر در ا دهد یامکان را م  نیفوستر ا -  ریالکا  یفقر چندبدد  کردیرو  ن،یبنابرا

از   کیفقر بر اساس هر    زانی از م  یتر ی دق  دیکه با د  کند یامکان را فراهم م  نیا  رو،ن ینمود. ازا  یریگو مسکن اندازه  یاشتغال، استاندارد زندگ

  یهااز شاخص ک یفقر از لحاظ هر  زانی است که م یکاملً ضرور رو،ن ی. ازاندیفقرزدا در کشور نما ی هابرنامه ن یفو ، اقدام به تدو  یهاصشاخ

 محاسبه گردد.  ریاخ یهافو  در سال

 روش پژوهش 

  یهاسال   یکل کشور برا  یدرآمد خانوارها  -  نهیهز  یهای شده در سرشمار  یخام گردآور  یهاپژوهش شامل داده  نیا  یجامده آمار

و منتشر شده است. تدداد خانوارها در هر سال ثابت نبوده و به تبع آن   یآور جمع   رانیها توسط مرکز آمار اداده  نیاست. ا  1398تا    1396

و    یسن  ،یلیتحص  ،یتیجنس  ،ییروستا-یشهر   ،یامنطقه  یهارگروهیبه ز  ازیبر اساس ن  یپژوهش، جامده آمار  نیاست. در ا  ریحجم نمونه متغ

 . شودیم میاندازه خانوار تقس

استفاده    رانیمحاسبه گستره و شدت فقر در ا  ی( براAlkire-Fosterفوستر )  -  ریالکا  یپژوهش از شاخص فقر چندبدد  نیا  در

است: سلمت، آموزش، اشتغال،    یو شامل پنج بدد اصل  کندیم  ییرا شناسا  ریو فقر، افراد فق  تیشاخص با استفاده از آستانه محروم  نی. اشودیم

 و مسکن.   یزندگ یاستانداردها

  ی . بدد آموزش دارا شودینداشته باشد، محروم محسوب م یدرمان مهیاست. اگر فرد ب یدرمان مهیدارا بودن ب اریبدد سلمت شامل مد

سواد نداشته  یلیخانواده پنج سال تحص  یاز اعضا کدامچیاول، اگر ه اریآموزش و حضور در مدارس است. بر اساس مد یهاتدداد سال اریدو مد
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خود را رها    لتیکه در سن مدرسه هستند، تحص  یکه اگر هرکدام از فرزندان   داردیم  انیدوم ب  اریاست. مد  تیمحروم  یدارا  هباشند، خانواد

 . شوند یخانواده محروم در نظر گرفته م یباشند، تمام اعضا افتهیاصلً در مدرسه حضور ن ای کرده باشند 

مد  یزندگ  یاستانداردها  بدد شش  آشام  اریشامل  آب  بهداشت  یدنیاست:  دفع  برا  یسالم،  مناسب  سوخت  از  استفاده   ی فاضلب، 

  یی . خانوارهایشخص  نیتلفن، دوچرخه، موتور و ماش  خچال،ی  ون،یزیتلو  و،یمانند راد  یمصرف  یاز کالاها  یبرخ  تیپوش و مالکوپز، بر ، کفپخت

 . شوندینداشته باشند، محروم محسوب م یارها دسترسیمد نیاز ا کیکه به هر 

 ی عنوان ابزار اصلفوستر به  -  ریالکا   ی . شاخص فقر چندبددشودیاستفاده م   یچندبدد  لیو تحل  یآمار  ی هاها از روشداده  لیتحل  یبرا

.  کندیهر خانوار را محاسبه م  تیمحروم زانیم شده، فیتدر  یارهای و مد شدهی آورجمع یهاشاخص با استفاده از داده ن ی. ارودیکار م به لیتحل

 تیاز وضد   یدق  یریتا تصو  شوندیمختلف ارائه م  یصورت جداول و نمودارهابه  جیو نتا  یمختلف بررس  یهارگروهیز  کیبه تفک  هادهسپس دا

 . دیدست آبه  رانیفقر در ا

 هایافته

خود را    نیدوره تکو  اکنون  هم  کردیرو  نیتوجه اقتصاددانان قرارگرفته است. ا  دو دهه است که مورد  حدود  یفقر چندبدد  کردیرو

 .کنندیآن تلش م یکمبودها  و رفع لیطور مداوم در جهت تکم و اقتصاددانان به کندیم یسپر

و   (  𝑀1) شده  لیسرشمار تدد  نسبت  شده است و شاخص  یری گاندازه 𝐴𝐹 کردیبا استفاده از رو  یرو فقر چندبدد  شیپژوهش پ   در

روستایی و  مناط     کیو به تفک  1392تا    1388  یدوره زمان   یفقر برا (𝑀3)  شده   ل یو مجذور شکاف فقر تدد(  𝑀0)  شده  ل یشکاف فقر تدد

 .شده است محاسبهو هم چنین جنسیت  خانوارشهری 

آوری شده است دوره  سایت مرکز آمار جمعاز  های هزینه و درآمد خانوارهای کل کشور است که  های این پژوهش شامل داده داده

 است.   1398تا  1396های  زمانی مورد بررسی سال سال

آموزش، اشتغال، استاندارد زندگی،  بدد    5فوستر، شاخص فقر چندبددی در    -در این پژوهش با استفاده از رویکرد فقر چندبددی الکایر  

( و  A(، میانگین محرومیت افراد فقیر ) MPI)  مقادیر محاسبه شده برای شاخص فقر چندبددی  1جدول    شود. درسلمت و مسکن استفاده می

( و  Hشاخص فقر چندبددی شامل دو بخش است نخست نسبت سرشماری چندبددی )  گردد. ( مشاهده میHنسبت سرشماری چندبددی )

 ( است.Aبخش دوم نیز شدت محرومیت یا همان میانگین محرومیت )

شاخص در    ن یهستند. بر اساس ا  ی فقر چندبدد  یدهد چند درصد افراد در جامده داراینشان م ( H)  یچندبدد  ینسبت سرشمار

، با کاهش  1397نسبت در سال    نیهستند ا  یفقر چندبدد  یدارا  یدرصد افراد مناط  شهر  3/25در    ری، به طور متوسط افراد فق1396سال  

 نیا  1398دارند. در سال    یبدد  یدرصد افراد جامده فقر چند  1/25،  1397دهد که در سال  یم  شانو ن  دی درصد رس  1/25به    یدرصد  2/0

داشته   شیافزا  یدر مناط  شهر  ری، درصد افراد فق1398و    1397  یهادر سال  رونیاست. ازا  دهیدرصد رس  27به    یدرصد  2  ش یشاخص با افزا

 است.   دهیرس 1398درصد افراد جامده  27به حدود  1396در سال  یدرصد افراد جامده شهر 25است و از کمتر 
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 1جدول 

 ی مناط  شهر یفقر چندبدد

تدداد   سال 

 خانوار 

سرشماری   نسبت 

 ( Hچندبددی )

محرومیت   میانگین 

(A ) 

فقر   شاخص 

 ( Mچندبددی ) 

نسبت  تغییر 

 سرشماری 

(∆𝑯 ) 

  ن یانگیم  رییتغ

 محرومیت 

(∆𝑨 ) 

فقر   شاخص  تغییر 

 چندبددی 

(∆𝑴 ) 

1396 18700 253/0 39/0 0.1 - - - 

1397 20350 251/0 385/0 097/0 002/0 - 005/0 - 003/0 - 

1398 19900 27/0 382/0 103/0 02/0 003/0 - 006/0 

 

های وزنی محرومیت دارند. بر اساس این دهد به طور متوسط افراد فقیر در چند درصد از شاخص( نشان می A)  میانگین محرومیت

، شدت فقر  1396رو در سال ازاین .های وزنی دارای محرومیت هستندشاخصدرصد  39، به طور متوسط افراد فقیر در 1396شاخص در سال 

، به طور  1397دهد که در سال  درصد رسید و نشان می  5/38درصدی به    5/0، با کاهش  1397درصد است. این نسبت در سال    39برابر با  

 2/39درصدی به    3/0این شاخص با کاهش    1398های وزنی دارای محرومیت هستند. در سال  درصد شاخص  5/39متوسط افراد فقیر در  

به منظور برآورد   درصد است.  5/0د رسیده است. بنابراین شدت فقر در جامده اگرچه کاهشی بوده است اما میزان این کاهش کمتر از  درص

( تددیل گردد. بنابراین شاخص فقر چندبددی  A( با توجه به شدت فقر)H)  نسبت سرشماری چندبددی  د( بای MPI)  شاخص فقر چندبددی

رو شاخص فقر چندبددی  درصد است. ازاین  3/10درصد و    7/9درصد،    10به ترتیب    1398و    1397،  1396های  در مناط  شهری در سال

 درصد افزایش داشته است.  6/0نسبت به سال قبل، حدود  1398مناط  شهری در سال 

  نیهستند. ا  ی فقر چندبدد  یدارا  یی درصد افراد مناط  روستا  28در    ری، به طور متوسط افراد فق1396شاخص در سال    ن یبر اساس ا

فقر   ییدرصد افراد مناط  روستا 4/27، 1397دهد که در سال یو نشان م دیدرصد رس  4/27به  یدرصد 6/0، با کاهش  1397نسبت در سال 

، درصد 1398و    1397های  در سال  رونی است. ازا  ده یدرصد رس  3/28به    یدرصد   9/0  ش یشاخص با افزا  نیا  1398دارند. در سال    یبدد  یچند

 داشته است.  شیافزا یی در مناط  روستا ریافراد فق

های وزنی محرومیت دارند. بر اساس این دهد به طور متوسط افراد فقیر در چند درصد از شاخص( نشان می Aمیانگین محرومیت )

رو در سال های وزنی دارای محرومیت هستند ازاین درصد شاخص 9/40، به طور متوسط افراد فقیر مناط  روستایی در 1396شاخص در سال 

درصد رسید و نشان   7/40درصدی به    2/0، با کاهش  1397درصد است. این نسبت در سال    9/40، شدت فقر مناط  روستایی برابر با  1396

های وزنی دارای محرومیت هستند. در سال  درصد شاخص  7/40، به طور متوسط افراد فقیر مناط  روستایی در  1397دهد که در سال  می

 ده است.  درصد رسی 6/40درصدی به   1/0با کاهش  این شاخص 1398

( تددیل گردد.  A( با توجه به شدت فقر ) H( بایستی، نسبت سرشماری چندبددی )MPIبه منظور برآورد شاخص فقر چندبددی )

درصد است.   5/11درصد و    11درصد،    5/11به ترتیب   1398و    1397،  1396های  بنابراین شاخص فقر چندبددی در مناط  روستایی در سال

 درصد افزایش داشته است.  10نسبت به سال قبل، حدود  1397رو شاخص فقر چندبددی در مناط  روستایی در سال ازاین 
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 2جدول  

 ییمناط  روستا یفقر چندبدد

نسبت   تدداد خانوار  سال 

سرشماری  

 ( Hچندبددی )

میانگین محرومیت  

(A ) 

فقر   شاخص 

 ( Mچندبددی ) 

نسبت   تغییر 

 (𝑯∆سرشماری ) 

  ن یانگیم  رییتغ

 ( 𝑨∆محرومیت ) 

شاخص   تغییر 

چندبددی   فقر 

(∆𝑴 ) 

1396 19261 28/0 409/0 115/0 - - - 

1397 18610 274/0 407/0 11/0 006/0 - 002/0 - 04/0 - 

1398 18430 283/0 406/0 115/0 009/0 001/0 - 004/0 

 

 ی دارا  1398تا    1396از سال    یو شهر  ییدر مناط  روستا  ریگرفت که درصد افراد فق   جهیتوان نتیمجداول فو     جیبر اساس نتا

در   ریاست. اختلف درصد افراد فق  شتری ب  ریدرصد افراد فق  ،ینسبت به مناط  شهر  ییدر مناط  روستا  ن،یبوده است. همچن  یروند صدود

از    یو شهر  ییدر مناط  روستا  یچندبدد ریداشته است. در مجموع، شاخص فق  یروند نزول  1398تا    1396از سال   ییو روستا  یمناط  شهر

 داشته است.  یبوده سپس صدود یروند نزول یابتدا دارا 1398تا  1396سال 

توان شاخص فقر چندبددی را برای کل کشور با استفاده از مقادیر شاخص فقر چندبددی در مناط  روستایی و مناط  شهری، می

، شاخص فقر چندبددی در مناط   3جدول    گذاری هر یک از مناط  روستایی و شهری تدیین گردد. بر اساس نتایجود و میزان تأثیرممحاسبه ن

، مناط  شهری 1396روند افزایشی داشته است. در سال    1398روند کاهشی و در سال    1397درصد است که در سال    10در کشور حدود  

اند. در سال  درصد افراد فقیر جامده را تشکیل داده  54اند و مناط  روستایی نیز حدود  دادهدرصد افراد فقیر جامده را تشکیل می  46حدود  

، مناط   1398درصد، و در نهایت در سال    51اند و مناط  روستایی حدود  درصد افراد فقیر را تشکیل داده  49، مناط  شهری حدود  1397

 اند. درصد افراد فقیر را تشکیل داده 50اند و مناط  روستایی حدود درصد افراد فقیر را تشکیل داده 2/49شهری حدود 

 3جدول 

 کل کشور)درصد( یشاخص فقر چندبدد

 تأثیر مناط  روستایی  تأثیر مناط  شهری  MPI سال 

1396 107/0 46 54 

1397 103/0 49 51 

1398 109/0 2/49 8/50 

 

درصد محرومی در هر یک از ابداد آموزش، اشتغال، مسکن، استاندارد زندگی و سلمت برای مناط  شهری و روستایی    4جدول    در

به   1396میزان محرومیت در بدد آموزش در مناط  شهری و روستایی در سال    ،بر اساس نتایج  گردد.مشاهده می  1398تا    1396در بازه  

 1397اند. در سال  بوده  1396رومیت بیشتری در سال  حرو مناط  روستایی در بدد آموزش دارای مدرصد بوده است. ازاین  20و    14ترتیب  

درصد بوده است. بیشترین میزان محرومیت مربوط به بدد    18و    13میزان محرومیت در بدد آموزش در مناط  شهری و روستایی به ترتیب  

دوباره افزایش    1398در سال    کاهش یافته است اما 1397درصد است گرچه در سال    40اشتغال است، که در مناط  شهری و روستایی حدود  

درصد است، که نسبت به سایر   6روستایی حدود  درصد و در مناط     2یافته است. در بدد مسکن میزان محرومیت در مناط  شهری حدود  
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رو درصد است. ازاین  25ابداد وضدیت بسیار بهتری را دارا است. در بدد استاندارد زندگی میزان محرومیت در مناط  شهری و روستایی حدود  

میزان محرومیت در شاخص استاندارد زندگی نیز قابل توجه است. در بدد سلمت، نیز درصد محرومیت در مناط  شهری بیشتر از مناط   

 درصد هستند.   11و  20روستایی است و به ترتیب حدود  

 4جدول 

 از ابداد )درصد(  کیدر هر  ت یمحروم

 سلمت  استاندارد زندگی  مسکن اشتغال  آموزش سال 

 روستایی  شهری  روستایی  شهری  روستایی  شهری  روستایی  شهری  روستایی  شهری 

1396 14 20 40 40 2 6 24 24 19 11 

1397 13 18 39 39 1.48 5.7 25 24 21 12 

1398 12.9 19 40 40 1.4 5.2 25.5 24.2 19 11 

 

گردد، اولاً زنان به  که مشاهده می  5جدول  محرومیت زنان و مردان نیز در بدد آموزش بررسی شده است. از نتایج گزارش شده در  

طور متوسط چه در مناط  شهری و چه در مناط  روستایی، در بدد آموزش دارای محرومیت بیشتری هستند. ثانیاً، در مناط  شهری محرومیت 

محرومیت زنان و مردان در بدد آموزش در مناط  روستایی است. محرومیت مردان در مناط  شهری زنان و مردان در بدد آموزش کمتر از  

درصد و محرومیت زنان در مناط    9درصد است. محرومیت زنان در مناط  شهری حدود    8درصد و در مناط  روستایی حدود    5حدود  

 درصد است.  10روستایی حدود 

 ۵جدول 

 زنان و مردان در بدد آموزش)درصد( ت یمحروم

 زن  مرد سال 

 روستایی  شهری  روستایی  شهری  

1396 6/5 4/8 3/9 4/10 

1397 3/5 8 1/9 2/10 

1398 2/5 1/8 9 3/10 

 6جدول 

 ها )درصد( از شاخص  کیدر هر  ت یمحروم

 1398 1397 1396 سال 

 روستایی  شهری  روستایی  شهری  روستایی  شهری 

 4/14 12 17 12 18 13 تحصیل والدین 

 2/1 8/0 2/1 9/0 3/1 1 های تحصیل فرزندان سال

 40 40 3/39 1/39 40 40 اشتغال 

 3/0 1/0 4/0 2/0 5/0 3/0 اندازه بنا 

 5 1/0 3/5 1 4/5 7/1 مصالح بنا 

 3/4 3 4 4 4/4 3/4 ماشین 



 رانی ا ییو روستا یدر مناطق شهر یفقر چندبعد یلیتحل یبررس 

 

 3/4 8/4 2/4 7/4 2/4 6/4 موتورسیکلت 

 8/4 5 8/4 5 7/4 3/4 دوچرخه 

 7/4 5 7/4 5 6/4 5 رادیو 

 4/0 2/0 4/0 2/0 4/0 2/0 تلویزیون 

 2/2 3 2/2 3 8/1 9/2 یخچال 

 24/0 02/0 3/0 02/0 2/0 02/0 آب سالم 

 0003/0 0 0006/0 0 0001/0 0 بر  

 3 7/2 3 6/2 7/2 2 خط تلفن 

 0004/0 0 0005/0 0 01/0 0 سوخت 

 11 19 12 21 11 6/19 بیمه 

 

عنوان مثال در بدد آموزش، بیشترین به  دهد محاسبه شده است. نتایج نشان میدرصد محرومیت در هریک از زیرابداد  سالاری  در  

درصد و در مناط  روستایی    12مقدار محرومیت در مناط  شهری و روستایی مربوط به تحصیلت والدین است. که در مناط  شهری حدود  

روند نزولی داشته است. میزان محرومیت فرزندان در زیر شاخص تحصیلت حدود    1398تا    1396های  درصد است. گرچه در سال  17حدود  

کاهش یافته است اما    1397درصد است گرچه در سال    40درصد محرومیت در بدد اشتغال در مناط  شهری و روستایی حدود    درصد است.  1

در بدد استاندارد زندگی، بیشترین محرومیت مربوط به زیر بددهای داشتن ماشین، موتورسیکلت و    دوباره افزایش یافته است.  1398در سال  

درصد هستند. ولی در دسترسی به بر  درصد محرومیت نزدیک به صفر است و در دسترسی به آب سالم در حدود   5خه است که حدود دوچر

 درصد است. 1درصد است. همچنین محرومیت در زیر بدد سوخت، یا دسترسی به گاز طبیدی، کمتر از  2/0

 گیری بحث و نتیجه

ا از رو  نیدر  با استفاده  بدد آموزش، اشتغال، استاندارد    5در    یفوستر، شاخص فقر چندبدد  -   ریالکا  یفقر چندبدد  کردی پژوهش، 

پژوهش نشان داد که در مناط    نیا  جیاست. نتا  1398تا    1396  یهاشامل سال  یمورد بررس  ی سلمت و مسکن محاسبه شد. بازه زمان  ، یزندگ

داشته    ی روند کاهش  1397فقر در سال    زانیهستند. م  ریدرصد فق  25حدود    یهستند و در مناط  شهر  ریفق   افراد درصد    28حدود    ییروستا

درصد   49و حدود    کنندیم  یزندگ   ییدر مناط  روستا  ریدرصد افراد فق  51بوده است. حدود    یروند صدود  یدارا   1398است، اما در سال  

درصد    40مربوط به بدد اشتغال است که حدود    ییو روستا  یدر مناط  شهر  تیمحروم  نزایم  نیشتریهستند. ب  یها ساکن مناط  شهرآن 

  ی در مناط  شهر  یدرصد است. شاخص فقر چندبدد  15.5و    24.5،  4،  16  بیسلمت و مسکن، به ترت  ،ی است. در ابداد آموزش، استاندارد زندگ

  ی در بدد آموزش دارا  ، ییو چه در مناط  روستا  یمناط  شهر  درطور متوسط، چه  درصد است. زنان به  11.5و    10  بیبه ترت  یی و روستا

زنان و مردان در بدد آموزش    تیزنان و مردان در بدد آموزش کمتر از محروم  تیمحروم  یدر مناط  شهر  ن،یهستند. همچن  یشتریب  تیمحروم

زنان در   تیدرصد است. محروم  8حدود    ییدرصد و در مناط  روستا  5حدود    یمردان در مناط  شهر  تی است. محروم  ییدر مناط  روستا

 درصد است.   10حدود  یی زنان در مناط  روستا تیدرصد و محروم 9حدود  یمناط  شهر

صورت   یستیبا  یاستاندارد زندگ  شیبهبود اشتغال و افزا  نهیمناسب در زم  یگذاراستیبه منظور کاهش فقر در جامده، س  ،یکل  طوربه

 در جامده است. یجهت کاهش فقر و نابرابر ژهی توجه و ازمندین زی. سلمت نردیبگ

اندازه  یتیقابل  کردی( رو1981زمان سن )  از اقتصاددانان قرار گرفتیفقر )فقر چندبدد  یریگو  . روش  (Sen, 1981)  ( مورد توجه 

 است: ی و اشکالات فراوان  رادهایا یفقر دارا یدرآمد یابیارز

 . ستیقابل طرح ن یپول کردی است که در رو هیاز نبود امکانات و خدمات اول یناش رینامساعد افراد فق تیوضد  یهااز جنبه  یاریبس



 1403، سوم ، شمارهسوم، دوره اجتماعی تاریخ و فرهنگ ایران-مطالعات سیاسی                                  و همکاران  یسالار

 

 161 
 

 به آب سالم و آموزش(. ی)دسترس کنندیناقص عمل م اریبازارها بس ا ی شوند یمهم در بازار ارضا نم یازهایاز ن یبرخ

دور از بازارها و خدمات    ییروستا  ی خانوارها  ت،یمدلول  یدارا  یدرآمد به کارکرد دارد: خانوارها  لیتبد  یبرا  ی متفاوت  تیخانوار ظرف  هر

 کنند.  دای پ  یدسترس دیبا بهره بالا ممکن است نتوانند به سبد خر یهابا وام ای  نییپا اریبس لتیبا سطح تحص یی و خانوارها ،یعموم

نداشتن به   لیاز قب  کنند،یم  فی توص  یاخود را با ابداد گسترده  تی محروم  تیوضد  ریکه افراد فق  دهدینشان م  یمشارکت  یهانیتمر

 .یبد مسکن، خشونت، شرم و ناتوان طیشرا  ن،ییپا لتیتحص ،یطرد اجتماع   ،ی و آب کاف یبهداشت سینداشتن سرو ه، یسلمت، تغذ یاندازه کاف 

 اهداف هستند که ارزشمند هستند، نه ابزار. نیبه اهداف است. ا دن یرس یبرا یالهیصرفاً وس درآمد

  ی ها برادولت یتقاضا از سو شی و افزا یچندبدد ی فقر به روش یر یگاندازه یبرا یی ها منجر به توسده روش ها تیمحدود نیا شناخت

 ینظرسنج  ی هاروند با در دسترس بودن داده  نیباشد. ا  یمکمل اقدامات فقر درآمد  تواند ینوع شده است که م  نیفقر از ا  یاقدامات رسم  یطراح

 شده است.  تیتقو سازد، یم  ریپذرا امکان یاقدامات چندبدد یاجرا  هخانوار ک ریاخ

است    یتدل  دارد، روش  یهیبد  کردیکه به رو  (Alkire & Foster, 2007, 2011a, 2011b)و فوستر    ریارائه شده توسط الکا  روش

 اجرا شده است. ( Alkire & Santos, 2010) یشاخص فقر چندبدد  یاز طر اسیمق نیتردر بزرگ یطور تجربکه به

سلمت،    ی هارا بر اساس شاخص  رانیکه شدت و گستره فقر در ا  دهد یامکان را م   نیفوستر ا  -   ریالکا  یفقر چندبدد  کردیرو  هرحال،به

از   کیفقر بر اساس هر    زانی از م  یتر ی دق  دیکه با د  کند یامکان را فراهم م  نیا  رو،ن ینمود. ازا  یریگو مسکن اندازه  یاشتغال، استاندارد زندگ

  یهااز شاخص ک یفقر از لحاظ هر  زانی است که م یکاملً ضرور رو،ن ی. ازاندیفقرزدا در کشور نما ی هابرنامه ن یفو ، اقدام به تدو  یهاصشاخ

 محاسبه گردد.  ریاخ یهافو  در سال

است. در واقع،    1398تا    1396در دوره    رانیدر ا  یی و روستا  یدر مناط  شهر  ی شاخص فقر چندبدد  یریگپژوهش اندازه  نیا  هدف 

فقر باز شود و   تیدر خصوص علّ  یبدد  یها پژوهش  یتا راه برا  دهندیتمرکز و ابداد فقر را ارائه م  یهااز مکان  یتر یدق  ریتصاو  هاک یتفک  نیا

 شوند.  یگذارو هدف یطراح یطور موثرتربا توجه به ابداد فقر بتوانند به  یتیحما یهااستیس

به   یدق  یریگاندازه داراو  از دو بدد  و   ری فق  تیرا متوجه جمد  گذاراناستیآن است که س  یکیاست:    یادیز  تیاهم  یموقع فقر 

از    یکی خود    ن یاجرا شده بر ابداد مختلف فقر باشد که ا  یهااستیاثر س  ی ابیارز  یبرا  ی منبع خوب  تواند یو دوم آن که م  کند، یم  ر یپذب یآس

به    اینقاط دن  ترشیفقر در ب  ، یجهان  یکه بر اساس گزارش نهادها  ی توسده و رفاه است. در حال  گذاراناستیس   یرو  ش یپ   ی هاچالش  نیترمهم

  ،یاسلم  یمجلس شورا  یها)مرکز پژوهش  دهندی مستمر را نشان نم  یروند کاهش   رانیها در کشور اسرعت در حال کاهش است، پژوهش

1402.) 

 کرد:  شنهادیکاهش فقر پ  یرا در راستا یی هااستیس توانیپژوهش م  نیاساس ا بر

از قرار گرفتن افراد در    یر یدر جلوگ  یسد  ح،یصح  تیریابتدا بر اساس منابع در دسترس و مد  گذاراناست یاست که س  ستهیشا -

بهداشت و درمان،   نهیدر زم  یکار هم با فراهم آوردن خدمات اجتماع   نیخط فقر داشته باشند که ا  ریمدرض خطر سقوط به ز

زنان و فارغ  یتوانمندساز  ، ی اجتماع   یهاتیخانواده، گسترش حما  میتنظ ا  ی ایافراد جو  ر یو سا  لنیالتحصجوانان،    جادیکار، 

امکانات    عیمتدادل نمودن توز   یاز طر  یاتدادل منطقه  جادیا  نیکسب آموزش و مهارت و همچن  یبرا  ی برابر اجتماع   یهافرصت

 است.  ریپذامکان یو فرهنگ یآموزش ،یو اجتماع یعموم

 .تیبر اساس نوع محروم رگروهیلازم و مدون جهت کاهش فقر در هر ز یهابرنامه یو اجرا رگروهیهر ز تینوع محروم  ییشناسا -



 رانی ا ییو روستا یدر مناطق شهر یفقر چندبعد یلیتحل یبررس 

 

اندازه  یاجرا  - چندبدد  یریگطرح  سالبه  یفقر  و  مداوم  شناسا  انهی طور  کارا  یی جهت  سطح  در  انجام  ی هابرنامه  یی روند  شده 

 در سطح کشور.  یو خانوار ینژاد ،یی ایجغراف یهارگروهیز

شدت و    رانیا  ی هادر سطح استان   شودیم  هیبه پژوهشگران توص  شود،یم  یروزرسانهر چند سال به  MPIشاخص    نکهیتوجه به ا  با

 کنند.  یابیوسدت فقر را ارز

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد منافد گونهچیانجام مطالده حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. در نگارش این مقاله تمامی 

 موازین اخلاقی 

 در انجام این پژوهش تمامی موازین و اصول اخلقی رعایت گردیده است.

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش حاضر در صورت درخواست از نویسنده مسئول و ضمن رعایت اصول کپی رایت ارسال خواهد شد. داده

 حامی مالی

 مالی نداشته است.این پژوهش حامی 
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