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During the 5th and 6th centuries AD, the Quraysh tribe gained control over the 

Hejaz region and its key city, Mecca. By leveraging their custodianship of the 

Kaaba and engaging in commercial activities, they enriched their two 

prominent clans, the Banu Hashim and the Banu Umayyah, leading to both 

clans achieving significant status and wealth. This rivalry between the 

Hashimites and the Umayyads influenced the political, social, and cultural 

developments of the Arabian Peninsula and had various impacts on the 

emerging Islamic civilization. This article, employing a descriptive-analytical 

method, aims to reassess the causes and factors behind the conflict between the 

Banu Umayyah and Banu Hashim over authoritative and comprehensive 

leadership in Hejaz and Najd, on the eve of the rise of Islam. The findings 

indicate that, despite the equal social standing of the two clans, the Hashimites’ 

superior social status, contrasted with the economic power of the Umayyads, 

as well as the belief of the Banu Hashim in a minimal gap between the rulers 

and the people, provided them with the ability and opportunity to establish a 

popular and legitimate position distinct from that of the Banu Umayyah. This 

legitimacy provoked the envy and competition of the Umayyads, a rivalry that 

persisted throughout the Arab civilizational process and the establishment of 

Arab caliphal rule. 
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EXTENDED ABSTRACT 

This study explores the complex relationship between the Hashimite and Umayyad clans in the 

context of pre-Islamic Arabian society. The historical rivalry between the Banu Hashim and Banu 

Umayyah clans had a profound influence on the political, social, and cultural developments in pre-Islamic 

Arabia. During the 5th and 6th centuries AD, these two prominent clans from the Quraysh tribe vied for 

control over the Hejaz region and its key city, Mecca, a conflict that continued to shape the Islamic world 

after the rise of Islam. This article reexamines the factors contributing to this conflict, focusing on how 

both economic power and social status played roles in the evolving leadership struggles of the Arabian 

Peninsula, particularly between the Banu Hashim and Banu Umayyah. By analyzing historical sources, 

the study aims to reassess the underlying causes of this rivalry and its implications for Islamic civilization 

(Ibn Hazm al-Andalusi, 1999; Salem, 2004). The research aims to illuminate the roots of this rivalry, 

emphasizing how economic power, social status, and differing political ideologies fueled the competition 

between these clans. The study also seeks to contribute to the understanding of how this rivalry continued 

to shape Arab civilization and Islamic governance long after the initial conflict. 

The study uses a descriptive-analytical approach to explore the causes of the cultural and political 

conflict between these two clans. Historical texts, including genealogical accounts and scholarly 

interpretations, provide the basis for this analysis. Key historical sources, such as those from Ibn Hazm 

and Ibn Kalbi, are utilized to trace the socioeconomic structures of pre-Islamic Arabian society (Ibn al-

Kalbi, 1986; Ibn Hazm al-Andalusi, 1999). This research also examines the sociopolitical dynamics of Mecca, 

focusing on the roles of the Banu Hashim and Banu Umayyah in managing the Kaaba and their broader 

influence over regional trade. These factors, combined with the ideological differences between the two 

families regarding leadership, are essential to understanding the historical significance of their rivalry. 

The study finds that while both the Banu Hashim and Banu Umayyah clans had comparable social 

standings, their approaches to leadership and power differed significantly. The Banu Hashim, led by 

figures such as Hashim ibn Abd Manaf, emphasized a closer relationship between the ruling elite and the 

common people, cultivating a leadership style based on social cohesion and legitimacy (Zabidi, 1993). In 

contrast, the Umayyads, who relied heavily on their economic power derived from trade, advocated for a 

more hierarchical and authoritarian form of governance (Azraqi, 1994). This divergence in leadership 

philosophies set the stage for ongoing competition between the two clans, as both sought to assert 

dominance over the Hejaz region. 

The rivalry between the Banu Hashim and Banu Umayyah extended beyond personal or familial 

disputes, reflecting broader cultural and ideological conflicts within Arabian society. The Umayyads’ 

emphasis on economic wealth and their elite status enabled them to gain significant political power, but it 

also distanced them from the common people, leading to perceptions of authoritarianism (Baghdadi, 1991). 

On the other hand, the Hashimites’ ability to build a popular and legitimate form of governance based on 

social equity helped them garner widespread support. This rivalry also had lasting effects on the 

governance structures of early Islamic civilization, influencing the dynamics of the early caliphal period. 

The conflict between the Banu Hashim and Banu Umayyah played a critical role in shaping the 

early political landscape of the Islamic world. The Hashimites’ success in creating a more inclusive and 

legitimate leadership style contrasted sharply with the Umayyads’ reliance on wealth and economic power 

to maintain control. This study highlights the importance of leadership philosophies in determining 

political legitimacy and social cohesion, showing that the Hashimites’ approach to governance ultimately 
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allowed them to secure a more enduring and popular position in the Islamic world (Ibn Hisham, 2004; Ibn 

Sa'd, 1995). The findings of this research contribute to a deeper understanding of how historical leadership 

conflicts shaped the broader development of Islamic civilization. 
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 مقدمه 

ای بود که از نگاه یک عرب، قبیله یک واحد سیاسی و مظهر انسجام قومی  در دوران جاهلی، ساختار اجتماعی جزیره العرب به گونه

شد. این عصبی  که نوعی آگاهی و علقه ملی را در وابستگان بر مبنای انتساب به نیای مشترک و تعلق به عصبیتی پیوند دهنده محسوب می

 ای ذیل سن کرد، منشاء قدرت سیاسی و اجتماعی و عامل وحدت و اقتدار قبیله بود. در این ساختار روابط و ضوابط قبیلهعشیره ایجاد می

 ، یاز حکمران  یاگونه   ۀمثابی قابل فهم بود. به این گونه که سیادت و سروری عشیره به  سالار  خیو ش  «ادتیسشیخ سالاری یا اصطلاحا »  

قرین بود،   لایقبهمه جانبه   یحما باکه  لهیقب خیو. اقتدار ششد ها تلقی میو مظهر تعیین منزل  و مقبولی  ارزش مقبول و متعارف  ایدهی پد

قدرت، شهرت،   ثیح  ، گاه ازگرید  ۀلیدر قب  شی با همتا  لهیقب  کی  دیساقتدار    ه،هم  نیا  با شد.  ل میسخا حاصحلف، جوار و  سننی چون:    یۀدر سا

 . متفاوت بود ثروت و انفاذ حکم 

 زین ر«ی، »رَب« و »امخ«ی، »شس«ی: »رئرینظ یمیبلکه مفاه ،شدی مقام به کار گرفته م نینبود که در ا یتنها اصطلاح د«،ی»سالبته، 

  ۀ رزمند  ی روهایکه ن  شد یاطلا  م  زیبر فرمانده سپاه ن  س«،یتفاوت که »رئ  نی؛ با ا(Salem, 2004)برخوردار بودند    یی کاربرد معنا   نیاز هم

نابع  . مشهرت داش    «یبود که به »الب  لهیاز هر قب  ایفهیطا  اری، تنها در اختادتیسنیز،  .  کردیم  یرهبر  ی خاص  ینظام   اتیعملرا در    لهیقب

 ,Ibn Hazm al-Andalusi)برخاسته باشند    فهیآن طا  انی از م  لهیکه سادات قب  کنند ی اطلا  م  ایفهیبر طا  را   «یاصطلاح »الب  ، ینسب شناخت

آوردند،    د یپد   شیرا در درون قر  یمختلف  فیبن کلاب که طوا  ی به اخلاف قص  توجهبا    یو ابن حزم اندلس  یاساس، ابن کلب   نی. بر هم(1999

-Ibn al)  اندخاستهیبر م  فهیطا  نیا  انیاز م  ش یقر  وخیتا نشان دهند که سادات و ش  رند یگیبنوعبدمناف به کار م   یرا برا   «یمفهوم » الب

Kalbi, 1986; Ibn Hazm al-Andalusi, 1999)همان گونه که بنی امیه به دلیل نقش آفرینی در قیادت قریش، برای خود امتیاز قائل    ؛

 پرداختند. شده و به رقاب  با سیادت هاشمیان می

برجسته نمایی رئیس قبیله به لحاظ برخورداری از صفات بدنی و روانی، موجب نازش افراد قبیله به شیخ خویش شده و اگر فرد  

آن برجسته  برانگیختگی  موجب  مختلف،  به طر   و  میکرد  ظهور  قبیله  در  میای  مطاع  را  فرمانش  و  کرده  استقبال  او  از  میشد،  دانستند ها 

(Salem, 2004)قبایلی که سران ایشان می  ؛ العرب، بودند  به رویهبه همین خاطر، در جزیره  با توسل  های اخلاقی و مصلح  کوشیدند تا 

 شد.  جویانه، نظر دیگر عشایر را به برتری خویش بر شیوخ عرب جلب کنند. اختلاف بین زعمای قوم نیز از همینجا شروع می

شهر مکه یا ام القری، به عنوان یک کهن شهر تجاری و گذرگاه بین مسیرهای تجاری تهامه و حجاز با نواحی دیگر تمدنی در اسیای  

میلادی تا استیلای قبائل خزاعه و جایگزینی ب  پرستی به جای یگانه    ۵ها در قرن  جنوب غربی، از زمان استقرار نوادگان اسماعیل یا عدنانی

ها بر مکه سیطره یافتند و دوران پرستی، تاریخی پرفراز و نشیب را سپری کرده بود. تا آن که با ظهور و اقدامات قصی بن کلاب، بار دیگر عدنانی

های: پرده داری، سقای ، پرچمداری و سالاری سپاه در مکه،  شکوه واعتبار مکه تجدید شد. قصی با ابداع و دراختیار گرفتن مناصب و مسئولی  

ها را اعاده نماید و با استقرار دو گروه شهرنشین و حومه نشین قریش به نامهای بطائح و ظواهر، قریش را صاحب درت قریش و عدنانیتوانس  ق

ای بروز کرد و آن اختلاف بین فرزندان او بود اما با مرگ قصی، مشکل تازه  (Zargari Nejad, 2005)اختیار مکه و تجارت حجاز و تهامه نماید  

جانبه که به تقابل امویان و هاشمیان یعنی نوادگان قصی منجر شد. به ویژه زمانی که هاشم نواده قصی، با ایجاد سن  ایلاف و برقراری روابط دو 

ای را در چارچوب توسعه یافته تری در اقتصاد مکه ادغام نمود و بر میزان نفود و اعتبار قریش در بین  با سران قبایل حجاز، اقتصاد بدوی قبیله

ای و انحصارگرا و بحران تقابل طبقاتی و تضاد منافع اثر دیگر قیایل افزود. این امر بر مرکزی  گرائی روزافزون مکه و ضمنا رشد الیگارشی طایفه

 مستقیم داش  و نمود بارز آن در تحولات اجتماعی تهامه در آستانه ظهور اسلام قابل پیگیری اس .   



 ان یو هاشم انی چالش امو ینخبگان تمدن اسلام یو تقابل فرهنگ یتمدن ییاقتدارگرا 

 

 بنی امیه و گرایش به قدرت طلبی  

. از رسدیص( ماسلام ) امبرینسبشان به عبدمناف جد سوم پ  بودند و  ی بن عبدشمس بن عبدمناف بن قص ۀیاز نسل ام ویامخاندان 

یافتند. البته، شهرت    هیامیو عبدالله به بن  یعبدالعز  عه،یرب  ب،یحب  ه،یملااصغر، نوفل، عبدا  هیاکبر، ام  هیام  افرادی چون:فرزندان عبدشمس،    انیم

یک    هی . بر پات زیادی ندارند که شهر  شودیم  اف  ی اوس    ی هامجموعه   ریاز ز  سیبن ق  دی بن ز  ۀیامیبا نام بن   یارهیت  ی، عرب قحطان  انیمدر  

:  مبنی بر  )ع(  ی سخن عل  و برخی محققانخواند.    شیرا فرزند خو  یبود که عبدشمس با ملحق ساختن او به خود، و  یروم  یابرده  هیام  ،روای 

  هیسخن را در پاسخ نامه معاو  نیامام ازیرا  .  دانندیمطلب م  نیهم  دیرا مؤ  س «یشده ن  دهینسب مانند چسب  زهیپاک  ق؛یکاللص  حیالصر  سی»ل

او همسرش را به ازدواج روائی آمده که  در منابع    ه، یام  ی درباره فساد اخلاق  هم چنین،   از فرزندان عبدمناف اس .  کردینوش  که افتخار م

 .(Baghdadi, 1991)  بودوصل  نامتعارف آن  جهینت هیبن ام طیمعیعقبۀ بن اب وپسرش ابوعمرو درآورد 

  ،انیابوسف ان،یاند. حرب، ابوحرب، سفشده میتقس اص« یبه دو گروه »عنابس« و »اع  هیام فرزندانبر اساس نظام نسب شناسی عرب، 

 . (Ibn al-Kalbi, 1986)   شدند یشناخته م  ها ریشیعنی  ، به عنابس  (Ibn Sa'd, 1995)  عمرو و ابوعمرو به سبب مقاومتشان در نبرد فجار

گروه  مشهور بودند.  ان«یسفی  بر جهان اسلام حکوم  کردند، از عنابس و به »آل اب  6۴تا  ۴۱که از سال  نانش،یو جانش انیسفیبن اب ۀیمعاو

  :   ۱۴0۵کحاّله،)  تقسیم شدند   هیبن معاو  د یزیخالد بن    و بنو  د،یبن ول  دریح  ابان بن عثمان، بنو  بنو  نظیر:  یی هامجموعه  ریعنابس بعدها به ز

که از  هی امیبن انیشاخه مروان و.افتند یشهرت  اص یتشابه در نام، به اع  لیبه دل ص یو عو صی، ابوالعصی، ابوالعاص، ع عاص ( اما امویانی چون: ۴۳

 .( Zabidi, 1993) بودند اصی  حکوم  کردند، از اع ۱۳2تا  6۴سال 

امویان را به دلیل   پ از سوی دیگر  ظواهر که    ش یبرابر قرکردند، در  تلقی میبطائح    ش یقر  در زمرهکعبه،  خانه    رامونیسکون  در 

و    شدند یشناخته م  یعَبشَمیا  عبدشمس    یتا آستانه ظهور اسلام به عنوان بن  هیامیبن هم چنین،  ند.  بودمکه  شهر  اطراف  قریشیان ساکن در  

با حبشه    ش یتجارت قر  کارگزارعبدشمس،  و نیای ایشان  بودند   شیتاجران و توانگران قر  زا  ،ی بودند. در دوران جاهل  افتهین  یمستقل   یهنوز هو

 (Ibn Abd al-Barr, 1991) .نمود  با شام   شیقر  یتجار  ی هاکاروان  سیرئرسید و وی را  حرب    بن  انیابوسفسنتی که بعد از او به  عرا  بود.    و

بن    ی را که به دس  قص  یتجار  یهاکاروانسرپرستی  نبردها و    ی فرمانده یا    ادت یمکه، قسیاسی و اجتماعی شهر  مناصب    انیاز م

 ,Azraqi).  ها به صورت موروثی به آل امیه رسیدو پس از آن   داشتند  اریدر اخت  هیآمده بود، عبدشمس و ام  دی پد )ص(    امبریکلاب، جد چهارم پ 

 رجال   گری از د  منصب شد.   ن یدار اعهده  انیپس از او فرزندش ابوسف  و   بود  ش یقر  پاهدر نبرد فجار، فرمانده س  هیحرب بن امبدین رو،    ؛(1994

 . (Baghdadi, 1991)قرار داش  و از استهزاء کنندگان  امبریدشمنان پ  در زمره که  بود هیبن عاص بن ام دیسع حهی، ابواُحمویمعروف ا

ها با قبائل دیگر  های دیگر عرب و ساکنان مناطق حجاز، گواهی از اشتیا  این خاندان به قدرت و تقابل آناختلافات امویان با تیره

 ن یبیحلف المط  مان یپ دارد. چنان که در تاریخ عرب جاهلی از چند پیمان صلح سخن آمده که امویان در آن مشارک  جدی داشته اند. از جمله:  

درگیر مناصب کعبه    ی تصد  یبرا  مانانشانیپ و هم  عبدالداریبا بن  عبدمناف یاز بنای  تیرهبه عنوان    هیامیبنو یوم عز الرکب و... در یک مورد،  

به    زهرهیو بن  هی ام  انیم  زیاز ستهم چنین، در روایات  ؛  (Yaqoubi, 2003)  دیانجام  نیبی حلف المط  مانینعقاد پها به ابودند که اختلاف آن

 میقدرتمندتر بودند، تصمبنوزهره    بشیکه از رق  عبدمنافیبناین که  و    شده  ادیوهب بن عبدمناف    زانینسب  به کن  هیام  یچرانچشم  دلیل

و کار    دینرس  جهیبه نت  زهره، یشاوند بنیو خو  شیقر  یهارهیاز ت  سهم،یبا مخالف  بن  میتصم  نیااما    کنند.  رونیرا از مکه ب  زهرهیبن  تا گرفتند  

  گر یاز د  مخزوم،یبا بن  هیامیبنها،  افزون بر این  ؛(Maqrizi, 1991)  شده اس   اد یروز صلح  یا  عِزّ الرکَب«    ومینام »   هببه مصالحه کشید که از آن  

به تفاخر   ه، یامیبن  مانیپ هم  د، یزبیاز بن  یبا فرد  ها،یمخزوم  مانیپ از کِنانه، هم  ی، فردطبق روایات   ،نیز درگیر شد  ش یپر نفوذ قر  ی هاشاخه 

. با اوج  دند یکش  گریکدیخود را به رخ    یگرد آمدند و برتر  لیخود کنار حِجر اسماع   مانانیپ همراه هم  ،از دو طرف  یپرداختند. سپس گروه 
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این داوری، کینه امویان را تحریک نمود.  حکم کرد.    مخزوم یرفتند و او به سود بن  حیاز کاهنان به نام سط  یک ینزد    یداور  یبرا  ز،یگرفتن ست

 .(Baghdadi, 1991) در دس  اس  یگزارش زیبن کعب ن  یعدیبا بن هیامیبن  اما از عواقب آن اطلاعی در دس  نیس . در مورد تقابل

گردد که تیره اموی، با وجود برخورداری از مسئولیتهای کارگزاری و کلیدی در مرکز ثقل تمدنی جزیره بدین ترتیب مشخص می

تیره از رقاب  دیگر طوایف و حضور و کنشگری عشایر و  به تزلزل موقیع  سیاسی و اجتماعی و  العرب،  های عرب در هراس بوده و نسب  

 کرده اس . اقتصادی خویش احساس نگرانی می

 رقابت امویان و هاشمیان و آغاز تقابل 

بن عبدالشمس و    هیآن به رقاب  ام  شهیر  و اس     تاریخ حجاز  یرخدادها   نیرگذارتریو تاث  نیتراز مهم  هاشم یبا بن  هیامیبن  رقاب 

 ی والا  ی و رفادت، به منزل  اجتماع    یهاشم در منصب سقا  شیعمو  ستهیشا   ی هابه سبب کوشش  ا یکه گو  هی . امگرددیبازم   هاشم بن عبدمناف 

 ه خزاعه ب قبیله از    یزد کاهنآن دو تا بدانجا کشید که ن. اختلاف  صورت داد  انیچون اطعام حاجرا هم  یی هادر رقاب  با او تلاش  برد،یاو رشک م

 سال از شهر   ۱0  حتی به مدتو مردم را اطعام کنند و    ند یشتر در مکه نحر نما  ۵0   یند و تعهد سپردند تا در صورت محکومنشست  یداور

 و این سرآغازی شد برای تشدید نقار بین دو تیره سرشناس قریش.  شد  دیبه شام تبع هیهاشم، ام کاهن به نفع یداور با روند.  رونیب مقدس

  ی ابن هشام و مسعود  ،یعقوبیچون    ینگارانخیتار  یو عدم گزارش آن از سو   دانستهرا افسانه    روای   نیاز پژوهشگران ا  یشمار  البته

عبدالمطلب   اب   هیرقاب  و حسادت حرب بن ام  هدربارروای ،    نیهمانند ابه ویژه که    .(Zargari Nejad, 2005)   اندبودن آن دانسته  یجعل  لیرا دل

 یهاشم، جد اعلا  عبدشمس با  ،یگزارش  هیبر پایا    ( Ibn Sa'd, 1995)  در دس  اس   زیآن دو ن  انیم  یحرب در داور   یو محکومبن هاشم  

  انیم یدشمن  نهیزم نیو ا شد یآن دو، خون جار یبود. هنگام جداساز دهی چسب گری د یشان یبر پ  یکیهمزاد بود و هنگام تولد، انگش   امبر،یپ 

 . (Ibn Athir, 1991)  ها را فراهم آوردفرزندان آن 

  عبدشمس، یاز بن  یبرخ  زیبن عبدمناف و ن  نوفل یبن  ی بانیاز پشت  عبدمناف یبن  ی هاخاندان  انیو اختلافات م  هایریدر درگ  هیامیبن

قرار   هاشم یکنار بندر  بن عبدمناف    مطلبی، بنمقابلبن عبدشمس برخوردار بودند. در    عۀیفرزندان رب  بهیمانند عتبه و ش   ه،یامیبن  مانیپ هم

به رغم  کند. مع الوصف،  و گزاره فو  را تایید می  دوشیمشاهده م  یشیآرا  نیچن  طالبیمسلمانان در شعب اب  ی. در محاصره اقتصاداشتندد

 یبا ابولهب عمو انیخواهر ابوسف لیام جم ازدواج از جمله داشتند.  هاشم یبا بن  ییوندها یگاه پ امویان  هاشم، یو رقاب  با بن زیآمروابط خصوم  

 . (Baladhuri, 1959) امبریپ 

در این  نقش اشخاص هم    و طبعا  شدآرمانها و آداب و رسوم خاصی تعریف می  ، بنی هاشم به عنوان یک قبیله با کارکردهادر آغاز،  

در روند طبیعی تحول  تغییری صورت گرف  که باعث    اعلام نبوت از سوی یک هاشمی یعنی محمدبن عبدالله،تعریف شده بود. اما با  فرهنگ  

  دبو، که عموماً از سر حسادت و ترس از اقتدار بنی هاشم  را برانگیخ ، مخالف  دیگر قبایل قریش  رسال ای شد. اعلام  و رفتارهای قبیله  حیات

(Waqidi, 1982).    از قریش در مکه باشد و با رویه تقسیم  توانس  زمینه هژمونی کامل تیرهمی  ،ی هاشماز منظر مخالفان مدعای یک ای 

را و بنی مخزوم    هیامیمانند بن  شیقر  یهارهیت  یرشک و حسادت برخمسئولیتهای سیاسی و اقتصادی الیگارشی مکیان منافات داش . لذا  

)ص(   امبریهجرت پ عداوتی که قبل و بعد از نکنند؛   غیدر امبریانحراف دعوت پ  ای مهار  یبرا یکوشش چیهاز که موجب شد تا   خ یبرانگچنان 

و از سر حسادت و رقاب ،    یاله یتعصب قب  هیکردند و بر پامی  یابیارز  هاشمیبن   یموقع  یرا سبب برتر   امبری ها بعث  پ آن   رای. زاف یادامه    زین

 ه یامیو رفتار و کردار بن  های ژگیرا بر و  گرید  اتیآ  یبرخ  زی»شجره ملعونه« در قرآن و ناطلا  عنوان  مفسران،  کردند که  چنان کارشکنی می

 . کردند قیتطب



 ان یو هاشم انی چالش امو ینخبگان تمدن اسلام یو تقابل فرهنگ یتمدن ییاقتدارگرا 

 

، نقش عموهای پیامبر، به عنوان بزرگان بنی به ویژهشدند.    پیامبرپشتوانه محکمی در حمای  و دفاع از  در طرف مقابل، هاشمیان  

دستور داد تا به دعوت  شهاشم وقتی پررنگ شد که خداوند به پیامبربنوهاشم و قریش و افراد صاحب نفوذ، دارای اهمی  فراوانی اس . نقش 

دهد هاشمیان بر پایه سن  جوار و تقید به حمای  علنی از افراد طایفه، در پشتیبانی از دعوت پیامبر تردید  که این امر نشان می آشکار بکوشد

با علنی شدن دعوت، ، تا آن که  کاری نداش پیامبر و یاران محدودش  کسی با    ه،مکدعوت در  سه سال اول دوران  همان گونه که در    نداشتند.

 شروع شد.  سیادت یک هاشمی های طوایف خودی و غریبه علیه ی ریموضع گ

اقدامات مهارکننده قریش و خاندان اموی برای ممانع  از طرح رسال  و به چالش کشیدن اقتدار فرهمند اشرافی  قریش با واسطه 

  طواف مسلمانان  ، جلوگیری از انجام(Waqidi, 1982) بازداشتن رسول خدا از دعوت    یبرابن عبدالمطلب  بوطالب  کردن زعیم هاشمیان یعنی ا

به تدریج، میانه دو تیره اصلی قریش مکی را تیره و تار  )ص(    امبریو توطئه قتل پ   طالبیدر شعب اب  هاشمیبن  ی، محاصره اقتصاددر کعبه

رجال   آفرینی  نقش  بین،  این  در  و  اب  مویاساخ   بن  ابوسفانیسفیمانند حنظلۀ  اب   ان،ی،  بن  مغ  ۀ یمعاو  حه،یابواُح  ط،یمعیعقبۀ  بن    رۀیبن 

تا جائی که بر  .  حائز اهمی  بود)ص(    امبریپ   سرسخ و دیگر دشمنان    انیخواهر ابوسف  لیام جم  ،العاصی، مروان و پدرش حکم بن ابالعاصیاب

 ,Salehi Shami)  کرد  یمعرف  هاشم یها در برابر بن آن  نیترب و دشمناعرا  نیرا شرورتر  هیامیرسول خدا بنمبنای سابقه چنین عداوتی،  

1993). 

از جمله مسلمان شدند.    امبرینخس  دعوت پ   یهابا رسول خدا، چند تن از آنان در سال  هیامیبن  زیزآم یرغم مواضع ست  بهبا این همه،  

 ,Ibn Hisham) امینه بن  خلف و....    ان،یابوسف  بن   بهیام حب  عثمان بن عفان،  بن عتبه،  فۀیابوحذ  ،امبریاز کاتبان پ بن سعید بن عاص  خالد  

2004). 

ها از بسط نفوذ  و این امر نشانگر نگرانی آن  اف یادامه  نیز    ثربی به    امبری هجرت پ حتی پس از    هیام یبن  یشمنشایان توجه آن که د

خود   مانانیپ از هم  جحشی اموال بن  از مکه به مدینه،  هاجرینعقبه دوم و هجرت م  مانیپس از پ خاندان اموی  .  هاشمیان در تهامه و حجاز بود

حتی به رسول خدا نکوهش کرد.    دادنها را به سبب پناه  آن  ثرب،بزرگان یبه    یابا ارسال نامه  انیابوسفو    (Azraqi, 1994)  را مصادره کردند 

   تلاش کردند که نافرجام ماند پیامبرترور پس از غزوه بنی نضیر و از طریق تبانی با یهودیان مدینه، برای 

 امویان و تقابلات ضدتمدنی 

و    ینظام   یهادر همه توطئه  ،اسلام شکل گرف  و طی این ده سال   یمدناستقرار  در دوره  با هاشمیان    هیامیبناوج ستیز و چالش  

  بدردر غزوه الا بر عهده داش .  های رویارویرا در نبرد شیقر یفرمانده انیبودند. ابوسف داردان یمپیشوای اسلام، خاندان اموی بر ضد  یاسیس

عتبه   ط،ی معیعقبۀ بن اب  ان، یسفیمانند حنظلۀ بن ابهلاک  امویانی و   شرک  داشتند مانانشانیپ و هم هیامیو بن عبدشمس یبن در غیابش، که 

تواند  شاهدی بر اصرار بنی امیه برای مقابله جدی با پیامبر هاشمی می ،بن عاص دیپسران سع ده یبن عتبه و عاص و عب دیول عه،یرب بن بهیو ش

روزگار خلاف  یزید ین معاویه زنده  تا  دو تیره هاشمی و اموی را    نهیو ک  ند دیرا شدت بخش  هاشمیبا بن  هیام یبن  یدشمن  کشتگان،  نیا  باشد.

 نگه داش .! 

  گریو د   عبدشمسیو بن  مخزومیاز بن  یکشته شدن بزرگان  رایشد؛ ز  یاتازه  یاوارد مرحله  امبریبا پ   هیامیاز غزوه بدر، روابط بن  پس

ه عنوان  را هم به دس  گیرد. او ب  شیقرمهار زعام  کلان طایفه    ه،یامیبن   یامکان را داد تا افزون بر رهبر   نیا  انیبه ابوسف  ش،یقر  یهارهیت

  کینه امویان تا بدان حد بود که گفته شدهرا بر عهده داش .    ش یسپاه قر   یبزرگ مانند اُحد و احزاب هدا  ییدر نبردها  ادت،یق  بوارث منص

 .(Maqrizi, 1991) درا مُثْله کرعم پیامبر جسد حمزه  یامو العاص یبن اب رۀیبن مغ ۀیمعاو



 ۱۴۰۴، دوره چهارم، شماره چهارم ، اجتماعی تاریخ و فرهنگ ایران-مطالعات سیاسی                            ن و همکارا پور یتق

 

 9 
 

 هاز نقش منفی و ستیزه جویان  ی، و هم مدن  یهم مک   اتی آبازتاب کینه ورزی و کارشکنی امویان چنان گسترده اس  که در قران، در 

به صراح  سخن به میان امده و تبلور دشمنی با خدا و رسولش را در   .(Tabarsi, 1986)  .و..   العاصیحکم بن ابیا    انیابوسف  افرادی نظیر:

گزارش شده که موید دشمنی و عناد    هیام ی)ص( درباره بن  امبریاز پ   ی اتیروا  ات،ی بر آ  افزونهایی همچون آل امیه منعکس نموده اس .  چهره 

، اما  س یروشن ن  قیزمان صدور آن به طور دقکه هرچند    (Ibn Athir, 1988)  ه«یامیلبن  لیهمانند »واین خاندان با رسال  و دیان  اس   

و اگر پس از  س ها با رسول خدا اآن  نیشیپ  یبر دشمن یدییباشد، تا امویاناز اسلام آوردن  شیسخن پ  نیاگر اتوان چنین فرض کرد که می

 تلقی خواهد شد. بعد  یهادر زمان هیامیرفتار بنسوءدرباره  ییشگوی پ  ها باشد، نوعی مسلمان شدن آن

داد که  نشان می ش، یقرطوایفی از   یاز سو مانیپ   نینقض ا ، گرچه)ص( داد امبر یتن به مصالحه با پ  انیابوسفدر هر حال، سرانجام، 

امن قرار   را مکان  ان، یابوسفخانه  امبریپ ه .. ، سال هشتم در فتح مکه امویان به شروع مجدد تخاصم و ترک تعهدات امید بسته بودند. پس از  

و    شیقر  ،یگذش  فراوان نشان داد و با صدور فرمان عفو عموم  هیامیدرباره بن  زین  .(Azraqi, 1994)   داد تا از میزان دشمنی آل امیه بکاهد

   .را با عنوان »طُلَقاء« )آزاد شدگان( مخاطب ساخ  هیامیجمله بنمن

  ی هاها در غزوهو مسلمان شدند؛ آن  دکردن  ع یبا او ب  امبر،یبر ضد پ   زیزآمی ست  یریگسال موضع  2۱پس از    هیامیبن  ب،یترت  نیبد

 ,Waqidi)  دیقلوب بخش  فیتال  یبرا  ی میغنا  ،و پسرانش  انیمانند ابوسف  یامو  بزرگانبه چند تن از    امبریپ و    یافتند و طائف حضور    نیحُن

را به عنوان کارگزار خود در شهرها  از خاندان اموی    یافرادتا شاید با برانگیختن طمع مالی آنها، همیاری ایشان را جلب کند. و بدین رو،    (1982

 ی در مناطق  د یو پسرانش ابان و خالد بن سع  یالقر  یبن عاص در واد  دیعمرو بن سع  در مکه،  دیعتاب بن اسمانند:  .  دیو مناطق گوناگون برگز

 . (Ibn Athir, 1991)  خراج نجران یبه عنوان مامور گردآور انیو ابوسف نیبحر ای منیاز 

  ی با موال  هیامی، شمار بنبن عفانخلاف  عثمان    انی در پا  ، تا جایی کهمهاجرت کردند  نهیبه مد  هیامی از بن  شماریاز فتح مکه،    پس

در منطقه شامات مستقر شدند تا   هیامیبا گسترش فتوحات، بن سپس،  .(Kahhala, 1984) شده اس  برآوردتن  هزارشهر حدود  نیها در اآن 

ها در بهره مندی از ثروت و تشبه به شوک ، که  به سهول  به توسعه تجارت و تقوی  منابع مالی خود مشغول شوند. اقدامات خودسرانه آن

 اعتراض زهادی چون ابوذر غفاری را برانگیخته بود، نشان از تلاش زیرکانه امویان برای تقوی  منابع اقتدار سیاسی و اقتصادی خویش داش . 

 اجتماعی عرب بی تاثیر نبود. -ها در سلسله مراتب حکومتی و فرهنگ سیاسیای که در قدرت گرفتن تدریجی آنمساله

 چالش بنی امیه و بنی هاشم بر مبنای نظریه فاصله قدرت

هاشم، تفاوت دیدگاه این دو دودمان دربارۀ قدرت، ثروت و منزل  اجتماعی اس . اگرچه امیه و بنییکی از نقاط عطف اختلافات بنی

رسد ثروت و منزل  اجتماعی نیز در پدیداری این  به نظر میگردد، لیکن  تلقی میصرفاً قدرت محور خصوم  طرفین    یک دیدگاه کلی،  در

داشته  رقاب  دشمنانه مهمی  نقش  و    .اس ،  اجتماعی  توامان سیاسی،  اقتدار  تحقق  اما  منزل ،  و  از مکن   تیره  برخورداری هر دو  با وجود 

اقتصادی، بدون کسب همه محورهای ریاس  در منطقه امکان پذیر نبود و بدین خاطر، امویان و هاشمیان با تغییر موقعی  مکانی خویش در  

 یش را ثبی  کنندکوشیدند اقتدار خوشام یا یثرب، می

ها را در آبگوش  خرد کنند،  در جریان قحطی، دستور داد نان بپزند و در اطعام قومش، نان  عبدمناف  روایات، زمانی عمرو بن   بر اساس

انتقاد امیه را احترام عمومی را به خود جلب کرد. رخدادی که رشک و  ین رفتار،  و بدان خاطر ا  (Ibn Athir, 1991) به »هاشم« ملقب شد  

  کرد. این ضوابط به ظن او، رفتار هاشم توقعاتی را ایجاد می  و و مردم عادی قائل بود    رجالدر روابط میان    به ضوابط نانوشته   میهانگیخ ؛ زیرا ابر

م(،  2020.متوفی:« )۳»جرارد هندریک هافستد  از سوی خاورشناس آلمانیداش ،    بدوی و عشیرتی رواججوامع  های عرفی که غالبا در  و رویه



 ان یو هاشم انی چالش امو ینخبگان تمدن اسلام یو تقابل فرهنگ یتمدن ییاقتدارگرا 

 

شاخص به نامعنوان  قدرت  فاصلۀ  اس گذاری  های  هافستد،  . شده  زعم  فرهنگ  به  میتفاوت  را  شاخصهها  در  چونتوان   : هایی 

 . (Robbins, 2007)گرایی و فاصلۀ قدرت جس  سالاری، فردگرایی/جمع مردسالاری/زن 

 نیز  جوامع  فرهنگی   تفاوت  مبین  تواندمی  که هاس سازمان  فرهنگ تفاوت  تشخیص  اصلی  معیارهای  از  قدرت یکی  در حقیق ، فاصلۀ

 شود   توزیع  نابرابر  قدرت،  که  دارد  قبول  را   امر  این  میزان  چه  تا  جامعه  یک  که  دارد  اشاره  موضوع  این  به  قدرت  فاصلۀ  هافستد،  باور  به.  باشد

(Hofstede, 1991)تفاوت فاصلۀ قدرت کم و زیادی را در رفتار و گفتار امویان و  توان  های تاریخی، میگزاره  براساس این دیدگاه و برپایه  ؛

هاشم در  امیه و بنیبنیچرا که    کند.ها، اختلافات دو دودمان را بازخوانی مید که در نظریۀ »هافستد« بیان شده اس  و تفاوتیهاشمیان کاو

هاشم، جایگاه چندانی  در رفتار بنی کهامیه، فاصلۀ زیاد قدرت یک امر معمول بود؛ نظر زیادی داشتند. در میان بنیزمینۀ فاصلۀ قدرت، اختلاف

 نداش .  

 امیه فاصلۀ قدرت در نگاه بنی

  –امیه  دهد بنیهای درخور توجهی اس  که نشان میاموی، حاوی گزارهدودمان  های تاریخی موجود از زندگی افراد شاخص  روای  

  زیاد   فاصلۀ  حفظ  موجب  آنچه  دودمان،   این  نگرش  در.  بودند  قدرت  زیاد  فاصلۀ  به  قائل   –  حکوم   یک  قام   در  چه  و  ایقبیله   شکل  در  چه

بر پایۀ نظریۀ »ابعاد فرهنگی«، در جوامعی که باور عمومی، قائل به جمع میان بود. بدان معنا که    فاصلۀ قدرت بر پایۀ ثروت  شد،می  قدرت

ها را تواند قدرتمند باشد که جایگاه اجتماعی، ثروت و سطحی از مهارتاند که الزاماً فردی میقدرت، ثروت و منزل  اس  و اکثری  پذیرفته

 . (Hofstede, 1991)شود گفته، در یکجا جمع نمیدارد، فاصلۀ قدرت زیاد اس  و در مقابل، در جوامع با فاصلۀ کم، قدرت لزوماً با موارد پیش

قبایل، سیادت، موجد امتیاز چندانی برای سید قوم نبود و سیادت، تنها سخنگویی قوم  تنگدستی عام  دلیل  ایلاف، بهاز    پیش   دوره در  

 شروع مراودات ؛ بنابراین فاصلۀ قدرت بین رئیس و افراد دیگر زیاد نبود؛ اما با  (Montgomery, 2000)شد  و چند وظیفۀ معین را شامل می

جزیره شکل گرف  که  ی در شبهنوینشئونات اجتماعی  رواج اندیشه سوداگرایانه،  نتیجه،    خارجی و در   سفرهایشدن مجال  تجاری و فراهم

که ایفای نقش در این شئونات، نیازمند تمکن اینمهم  نکته    شد.شکلی غیررسمی، باعث ایجاد قدرت سیاسی هم مینها، به  آفرینی در آنقش

محوری ثروت   میان، گروهی بر نقش  های مترتب بر شئونات برآیند. در اینهزینه  عهده توانستند از  کسانی تأثیرگذار بودند که می  پس مالی بود؛  

کردند،  ای اگرچه تأثیر ثروت را در قدرت رد نمیپنداشتند؛ در نقطۀ مقابل،عدهو قدرت رسمی را حق صاحبان سرمایه می  ه کرددر قدرت تأکید  

 شدند. قائل نمی الزامی نیز برای آناما 

  تجارت  از  پیش   تا   حجاز  منطقۀ  در بنیادقدرت  الگوی  استقرار  از  حاکی   های موجودداده  جزیره،شبه  بر   حاکم   سیاسی  مدل  از  بحث  در 

،  سپسو    (Pakatchi et al., 2018)  شد   بنیادقدرت  مدل   جایگزین  بنیادثروت  مدل   قریش،   ایلاف   برقراری  با   اس  که  مکه   بازرگانان  ایفرامنطقه 

جزیره شیوع یاف . گواه این ادعا، روایاتی از امام علی )ع( اس  که برای توصیف جامعۀ آن    عنوان یک گفتمان غالب در میان ساکنان شبهبه

  نموده  توصیف  تحقیر  چالش   با  مواجه  صدایش،  نشدنشنیده  سببرا به  فقیر  انسان   مقابل،  نقطۀ  در  وموجب ریاس  دانسته    را  روزگار، کثرت مال 

که »حَباب ابن مُنذِر« در راستای اثبات شایستگی انصار برای در اختیار ای سقیفه؛ آنجا  ماجر  در،  این  بر  علاوه ؛  (۱۳۱اس  )نهج البلاغه، خ

 ، گواه این مدعا اس . کردرا به اقدامی در این زمینه تشویق  و آنان  نمود  گرفتن منصب خلاف ، به وجود ثروت در کنار برخی عوامل دیگر اشاره  

اندازه  شو  بیشمصدا  مشهور در این زمینه،   امیه و اعقاب او سعی زیرا  .  اس بنیاد  برای ترویج مدل ثروت دودمان بنی امیه    از 

ت اجا نشکردند تا با استناد به این مدل نانوشته، خود را تنها گزینۀ شایستۀ ریاس  جامعه معرفی کنند. منافرۀ هاشم و امیه نیز از همینمی

دس  گرفتن ریاس  قریش بود؛ اما  گرف ؛ از سویی امیه چون به ثروت هنگفتی فراتر از اندوختۀ دودمان هاشم دس  یافته بود، خواهان به می

 بود.  مواجه ساختهشدن با هاشم  ، امیه را با بحران مقبولی  اجتماعی و چالش مقایسهرویه نیکوکارانه اواز سوی دیگر، جایگاه اجتماعی هاشم و  



 ۱۴۰۴، دوره چهارم، شماره چهارم ، اجتماعی تاریخ و فرهنگ ایران-مطالعات سیاسی                            ن و همکارا پور یتق
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دار او در زمینۀ تجارت بودند نیز،  این کشمکش به زمان حیات هاشم و امیه منحصر نماند و پس از مرگ امیه، اخلافش که میراث

ارزش سرمایۀ قریش در کاروانی که ریاس  آن را ابوسفیان در دس  بدانیم  امیه، کافی اس   چنین ادعایی داشتند. برای درک موقعی  مالی بنی

 هزار  ۳0  حدود  به  که  داش   را  سهم  بیشترین  اموی که از این میزان سرمایه، »ابواُحَیحَه«   (Waqidi, 1982)رسید هزار دینار می  ۵0داش ، به  

 .(Waqidi, 1982) بودند  کاروان چهارپنجم مالک  فلذا، امویان   داشتند؛ سهم دینار  هزار۱0 حدود  نیز، امیهبنی  از دیگر مردان و  رسیدمی دینار

چیز کنندۀ وضعی  بازار و شرایط اقتصادی باشد، افراد آن خود را صاحب همه تعیین خاص،  خاندانی  ثروت  عمدتاً که ایجامعه در اس  طبیعی

اس . در بخشی از این نامه، معاویه به   توجهابیه، شایان  راستا نامۀ معاویه به زیاد بن  پرورانند. در این  را در سر میدانند و داعیۀ ریاس   می

تر امیه را از آن دو طایفه به خلاف  شایسته های دیگر تعریض زده اس ؛ سپس بنیبه خاندانها نسب سبب جایگاه آنخلاف  »تَیم« و »عدَی« به

این موضوع، تحلیل و اندیشۀ شخصی معاویه نبود که  (20 :۱۴۱6. )هلالی،  امیه استدلال کرده اس دانسته و به وجود ثروت و عزت در بنی

ها قبل از نگارش سال گواه این مدعا آن که   .یۀ آن، اخلاف امیه پرورش یافته بودند بداهتاً بر قلمش جاری شود، بلکه طرز تفکری بود که در سا

سراغ قبر حمزه   او در آغاز خلاف  عثمان، به  : تر معرفی کرده بودامویان را از دو گروه تیم و عدی به خلاف  شایسته هم،  این نامه، ابوسفیان  

  جنگیدیم، امروز به تملک ما درآمده و ما از تیم و عدی بدان سزاوارتر بودیم«. رف  و بر آن پای کوبید و گف : »امری که برای آن با یکدیگر می

(Ibn Abi al-Hadid, 2009)کوبیدن پای  از  او  لیکن منظور  نبرد،   هاشمبنی  از  نامی  سخن  این  در  ابوسفیان  اگرچه  که  رسدمی  نظر  به  چنین ؛ 

 .سزاوارترند خلاف  به نیز هاشم  اعقاب از امیه بنی  که نبود این جز حمزه، قبر بر

عقیدۀ    اس . بهبوده  های پایبندی امویان به فاصلۀ زیاد قدرت، محوری  گروه دوستان و خانواده در کانون قدرت  نشانهاز  دیگر  یکی  

، در حالی که در جوامع  (Hofstede, 1991)و خانوادگی، نشانۀ فاصلۀ زیاد قدرت اس  های دوستی هافستد، پدیداری کانون قدرت حول گروه

  خانواده   محوری    اثبات  در  هاگزاره  ترینمهم  ازدر این زمینه، یکی  شود.ریزی میبا فاصلۀ کم، کانون قدرت بر موقعی  رسمی و تخصص افراد، پی

 حذر  بر  خود  دستان  از  امور  زمام  شدنخارج  از  را  امیهبنی  که  اس   عثمان  خلاف   آغاز   در  ابوسفیان  سخن  امیه،بنی  دیدگاه  از  قدرت  کانون  در

  آنان  فرزندان   میراث  و  امویان  برای  پیوسته  حکوم ،  کرد  آرزو  دیگر،  موردی  در  یا شد  ییگر اعضای دودماند  به  انتقال قدرت  خواهان  و  داش 

. این گفتار نه یک نظر شخصی، بلکه تفکری بود که فرزندان امیه، باور عمیقی به آن داشتند و دیگران نیز از وجود (Mas'udi, 2003)  باشد 

چنین سرود:    شاعری  (Tabari, 1996)  خلیفه سوم  توسطبصره  ولای   ابوموسی اشعری بر  پس از اعتراض به انتصاب  چنین نگرشی آگاه بودند. 

 . (Atwan, 1992) اید در میان شماس ، پس آن همیشه در دستان شما باقی اس « که دادهسبب امتحانی »خلاف  به

یابی یکی از امویان به قدرت، این خاندان  بر مبنای روایتی منسوب به رسول خدا )ص(، چندان دور از ذهن نبود که در صورت دس  

بَنی فِی  الخِلافَۀُ  تَزالُ  الکُرَۀِمحور کانون قدرت قرار گیرد: »لا  تَلَقُّفَ  یَتَلَقِفُونَهاَ  نیز این خطر را . عمر بن  (Ibn Kathir, 1986)«  أُمَیَّۀِ  خطاب 

  معیط را بر گردن مردم سوار نکن« خلاف  رسیدی، از خدا بترس و خاندان ابی بینی کرد و عثمان را چنین پند داد: »ای عثمان اگر تو بهپیش

(Baladhuri, 1959) . 

المال در زمان عثمان اشاره  امیه از بی برداری بنی( در سخن علی )ع(، اگرچه به نحوۀ بهره۳البلاغه، خعبارت »قامَ مَعَهُ بَنُوأَبیِهِ« )نهج

رف  از اشکال پیشین که بستگان خلیفه در کانون قدرت، نقش پررنگی داشتند؛ نقشی که می داردای ظریف نیز به این حقیق  اشارهاما دارد، 

در  سپس،  تأخیر افتاد.  با قتل عثمان، چنین نشد و تا حکوم  معاویه به    که عهدی تغییر یابد؛  ولای   کسب قدرت، یعنی استخلاف و شورا، به

تناع از بکر با امپسر ابی  لذاشد؛  جایی رسید که روال انتقال قدرت با سن  خسروان در ایران و پادشاهان روم مقایسه    روزگار معاویه، کار به

در گفتگوی مسلم ابن عقیل و عبیدالله ابن    .(Ibn Hajar al-Asqalani, 1994)را سن  هرقل و قیصر خواند  عهدی یزید، آن  پذیرش ولای 

ود: »شما  نشو چنین پاسخ می  شده زیاد در دارالامارۀ کوفه نیز، چنین وصفی وجود دارد؛ آنجا که ابن زیاد، انگیزۀ مسلم را از سفر به کوفه جویا  



 ان یو هاشم انی چالش امو ینخبگان تمدن اسلام یو تقابل فرهنگ یتمدن ییاقتدارگرا 

 

ها مانند  ها تحمیل و میان آنمنکر را آشکار و معروف را دفن کردید، بدون رضای  مردم، بر آنان حکوم  کردید، خلاف دستورات الهی را بر آن

با شناخ  این روحیه، امام علی )ع( در تحریض کوفیان به نبرد با معاویه فرمود:  .(Sayyid ibn Tawus, 1969)  خسرو و قیصر رفتار کردید«

ها نشان  . همۀ این گزاره(Tabari, 1996) »به خدا سوگند! اگر ایشان بر شما ولای  یابند، همانند کسری و هرقل میان شما رفتار خواهند کرد«  

در هرم  س توانبودن، میصرف امویامیه، هرکس به بنیهسته درونی  در  در نتیجه، انگاشتند.دهد امویان، قدرت را امری خویشاوندپایه میمی

 قدرت حضور داشته باشد.

امیه . بنیبود  گریشدن و رفتارهای اشرافیفرهمندی و مهم دیده  تمایل به  دلایل باورمندی امویان به فاصلۀ زیاد قدرت،  از دیگر  

قدرتبه گروهی  بزرگطلبعنوان  می،  خویش  کار  اساس  را  خصیصه( Mehraban, 2018)دانستند  نمایی  همان  برای ؛  »هافستد«  که  ای 

مادلونگ را در رابطه با امویان،  روحیه و نگرش  های متعددی از این  . نشانه(Hofstede, 1991)شمرد  قدرتمندان جوامع با فاصلۀ قدرت زیاد برمی

 رایش ب   ،شارعدربارۀ عثمان گفته شده اس ، نخستین کسی بود که هنگام عبور در    (Madelung, 2004)  تعبیر کرده اس »خوی بیزانسی«    به

معاویه نیز   به رخ کشیدن شکوه سلطن .  وفظ فاصله با شاه  ح  جه   انسن  ساسانیآئینی برگرفته از  .  (Qalqashandi)گفتند  »دورباش« می

 . (Maqrizi, 1991)کردند بود که نگهبانان راه را برای او باز می رجالیاولین در زمره 

استدلال کرد که باید عزت فرمانروا  تشریفات حکومتی، مورد اعتراض خلیفه دوم قرار گرف ،  گری در  جلوه زمانی که معاویه به سبب  

وضوح از »شو  با شکوه دیده شدن« حکای   بهکه    ی. جملات(Ibn Kathir, 1986)   را بنمایاند که عزت اسلام اس  و دشمنان را بیمناک کند

در بزرگداش  او غلو   کهکنند و خواه مردم عادی  های خود، روای  میگزارش   باخواه بینندگان، جاسوسانی باشند که شکوه شاهانه را    .درکمی

 Ibn)  عنوان »فرعون ام « یاد شود روایات، از او به  برخشدن« موجب شد تا در    ، اقدامات معاویه در راستای »مهم دیدهبدین خطر  کنند.

Babawayh, 1984; Kulaini, 1986)تصویر شود، در حالی که قدرتمندی  سیاستمدار زیرک و  تا معاویه    ه موجب شدچنین مشی سیاسی    ؛  

حاجب انتصاب مقام    ، چارۀ دیگری نداش . فضیل  پنداریشدن و  ، جز تقلا برای بزرگ دیده  شگمشدۀ شخصیتی او، عظم  بود که برای جبران

 ,Yaqoubi)» اوّل المُلوک«  حتی اصرار بر تلقی دیگران از او به عنوان  و    توسط معاویهداران  دربانان و پرده  و گماردنها پردهو برافراشتن  دربار  

 . ها بوداز مصادیق این چاره اندیشی (2003

  تراشی برای افرادجعل روای  و فضیل امویان به    دین صورت کهشد. بفرهنگی انجام    حولاتجلوۀ دیگری از این تلاش، در قالب ت

رواج قدََری مسلکی در راستای مبادرت کردند و در نتیجه،    هاشم، با هدف کاستن از جایگاه آنان،ویژه بنیبدگویی از دیگران بهو نیز  دودمان،  

نقل  اساس بر.  شد واقع  مؤثر شامیان  بین زیادی حد  تا   بخشیتقدس این  .را موجب شدنددادن خلاف  خود به مسائلی همچون ارادۀ خدا نسب  

ای مرد صالح... از خلیفۀ  گفتند:کرد، شامیان به او  از خلیفۀ شام بدگویی میمسلمان    حجاجگو برای  که »عُبَیدبن عُمَیر«، قصه، زمانی  بلاذری

  برخی،این قداس  پنداری تا بدان حد بود که    .(Baladhuri, 1959)خدا بر زمین بدگویی نکن؛ زیرا حرم  او بالاتر از حرم  خانۀ خداس   

را خلاف  بخشید، از جناب  و  که خداوند پدرم  از زمانی  شده:    عبدالعزیز نقل  از دختر عمر بن  کردند. مثلاانبیا مقایسه میخلیفگان اموی را با  

: ابراهیم )ع( از خداوند طلب آب کرد و خداوند آب شور بن عبدالملک روای  شده کهولید  ا ر ارتباط ب د  یا   (Suyuti, 2004)احتلام غسل نکرد  

 .(Mas'udi, 2003)که به ولید آب شیرین عطا کرد برای او فرستاد، در حالی 

 شانرفتارسوءرا از تبعات    ددادن بسیاری از کارها به مشی  الهی، خودادن خود، با نسب امویان، ضمن مهم جلوه    با این تقدس انگاری،

ای از تلاش نمونه   (Baladhuri, 1959)الله عسل  دادن ترور مالک اشتر به جنود زدند. نسب می  دس   جنای به    خاطر  رهانیدند و آسودهمی

شود امویان برای خود که صاحب قدرت ها، چنین استنباط میبراساس گزارشبدین ترتیب،    . بود  الهیمعاویه برای پیوندزدن امور با مشی   



 ۱۴۰۴، دوره چهارم، شماره چهارم ، اجتماعی تاریخ و فرهنگ ایران-مطالعات سیاسی                            ن و همکارا پور یتق

 

 13 
 

هایی  ، فاصلۀ قدرت زیاد بود و روابط در ساختار قدرت، بر مبنای شاخصاستیلای آنها در قلمروی    و شدند  بودند، امتیازات بسیاری قائل می

 گرف . خویشاوندی و ثروت شکل می انچون

 هاشم و فاصلۀ قدرتبنی

در ابتدا، اقدامات    دانستند.هاشم جمع بین ثروت و منزل  را با قدرت ضروری نمی، بنییاندر سوی دیگر کشاکش گفتمانی قریش

بر تثبی  موقعی   قصی بن کلاب و هاشم بن عبدمناف در تقوی  جایگاه اعراب شهری و برقراری سنتهای مقدس و مردمی بود که علاوه 

بر همین اساس قصی و هاشم در میان اعراب به نیکنامی و مجد  اجتماعی قریش، نوعی از رفاه و امنی  را برای مردمان حجاز به ارمغان آورد.  

  خردمند  جوانمرد و  سرور و مهتر  پسندیده بود،  کردارهای  کرام  و  که دارای  مردیشدند. چنان که شاعران در وصف هاشم سرودند: »  یاد می

بهار مردم    قحطیفراخی و چه در  حال چه در    قبیله بود و در همه  شیکه مایه آرا  کسی  و پناه مردم بود،  خود نیرومند  او استوار و  که تصمیم

  .(Ibn Sa'd, 1995) «بود

بن عبدالمطلب ابوطالب  شد تا کسی چون  هم چنین، تقید فرزندان محتشمان عرب به پیروی از رفتار خیرخواهانه پدرانشان، باعث می

-Ibn Abi al)  در زمره رجال متنفذ مکه قلمداد شود، سید قوم خود و  با وجود عدم تمکن مالیکه  نیز به مثابه سید العرب، چنان رفتار کند  

Hadid, 2009)  باره از امام علی )ع( نقل شده اس  که »أبی سادَ فَقیراً وَ مَا سَادَ فَقیرٌ قَبله«  . در این(Yaqoubi, 2003) دربارۀ فقر ابوطالب .

که برخی از فرزندانش تح  کفال  پیامبر )ص( و  نباید این نکته را از نظر دور داش  که براساس منقولات تاریخی، او دچار چنان فقری شد  

 قرار گرفتند تا او فشار کمتری را متحمل شود.  (Ibn Kathir, 1986)عموهایش 

هاشم به ثروت، در صحنۀ دیگری از تاریخ هم گزارش شده اس ؛ آنجا که ابوطالب در خطبۀ عقد خدیجه و  چندم بنیاین نگاه دسته

بودن دس  محمد )ص( از ثروت سخن گف  و رفع  و جلال  مقام را در گروِ داشتن مال دنیا ندانس : »این برادرزادۀ من  اش، از خالیبرادرزاده 

کس از آنان قیاس نگردد، جز آنکه نکه برتری یابد و با هیچیک از مردان قریش سنجیده نشود، جز آمحمد بن عبدالله بن عبدالمطلب، با هیچ

 .(Yaqoubi, 2003)تر آید؛ اگرچه از مال، دستش تهی اس ...« بزرگ

دو شخصی  خوبی نمود یاف . در سیرۀ این  بهنیز  الله )ص( و علی )ع(  ، در سیرۀ رسول و مکن   به ثروت  رش غیرآزمندانهبرآیند این نگ

گذاش . سپاری به او تأثیری نمیداری و تمکن، موجد امتیازی برای انتصاب نبود و موقعی  اقتصادی کسی، در مسئولی  هاشم، اموالممتاز بنی

( و سوابق  2(، وصای  و وراث  معنوی )خ۳البلاغه، خامام علی )ع( که پس از ماجرای سقیفه در بیان حقانی  خود به مواردی نظیر علم )نهج

، بر تفو   (Hilali, 1995)امیه بر تیم و عدی استناد کرده بود  ای، بر برتری اقتصادی بنیبرخلاف معاویه که در نامه داش ،( اشاره  27جهاد )خ

بایس  قدرت با ثروت جمع شود، قطعاً چنین موضوعی از سوی ینکه اگر اساساً میهاشم بر دودمان ابوبکر احتجاج نکرد؛ با وجود ااقتصادی بنی

هایی همچون سوابق روشن، شد. همچنین امام در فرمانی به مالک اشتر، او را به انتصاب افرادی فراخواند که دارای ویژگیمطرح میباید  امام می

های انتخاب کارگزاران، اندیشی و طمع اندک بودند و اصلاً از ثروت در میان شاخصه دودمان شایسته، داشتن تجربه و حیا، سبق  در اسلام، ژرف 

 (. ۵۳البلاغه، نامۀ میان نیاورد )نهج سخنی به

ساسان در  بن  ای در مسئلۀ »قدرت« دخیل نبود. شاهد مدعا، ابقای باذاندر اندیشۀ هاشمیان علاوه بر ثروت، »قومی « و نگاه قبیله

ها  . این گزارش (Ibn Khaldun, 1984)دستور پیامبر خداس    باذان« بر »صنعا« به  فرزندش »شهر بنبخشیدن به  حکوم  یمن، و نیز امارت  

اس . مؤید این  بوده  ی چون رنگ، نژاد، زبان و خویشاوندی  ممیزاتآید،  حساب نمی  الله )ص(، آنچه بهدهد در هندسۀ فکری رسول نشان می

طبیعتاً   شد.مطلب، گواهی تاریخ دربارۀ جایگاه کسانی چون »سلمان« اس  که اگرچه از قوم عرب نبودند، سخن آنان نزد پیامبر خدا پذیرفته می

، منابع تاریخی از چنان کهکه عرب، ولی از غیربنی هاشم بودند نیز، فراهم بود.    براساس این نگرش، چنین امکانی در حکوم  نبوی برای آنان



 ان یو هاشم انی چالش امو ینخبگان تمدن اسلام یو تقابل فرهنگ یتمدن ییاقتدارگرا 

 

-Ibn Abd al)و »عَتاّب ابن أَسید أُمَوی« بر مکه    (Ibn Khaldun, 1984)شدن »ابوموسی اشعری« به امارت شهر »زبید« بر یمن  منصوب 

Barr, 1991)  کنند که دول  اسلامی در زمان دهند و نانوشته تأیید میو غیر هاشمیان دیگری از طوایف و قبایل بعضاً غیرقریشی خبر می

از امام صاد  )ع(، پیامبر در روز فتح مکه خطاب به بر این، بر پایۀ روایتی  . علاوه  ه اس پیامبر )ص(، دارای یک ساختار باز و فرادودمانی بود

اثر دانس  و بر محوری  تقوا در روابط خود و مسلمانان تأکید کرد  عبدالمطلب، عنصر خویشاوندی را در امورات بیدودمان هاشم و تیرۀ بنی

(Ibn Babawayh, 1984).  ای، هاشمیان توانسته بودند قلوب مردمان را به سوی خود جلب کنند و در دوره برتری امویان،  طبعا با چنین رویه

   از نفوذ کلام و منزلتی متعالی بهره مند باشند. رشک و کینه دیرینه امویها، جز به دلیل انفاذ کلام و ارجمندی هاشمیان و علویان نبود.

 گیری نتیجه

هاشم که سابقۀ پیشااسلامی دارد، به زاویۀ دید این دو گروه به مسئلۀ فاصلۀ  امیه و بنیاز عوامل اثرگذار در اختلاف دیرین بنی  یکی

عنوان  به فاصلۀ حداقلی صاحبان قدرت با مردم بودند؛ اما امویان به فاصلۀ زیاد قدرتمندان با عموم مردم، به  گردد. هاشمیان قائلقدرت بازمی

خوبی مبین اختلاف دیدگاه  دو دودمان، بهافراد شاخص این    های تاریخی مربوط بهسخنان و نقل.راهبردی برای بقای حکوم  اعتقاد داشتند

مذکور اس . در دیدگاه حداقلی، »تعهد« و »توانایی« دو ملاک اصلی قرارگرفتن در بدنۀ قدرت اس  و در این زمینه، خویشاوندی و رفاق   

به نمایش قدرت  دان مؤثری ندارد. همچنین قرارگرفتن در هرم قدرت، موجد منفع  و امتیاز نیس . صاحبان قدرت نیز تمایلی  جایگاه چن

برداری از آن، المال و رعای  جوانب احتیاط در بهرهندارند. بازکردن عرصه برای مشارک  غیرهاشمیان در امور اجرایی، نگاه نجیبانه به بی 

  حضرت   – هاشم بود که در دوران حکوم  برگزیدگان این دودمان  زیستی، فروتنی و ایجاد فرص  ابراز انتقاد، نتایج غلبۀ این دیدگاه در بنیساده

که جایگاه  سوداطلب اموی  در نقطۀ مقابل، در فاصلۀ قدرت حداکثری، ثروتمندان    .رسید  ظهور  منصۀ  به  -ع()  حسن   امام  و  علی امام  ،(ص)  محمد

شدن  ، به فرهمند دیده دانستنداولوی  میدارای برای حضور در بدنۀ قدرت، را ند و خویشاوندان و حلقۀ دوستان شتدرت دامتمایزی در هرم ق 

برای حفظ برتری اقتصادی،  خاندان اموی  آورد. تلاش ارمغان می  توجهی را برایشان بهمند بودند و حضور در دستگاه قدرت، منافع درخور  علاقه

گری،از مظاهر غلبۀ این دیدگاه بر  آرایی و اشرافیتجمل، مجلسدیده شدن با  مدارانۀ قدرت،  المال، قبضۀ قومدارانه از بی برداری جانببهره

به دیگر مسائل اجتماعی، سیاسی و اقتصادی نیز از همین اختلاف دیدگاه دربارۀ  هاشم نسب امیه و بنیتفاوت نگرش بنی  .دودمان امیه اس 

بیان دیگر، تفاوت نظر دربارۀ فاصلۀ قدرت، منشأ تفاوت نگرش دو خاندان امیه و هاشم به اقتصاد، جامعه و  د؛ به گیرفاصلۀ قدرت سرچشمه می

تحلیل   در گذشته در نگاه مورخان وهاشم در نظر گرف ؛ عنصری که  امیه و بنیسیاس  شد؛ بنابراین باید »فاصلۀ قدرت« را اساس دشمنی بنی

 . از خصوم  این دو دودمان، چندان درخور توجه نبوده اس 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد منافع گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 در انجام این پژوهش تمامی موازین و اصول اخلاقی رعای  گردیده اس .
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 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش حاضر در صورت درخواس  از نویسنده مسئول و ضمن رعای  اصول کپی رای  ارسال خواهد شد. داده

 حامی مالی

 این پژوهش حامی مالی نداشته اس .
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