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This study aims to examine the influential factors and components of political 

culture and to identify its potential vulnerabilities. The primary focus is on a 

multidimensional explanation of this phenomenon and its effects on political 

behaviors and social interactions. The present study is a review research 

conducted using a comparative-analytical approach and utilizing library 

resources. Data collection was based on library sources, academic articles, and 

credible electronic databases. The author then analyzed and examined classical 

and modern theories in the pathology of political culture using a descriptive 

and analytical method. The results indicate that political culture is a complex 

and multifaceted phenomenon that is directly influenced by various social and 

structural components. Furthermore, political culture, as a set of shared beliefs, 

values, and attitudes, plays a fundamental role in shaping citizens' political 

behaviors and their relationships with governmental institutions. On the other 

hand, vulnerabilities such as the erosion of trust in institutions, political 

polarization, corruption, identity politics, misinformation, and weak civic 

education can threaten political stability and social cohesion. Political culture 

is a dynamic and influential phenomenon in social life that requires a 

multidimensional approach for its comprehension. The findings emphasize that 

the institutionalization of negative components in a society's political culture 

creates significant challenges. Therefore, strengthening positive components 

such as trust, civic awareness, and constructive dialogue is essential to 

enhancing stability and social solidarity. 
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EXTENDED ABSTRACT 

The concept of political culture has long been a subject of scholarly attention, particularly in its 

role in shaping the political behaviors and interactions of citizens with institutions of governance. Political 

culture encompasses a range of shared beliefs, values, and attitudes that collectively determine how 

societies engage with political processes. The present study undertakes a comparative-analytical 

exploration of classical and modern theories that contribute to understanding the vulnerabilities inherent 

in political culture. Using a descriptive and analytical method, the study identifies key factors influencing 

political culture and examines how these components have evolved over time. The findings underscore 

the complex and multidimensional nature of political culture, which is shaped by social, historical, and 

structural influences. Furthermore, political culture is not a static entity but rather a dynamic and evolving 

phenomenon that requires continuous reassessment in light of changing socio-political contexts. Scholars 

such as Almond and Verba have emphasized the role of political culture in democratic stability, arguing 

that different cultural orientations, such as participant, subject, and parochial cultures, influence the nature 

of civic engagement and institutional trust (Almond & Verba, 1963). However, vulnerabilities such as 

declining trust in institutions, political polarization, misinformation, corruption, and weak civic education 

can undermine political stability and social cohesion (Putnam, 2007). Understanding these dynamics is 

critical for developing strategies to foster a more resilient and participatory political culture. 

Political culture, as an analytical concept, has been explored from both classical and modern 

perspectives, each offering unique insights into its formation and transformation. Classical theories, rooted 

in the works of scholars such as Max Weber, Karl Marx, and Emile Durkheim, provide foundational 

understandings of how economic structures, social stratification, and cultural norms influence political 

behavior. Weber, for example, emphasized the role of rational-legal authority in shaping political culture, 

suggesting that the legitimacy of governance is tied to established norms and bureaucratic structures. In 

contrast, Marxist interpretations posit that political culture is a reflection of economic relations and class 

struggles, wherein ruling elites manipulate cultural narratives to maintain hegemony. Durkheim’s 

contributions highlight the importance of collective consciousness in maintaining social order, arguing 

that disruptions in cultural cohesion can lead to political instability. These classical approaches laid the 

groundwork for later analyses, yet they often view political culture as a somewhat deterministic outcome 

of structural conditions rather than a fluid and evolving process. More contemporary theories, such as 

those put forth by Inglehart and Welzel, emphasize the role of cultural values in democratization, arguing 

that post-materialist orientations foster greater political engagement and participatory governance 

(Inglehart, 1994). These perspectives highlight the adaptive and interactive nature of political culture, 

suggesting that it is not merely shaped by historical legacies but also by contemporary socio-political 

transformations. 

The evolution of political culture has been significantly influenced by modernization, 

globalization, and technological advancements, all of which have reshaped citizen-state relations. 

Traditional conceptualizations of political culture emphasized national identity, historical memory, and 

institutional trust as primary determinants of political behavior (Huntington, 1999). However, in the 

contemporary era, the rise of digital media, transnational political movements, and shifting demographic 

patterns have introduced new dimensions to political culture. The spread of misinformation and the 

increasing reliance on social media platforms have altered how political beliefs are formed and 

disseminated, often leading to heightened political polarization (Pennycook & Rand, 2021). Additionally, 
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identity politics and populism have emerged as influential forces that shape political culture, frequently 

exacerbating societal divisions and eroding democratic norms (Levitsky & Ziblatt, 2018). Scholars such as 

Fukuyama have argued that the erosion of shared civic values and the prioritization of group identity over 

national cohesion pose significant challenges to political stability (Fukuyama, 2018). Meanwhile, the 

increasing complexity of governance structures and the growing disconnect between political elites and 

the general populace have contributed to declining trust in institutions, a trend that has been observed 

across various democratic and authoritarian regimes (Dalton, 2004). These developments underscore the 

need for a more nuanced and context-specific understanding of political culture, one that takes into account 

the interplay between historical legacies and contemporary socio-political dynamics. 

A central concern in the study of political culture is the identification of vulnerabilities that threaten 

its stability and functionality. Empirical research has highlighted several key factors that contribute to the 

erosion of political culture, including corruption, lack of civic education, and weak institutional 

accountability (Transparency International Corruption Perceptions Index, 2022). Corruption, in particular, has 

been identified as a critical factor that undermines trust in government and perpetuates a culture of 

cynicism and disengagement (Hibbing & Theiss-Morse, 2002). The prevalence of political misinformation 

further compounds these challenges by distorting public perceptions and undermining the integrity of 

democratic processes (O’Donnell, 2004). Moreover, the increasing polarization of political discourse has 

created an environment in which ideological divisions overshadow substantive policy debates, leading to 

governance paralysis and institutional gridlock (McCarty et al., 2016). Weak civic education exacerbates 

these vulnerabilities by limiting citizens’ ability to critically engage with political issues and hold leaders 

accountable (Galston, 2001). Addressing these challenges requires a multifaceted approach that combines 

institutional reforms, public education initiatives, and efforts to foster greater civic engagement. Scholars 

have suggested that strengthening democratic institutions, promoting media literacy, and encouraging 

inclusive political participation are essential steps toward mitigating the risks associated with political 

culture vulnerabilities (Habermas, 1994). 

The comparative analysis of classical and modern theories in political culture studies reveals 

significant methodological and theoretical shifts in the field. Classical approaches, with their emphasis on 

structural determinants, provide valuable insights into the foundational aspects of political culture but 

often lack the flexibility to account for rapid social and technological changes. In contrast, modern 

perspectives incorporate a broader range of variables, including digital media, transnational influences, 

and evolving social norms, offering a more dynamic and contextually relevant analysis. Theories of 

political participation, such as those advanced by Almond and Verba, continue to be relevant in 

understanding variations in civic engagement across different societies (Almond & Verba, 1972). However, 

contemporary scholars have expanded upon these ideas by exploring how digital activism, online political 

discourse, and networked movements shape political behavior in the modern era. Furthermore, theories of 

political trust and legitimacy have evolved to account for the growing disconnect between citizens and 

political institutions, emphasizing the role of transparency, responsiveness, and inclusivity in fostering a 

resilient political culture. By integrating insights from both classical and modern frameworks, researchers 

can develop a more comprehensive understanding of the factors that shape political culture and the 

mechanisms through which it can be strengthened or weakened. 
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In conclusion, political culture is a dynamic and multifaceted phenomenon that requires a holistic 

and interdisciplinary approach for its analysis. The study highlights the need to balance classical 

theoretical insights with modern empirical observations to fully grasp the complexities of political culture 

in contemporary societies. While traditional frameworks provide a strong foundation for understanding 

historical and structural influences, modern approaches offer valuable tools for analyzing the rapidly 

changing landscape of political engagement and institutional trust. The findings emphasize that addressing 

the vulnerabilities in political culture necessitates proactive measures, including strengthening democratic 

norms, promoting media literacy, and fostering inclusive political dialogue. As societies continue to 

evolve, the adaptability of political culture will play a crucial role in determining the stability and 

resilience of governance structures. Future research should further explore the intersections between 

technology, globalization, and political culture to develop more effective strategies for sustaining 

democratic engagement and institutional integrity. Through a multidimensional approach that integrates 

theoretical rigor with empirical analysis, scholars and policymakers can work towards fostering a political 

culture that is both participatory and resilient, ultimately contributing to the broader goal of democratic 

stability and social cohesion. 
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 مقدمه 

، تولیدات هنری، باورهای مذهبی  ها ارزش ی  شود که دربرگیرندهی کیفی و چندوجهی تعریف میعنوان یک پدیدهامروزه فرهنگ به

شود، بلکه  عنوان میراث معنوی جوامع انسانی شناخته می و فلسفی، و همچنیل تجلیات فکری، ذوقی و عاطفی اس . ایل مجموعه نه تنها به 

تریل یابد که یکی از مهمکند. فرهنگ در ابعاد متعددی ظهور میعنوان عاملی کلیدی در تضمیل پویایی و تداوم حیات اجتماعی نیز عمل میبه

بهآن  از فرهنگ عمومی، شامل مجموعهها، فرهنگ سیاسی اس . فرهنگ سیاسی،  باورها،  عنوان بخشی  از  الگوهای  ، نگرشهاارزشای  ها و 

ب  به سیاس  و قدرت وجود دارد. ایل مفهوم نقش محوری در تعییل سطح مشارک  سیاسی، کیفی  رفتاری اس  که در یک جامعه نس

می ایفا  سیاسی  نظام  کلی  ساختار  و  حکومتی  نهادهای  با  شهروندان  دقیقتعاملات  عبارت  به  میکند.  را  سیاسی  فرهنگ  بهتر،  عنوان  توان 

 Aqa’i Khaneh)دهد  ی قدرت و سیاس  را شکل میی تعامل آن جامعه با مقوله »شخصی  جمعی« یک جامعه در نظر گرف  که شیوه

Bargh et al., 2020).  

رفتار    لییتع  جه   ی جامعه شناس، محققیل علوم سیاسی و  تشیاهم  لیکه به دلاس     ی از موضوعات مهم  ی کی  "یاسیفرهنگ س

  ی،اسیو س  یو ثبات فرهنگ    یامن  جادی در ا  ی جامعه نقش مهم  ک ی  یاسی د. فرهنگ سن آن را مد نظر قرار داده ا  یمردم جامعه و ارتقاء و تعال 

 .(Qajari & Basiti, 2021) حکومتش دارد  یمشروع  لیو همچن یکومتح یرفتارها ،مردم آن جامعه یاسیرفتار س

های  مولفه  بر روی  و تاثیر  و ایل ارتباط  به شدت با عوامل متعددی ارتباط داشتهدهند که فرهنگ سیاسی  مطالعات اخیر نشان می

همچون دموکراسی  دیگری  اجتماعی،  توسعه  سیاسی،  فرهنگی  مشارک   ثبات  و  امنی   و...هم -،  می  سیاسی  که  و    گذاردتأثیر  همانطوری 

اس ،    (202۱واسیلاچه) نموده  سبیان  فرهنگ  توسعه    یاسینقش  بودهدر  رنگ  بال  پر  سطح  س  یو  به   یاسیفرهنگ  کمک  توسعه   ضمل 

موقعی    ای دیگری نظیرواسطه  ی عوامل  ریتح  تأث  تواند می  رابطه  لیا  البته.  نمایدکمک می  ی نیزاجتماع    یبهبود وضع  ی، به اجتماعهای  هیسرما

 . (Vasilache, 2021) داشته باشدقرار های جمعی  اقتصادی، رسانه -ی، طبقه اجتماعی استاندارد زندگ، لاتیسطح تحصجنسی ، ، جغرافیایی

  ، ییایجغراف  ،ی خیتار  ،یاجتماع   ط یشرا  نرویگردد، از امی  هیای از جانب منابع مختلف تغذدر هر جامعه  یاسیکه فرهنگ س  ییاز آنجا

مطالعات    . (۳8۴:  ۱۳86هستند )فرخجسته،   رگذاریتاث  ها ویژگی  ل یشدن ا  ی رشد و درون  ل، یو... هم در تکو  یفرهنگ   ، یاس یس  ،یاقتصاد  ،یمیاقل

تواند  نمایند که میدهد آفتها و خطراتی برای فرهنگ سیاسی وجود داشته و آن را تهدید میمعدودی در ایران نیز وجود دارد که نشان می

از سه فرهنگ: پیش  ای ایرانیان به طور کل ملغمه های موجود، فرهنگ سیاسی ریشه داخلی و یا خارجی داشته باشند. بر اساس یکی از دیدگاه

استبداد که اساساً داخلی و    تح  عناویل:   دو ریشه اساسی  ، رد پایفرهنگ  ایل  شناسی  آسیب  که در  م و فرهنگ لیبرالی اس لام، اسلااز اس

 .(Nejatpour et al., 2017)  شود، دیده میخارجی اس اساسا دیگری استعمار که 

هاو    بیآس  ،یرسد که شناخ  نقاط منفبه نظر می  لذا با توجه به اهمی  فرهنگ سیاسی و تبعات ناشی از ضعف آن در جوامع،

بر فرهنگ سیاسیچالش اولهای تاثیرگذار  با  یقدم   لی،  های  و آسیب  دها یتهد  ضمل شناسایی و دسته بندیبرداشته شود تا  یستی اس  که 

اول قدم درمان اس  و تا    ، یو دردشناس  یشناس  بیتوجه نمود که آس  یست یبا  از اینروشود.    ها نیز مشخصمحتمل؛ راهکارهای مقابله با آن

گردد که با مرور بر مبانی نظری موجود، به ایل لذا در ایل مطالعه سعی می  گردد.درمان کردن ومرهم کردن ممکل نمی  م،ینکن  یدردشناس

باشد،  های محتمل وارد شده به ایل فرهنگ چه میسوال اساسی پاسخ داده شود که چه عواملی تعییل کننده فرهنگ سیاسی بوده و آسیب

 های مناسبی ارایه گردد.پاسخ
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 مبانی نظری 

 چیستی و تعریف فرهنگ سیاسی

و مورد قبول عام مشکل    و مورد  یاجماع   یفیتعر  ارایه  دلیل،  لی اس  و بد  میمفاه  ی تریلاز جمله انتزاع   ی«اسیفرهنگ س»مفهوم  

  ، یتجرب  یاز باورها  ینظام: »کندمی  فیگونه تعر  لیرا ا  یاسیمفهوم فرهنگ ساس  که    وربا  سیدنی  اس . یکی از قدیمی تریل تعاریف، تعریف

  ی ذهن  یریجه  گ  ، ی اسیکند. فرهنگ سمی  فیتعر  دهد یدر چارچوب آن رخ م  یاس یرا که کنش س  ی تیس  که موقعهاارزش و    ی عاطف  ینمادها

 ر یز  فیتوان به تعر می  م،ینمائ  فیتعر  قیرا بطور دق  یاسیفرهنگ س  میاگر بخواهاما   (Pye & Verba, 1965)   «کندرا مشخص می  اس یبه س

نمائ سمیاشاره  فرهنگ  وربا،  و  آلموند  مدن  یاسی.  فرهنگ  کتاب  در  الگوها  فیتعر  لیچن  یرا  اند:  گ  یکرده  موضوعات  یریجه   به  ،نسب  

  ی اس  که عوامل  ی اسیاقدام س  ی، برایداشتل استعداد و آمادگ  ی به معن  یریدول . جه  گ  خیو تار  یاحزاب، دادگاهها، قانون اساس  ری،نظیاسیس

توان به سه نوع را می  ها یریکنند. جه  گمی  لییاقدامات را تع  لیها،هنجارها، احساسات، عواطف و نمادها ا  زهی انگ  ، یخیسن ، خاطرات تار  رینظ

، محمد حسیل پناهی در کتاب  ایرانی نیزدر میان صاحبنظران    .(Almond & Verba, 1972, 1990)  نمود میتقس  یو ارزش  ی عاطف  ،یشناخت

و باورهای سیاسی    هاارزش فرهنگ سیاسی عبارت اس  از  »کند:  جامعه شناسی مشارک  سیاسی زنان، فرهنگ سیاسی را چنیل تعریف می

فرهنگ سیاسی الگوهای  .  (Panahi & Kordi, 2010)  «ها درباره نظام سیاسی موجود و نخبگان حاکمپاسخگویان، احساسات و ارزیابی آن

ل استعداد و آمادگی  اشت  به موضوعات سیاسی نظیر احزاب، دادگاهها، قانون اساسی و دول  اس . جه  گیری به معنی دس جه  گیری نب

 .کنندادها ایل اقدامات را تعییل میم اسات، عواطف و نسها، هنجارها، اح  برای اقدام سیاسی اس  که عواملی نظیر سن ، خاطرات تاریخی، انگیزه

 ها و رویکردهای نظری فرهنگ سیاسیسنت 

پژوهشگران بسیاری تحولت تاریخی و نظری اخیر، موج جدیدی از علاقه به مطالعات فرهنگ سیاسی را برانگیخته اس . ایل تحولت،  

های متعددی در ایل حوزه شده اس . در ایل میان، مطالعات  گیری پژوهشرا به بررسی ابعاد گوناگون فرهنگ سیاسی سو  داده و موجب شکل

های دقیق، تأثیر قابل توجهی بر ایل حوزه داشته و به غنای آن افزوده اس . به طور کلی،  محققان آمریکایی با رویکردی علمی و مبتنی بر روش

دستهمی اصلی  سن   دو  در  را  سیاسی  فرهنگ  مطالعات  در  موجود  رویکردهای  و  نظریات  روانتوان  سن   نخس ،  نمود.  یا  بندی  شناسانه 

بر ایل رویکرد، با تمرکز  .کندی عینی و کمی رفتارهای سیاسی افراد تأکید میرفتارگرایی اس  که ریشه در اوایل قرن بیستم دارد و بر مطالعه

شناسانه یا پسا  گیری، به دنبال کشف الگوها و روندهای رفتاری در حوزه سیاس  اس . در مقابل، سن  مردمرفتارهای قابل مشاهده و اندازه

های تفسیری و کیفی فرهنگ سیاسی  های رویکرد رفتارگرایانه شکل گرفته و به جنبه رفتارگرایی قرار دارد که به نوعی در واکنش به محدودی 

گیری و تحول فرهنگ سیاسی نقش دارند، تمرکز هایی که در شکلها و روای  ، بر معانی فرهنگی، نمادها، گفتمانهم  توجه دارد. ایل رویکرد

 . (Qaysari, 2002) کند می

 :قابل شناسایى اس های متعددی و رهیاف  کرد یرو ،سن دو در ایل 
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 ۱جدول 

 ها و رویکردهای مختلف به فرهنگ سیاسی طبقه بندی سن 

 حوزه تمرکز  رویکرد و رهیاف   سن 

  رى یپذ  لى، جامعهسرد، تغییرات ن فاعىمو اجت  کىییط فیزحو باورها، م  هاارزش یادگیری اجتماعی  رفتارگرایانه )روان شناسانه( 

 سیاسى 

ومى، حیات  مپذیرى و یادگیریهاى دوران کودکى در سه سطح فرهنگ ع  جامعه منش اجتماعی 

 هاى فردى  سیاسى و نقش

افراد درهاى    هشیوساخ  معنایى   شناختی و هنجارها در سطح  ساندیشیدن  طح فردى 

 جامعه 

 ا ه چون اسطوره و آییلم ادیل سیاس  همابعاد ن تفسیری پسارفتارگرایانه )مردم شناسانه( 

گروهها   ناسانه خردهش ایزات نوع مى از تش و الگوهاى رفتار که نا ها فرهنگ خرده نظریه فرهنگی 

 .در جامعه اس 

 .وری فرهنگ سیاسین محام و گفتها زبان، سوژهقدرت،  گفتمانی 

 

 ها و انواع فرهنگ سیاسیجهت گیری

 "جه  گیری"اند. مفهوم ارایه نموده «فرهنگ مدنی»اولیل و مهم تریل الگوی فرهنگ سیاسی را آلموند و وربا در کتاب خود به نام 

 موضوعات و روابط مربوط اس  و جه  گیری شامل : های درونی شده در ایل تعریف نقش کلیدی دارد. جه  گیری به جنبه 

های آن و مقامات اداره کننده ایل نقش ها، دروندادهایش  ، دانش و عقاید فرد درباره نظام سیاسی، نقشجهت گیری شناختی -1

 و بروندادهای نظام سیاسی. 

 ، یا رابطه احساسی و عاطفی با نظام سیاسی،نقش هایش، پرسنل یا کارمندان و مدیران اجرایی آن. جهت گیری احساسی  -2

، قضاوت و اظهارنظر درباره مسایل سیاسی که نوعاً مستلزم ترکیب معیارها و استانداردهای ارزشی با  جهت گیری ارزیابانه -3

 .دانش و احساسات اس 

 گیرد: ها جه  گیری و انواع آن با موضوعات زیر در ارتباط قرار میبرطبق دیدگاه آن

 ی قانونی آن اس .ها ویژگینظام سیاسی یا نظام سیاسی به عنوان یک کل، که شامل توسعه تاریخی، ابعاد، قدرت و   کل -1

یا ورودیشیوه  -2 از قبیل احزاب سیاسی، گروههای درونداد  های فشار و  های نظام سیاسی یعنی نیروی موثر بر تصمیم گیری 

 های گروهی. رسانه

   . های حاکمی  و نظام سیاسیفرایندهای برونداد یا خروجی ها، یعنی کار شعب قانون گذاری، مجریه وقضائیه یا تصمیم گیری -3

 تواند بازی کندشخص یا وجود فرد، یعنی ارزیابی شخص از اینکه چه نقشی را در حیطه سیاسی میخود  -4

که    کنند با توجه به ایل موضوعات چهارگانه و جه  گیری افراد به ایل موضوهات، سه نوع فرهنگ سیاسی را مطرح می  نگارندگان

 :(Almond & Verba, 1972) نشان داده شده اس ادامه در 
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 ۲جدول  

 انواع فرهنگ سیاسی

 خود به عنوان یک کنشگر فعال  خروجی نظام سیاسی  های نظام سیاسی ورودی نظام به عنوان یک موضوع کلی  انواع فرهنگ سیاسی 

 - - - - ناقص 

 - ۱ - ۱ تبعی 

 ۱ ۱ ۱ ۱ مشارکتی 

 

توان سطوح مختلفی از فرهنگ سیاسی را در جوامع گوناگون مشاهده کرد. در  با الگوی ارائه شده توسط آلموند و وربا، میطابق  م

گرایی اندک و ساختارهای اجتماعی سنتی غالب هستند، نوعی فرهنگ سیاسی محدود یا ناقص شکل  ها تخصص جوامع سنتی و ساده، که در آن

های مختلف از جمله سیاس ، اقتصاد و مذهب هستند و به همیل دلیل، آگاهی  های چندگانه در حوزهگیرد. در ایل جوامع، افراد درگیر نقشمی

 محدودی نسب  به نظام سیاسی حاکم دارند. ایل افراد عموماً درکی کلی از نظام سیاسی به عنوان یک کلی  دارند، اما از جزئیات عملکرد آن 

گیرد. در ایل نوع فرهنگ،  در سطح بعدی، فرهنگ سیاسی تبعی قرار می  .ایل نظام، آگاهی چندانی ندارند  و به ویژه از نقش و جایگاه خود در

ها  دهند، اما درک روشنی از فرایندهای سیاسی و چگونگی تأثیرگذاری بر آنافراد نسب  به نظام سیاسی و پیامدهای آن واکنش نشان می

ندارند. در فرهنگ سیاسی تبعی، افراد ممکل اس  احساسات مثب  یا منفی نسب  به نظام سیاسی داشته باشند و عملکرد آن را ارزیابی کنند،  

گذاری گیری و سیاس سویه و از بال به پاییل اس  و امکان مشارک  فعالنه و مؤثر شهروندان در فرایندهای تصمیماما ایل ارتباط عمدتاً یک

ارکتی قرار دارد. در ایل نوع فرهنگ، افراد درک جامعی از تمامی ابعاد نظام سیاسی، از  در بالتریل سطح، فرهنگ سیاسی مش  .محدود اس 

تر از همه، نقش خود به عنوان یک شهروند  ها و تصمیمات( و مهمها )سیاس های مردم(، خروجیها )مطالبات و خواسته جمله ساختار، ورودی

کنند تا  کنند، از حقو  و وظایف شهروندی خود آگاه هستند و تلاش میفعال و مؤثر دارند. ایل افراد به طور فعال در امور سیاسی مشارک  می

شود  یافته مشاهده میدهی به سرنوش  سیاسی جامعه خود نقش ایفا کنند. ایل نوع فرهنگ سیاسی معمولً در جوامع پیشرفته و توسعهدر شکل

  .(Almond & Verba, 1972) گی اجتماعی و سیاسی بسیار بالس  های زند ها سطح مشارک  شهروندان در تمامی عرصهکه در آن

 مطالعات حوزه فرهنگ سیاسی 

و دیگری مطالعات    «وبر»مطالعات حوزه فرهنگ سیاسی را عموماً به دو دسته اصلی مطالعات مبتنی بر سن   بندی کلی  در یک جمع 

سن  وبر به فرهنگ به عنوان یک عامل مستقل و تأثیرگذار بر رفتارهای سیاسی و اقتصادی   . اساساکنندیم  میتقس «مارکس»مبتنی بر سن  

شود. از گیری و تغییر ساختارهای اجتماعی و سیاسی در نظر گرفته مینگرد. در ایل دیدگاه، فرهنگ به عنوان یک عامل علیتی در شکلمی

تر ایل حوزه مانند لوسیل پای و  می  یاری از نظریه پردازان قدیستوان فوکویاما، هانتینگتون، پوتنام و بپردازان سن  وبری می  مهمتریل نظریه

ی  هاارزشگیری فرهنگ و  داری، در شکل های اقتصادی، به ویژه نظام سرمایهکس بر نقش زیرساخ در مقابل، سن  مار  نمود.ره  شاوند و وربا امآل

  .(Inglehart, 1994; Inglehart & Welzel, 2005, 2010) کند اجتماعی تاکید می

 پژوهش روش شناسی  

شود که طی  های مناسب به سوالت تحقیق و بررسی موضوع مقاله از روش مروری ساده استفاده میدر ایل مطالعه برای یافتل پاسخ

  -اسنادی و استفاده از ابزار فیش برداری جمع آوری شده و نهایتا به شکل توصیفی  -های مورد نظر با استناد به رویکرد کتابخانه ایآن داده

 شود.   تحلیلی ارایه می
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 هایافته

 های احتمالیهای تعیین کننده فرهنگ سیاسی وآسیبعوامل و مولفه

رهیافتهای متفاوت علمی،رفتارهای سیاسی انسانها و نوع نظام سیاسی جوامع انسانی را تفسیر و تبییل نموده اس  و هرکدام از افق  

د که چگونه یک ندهمی  رفتار و تعامل سیاسی توجه نموده و نشانو یا تغییر  گیری    شکلهای  به بخشی ازعلل و زمینه  فکری و علمی خاص،

 .(Mohebi, 2006) د  نآورت سیاسی،نظام سیاسی خاصی را به وجود میلارفتار سیاسی شکل گرفته و نوع خاصی از تعام

های بسیار کلیدی، در سه گروه اصلی زیر مورد بررسی قرار دهیم و ضمل  توانیم از جنبه ها را میدر یک طبقه بندی کلی، ایل رهیاف 

 های پدید آمده از عوامل مختلف را مورد بررسی قرار دهیم.  ها و چالشهای تعییل فرهنگ سیاسی، آسیبتعییل مولفه 

 وفرهنگ سیاسی   اصول پارادایمی حاکم

پردازان برجسته ایل مکتب، با تأکید بر نظریه کنش، فرهنگ را به عنوان تالکوت پارسونز، از نظریه:  ساختی  کارکردی دیدگاه    - الف

ای از عناصر مرتبط تشکیل کند. از دیدگاه او، هر نظام اجتماعی از مجموعه عاملی اساسی در انسجام عناصر مختلف دنیای اجتماعی معرفی می

و هنجارهای جامعه هستند.   هاارزش ها و همچنیل  ها مبتنی بر پایگاه اجتماعی افراد و گروهکنند. ایل نقششده که هر کدام نقشی خاص ایفا می

گیری فرد در قبال نظام سیاسی  بندی سه گانه پارسونز از فرهنگ به ایستارهای شناختی، عاطفی و ارزشی، جه آلموند و وربا با پذیرش تقسیم

گیری نفسانی )احساس وابستگی یا طرد نسب  به موضوعات سیاسی( و  گیری شناختی )اطلاع از نظام سیاسی(، جه جزء: جه    را شامل سه

 . (Al-Ghafur, 1996)  دانند می  گیری ارزشی )قضاوت در مورد موضوعات سیاسی(جه  

فرهنگ یکی از مهمتریل نظریه پردازان آن اس ،    که  ، کارل مارکسمکتبدر ایل  ی:دیدگاه مارکسیستی و نئومارکسیست- ب

کننده فرهنگ و ایدئولوژی هستند و طبقات حاکم تلاش  داند که بر پایه اقتصاد قرار دارد. از نظر او، روابط اقتصادی تعییلسیاسی را روبنایی می

نه محصول   ،. فرهنگ سیاسی و فرهنگ سیاسی را دچار آسیب و یا انحظاط نماید  و هنجارهای خود را به جامعه تحمیل کنند هاارزشکنند می

 .(Khabiri, 1999) گر برای مشروعی  بخشیدن به قدرت خود اس تاریخ جامعه، بلکه نتیجه رفتار آگاهانه طبقه سلطه

از   دهد و معتقد اس  رقاب  سیاسی برای منابع  پردازان نئومارکسیس ، وزن بیشتری به فرهنگ مینظریهدیگر  یورگل هابرماس، 

های خشک و او بر قدرت فرهنگ در تغییر سیاس    .(Habermas, 1994)  تر کرده اس ، شکاف بیل فرهنگ و سیاس  را تنگ "معنا"کمیاب  

 ,Hastie)  کندای برای مشارک  باز و علنی افراد در مباحث سیاسی مطرح میرا به عنوان عرصه   "حوزه عمومی"متحجر تأکید دارد و مفهوم  

2007). 

شناسی به  ایل دیدگاه بر بررسی رفتار و کنش فرد در جمع تمرکز دارد، در حالی که جامعهی:دیدگاه روانشناسی اجتماع - پ

پردازد. کورت لویل، از پیشگامان روانشناسی اجتماعی، با طرح نظریه میدانی، رفتار فرد را حاصل تعامل او  های اجتماعی میبررسی رفتار گروه

نگرش می)جامعه(  با محیط   آینده اس .  و  و رویدادهای حال  از رویدادها و تجربیات دوران کودکی  روانی، متأثر  یا میدان  ایل محیط  داند. 

از مفاهیم مهم در ایل حوزه، به بررسی دیدگاه-سیاسی افراد در مورد موضوعات سیاسیاجتماعی نوگرا، به عنوان یکی  -ها و باورهای کلی 

   . (Hastie, 2007) پردازداجتماعی می

، رویکرد جدیدی به فرهنگ سیاسی  "رنسانس فرهنگ سیاسی"رونالد اینگلهارت با پژوهش خود با عنوان   :رویکرد فرامادی   - ت

هایی مانند رضای  از زندگی،  . او با معرفی شاخصنمودهای اجتماعی تأکید  ارائه داد و بر لزوم توجه بیشتر به متغیرهای فرهنگی در تحلیل
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 ر اس  اعتماد بیل افراد و نفی تغییر انقلابی، نشان داد که فرهنگ سیاسی نه تنها بر توسعه اقتصادی، بلکه بر استقرار دموکراسی نیز تأثیرگذا

(Iman & Bostani, 2003) . 

 وفرهنگ سیاسی:  روند تحول تاریخی 

که هر کدام چند رهیاف  پژوهشی را در   و مردم شناسانه  شناسانهروان  بر اساس روند تحول تاریخی، فرهنگ سیاسی را در دو سن 

مطابق گرایش و سلیقه برخی از پژوهشگران    کهاس     دیدگاه مهم هر یک در بر گیرنده چند  ها  . ایل رهیاف نمودتوان بررسی  خود دارند، می

 ها خواهیم پرداخ . که در ادامه بدان (Qaysari, 2002) سامان یافته اس 

های  پیدایش مفهوم فرهنگ سیاسی در علوم سیاسی و اجتماعی، مدیون پژوهش :شناسانه و فرهنگ سیاسیسنت روان- الف

ها، گشودن سطحی جدید از شناسانه )رفتارگرایانه( پژوهشگرانی چون گابریل آلموند و سیدنی وربا و همکارانشان بود. هدف ایل پژوهشروان 

   .ها در رفتار سیاسی بودها، باورها و اعتقادات سیاسی و تأثیر آنتحلیل در مطالعه رفتار سیاسی انسان از طریق توجه به نگرش

 : ها عبارتند ازای از مهمتریل آن که پاره اس  یمهم قابل بررس اف یره چندشناسانه روان   در سن

 رویکرد یادگیری اجتماعی-۱

 ی رویکرد منش اجتماع  -2

 فرهنگ سیاسی  شناسانه وسنت مردم- ب

های سیاسی  تر پدیدههای کیفی و تفسیری، به دنبال درک عمیقسیاسی، با تأکید بر جنبهشناسانه در مطالعات فرهنگ  سن  مردم

های موجود در جامعه اس . ایل سن  در مقابل رویکرد رفتارگرایانه که بیشتر بر رفتارهای قابل مشاهده  از طریق بررسی معانی، نمادها و گفتمان

 ها عبارتند از:که مهمتریل آن   اس  یمهم قابل بررس اف یره چندشناسانه مردم   در سن .گیری تأکید داش ، شکل گرف و اندازه

 رویکرد تفسیری -۱

 ی رویکرد گفتمان-2

های مهمی را در مورد چگونگی  های فرهنگی، معنایی و تفسیری، دیدگاهشناسانه، با تأکید بر جنبه رویکرد در سن  مردم  دوایل  

ها و باورها،  ای از نگرشدهند که فرهنگ سیاسی نه تنها مجموعهدهند. ایل رویکردها نشان میگیری و تأثیر فرهنگ بر سیاس  ارائه می شکل

 د گذارنگیرند و بر رفتار سیاسی تأثیر میهایی اس  که در تعاملات اجتماعی شکل میای از معانی، نمادها و گفتمانبلکه مجموعه 

 جایگاه فرهنگ در جامعه شناسی سیاسی :

دسته عمده   دوتوان به  را می  یاس یمربوط به فرهنگ سهای  رهیاف ،یاسیجامعه شناسان سهای  دیدگاهفرهنگ در    گاهیبا توجه به جا

 . رندیگقرار می ینمود که در ادامه مورد بررس یتضادگرا طبقه بندهای دگاهی د و نظم گرا ی دگاههاید

 : نظم گرا  دگاهیدر د  یاسی فرهنگ س  - الف

به    ژهیند. به وه اکرد  فایا  یاسیفرهنگ س   تئوریهای  لیدر خور توجه در تدو  ینقش  ییکارکردگراهای  رهیاف   ،یینظم گرا  دگاهیدر د

  لیتبد  ی های جامعه شناسهینظر  یاصل  انیبه جر  ۱960و  ۱950های  تالکوت پارسونز در دهه  یساختار  ییکارکردگراهای  دیدگاهکه    لیدل  لیا

  تفکرات اند از  فرهنگ سیاسی مبادرت نموده   های خود درمورددیدگاهبه ارائه    که  جامعه شناسانی که در چارچوب مکتب نظم. لذا  شده بود

 . اند درخصوص فرهنگ و جایگاه آن در نظام اجتماعی و نظام کنش متاثر شده  ماکس وبر سپسپارسونز و 
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 ۱کارکردی  –  یساخت  افتیره  - ۱

 آلموند و وربا   ۲فرهنگ مدنی - 

کند که درشناختها، احساسات و ای اشاره مییاسیبه نظام س  یاسیفرهنگ س  که  معتقدند  ی خودآلموند و وربا در کتاب فرهنگ مدن 

از   یبلکه امتزاج  س ،ییک فرهنگ مدرن ن  یفرهنگ مدن   ":از منظر نگارندگان  .(Almond & Verba, 1963)  شده باشد  ی مردم درون  یارزیاب

بعنوان   ی اسینظام س    یکنند: “بدون رد اهممی  انی ب  ی اسیبرفرهنگ س  یاسی نظام س  ریآنان ضمل پذیرش تأث  "ومدرن اس     یفرهنگ سنت

   یحاکم  ی( که روی)اجتماع یاسیس  ریاز منابع غ   یتعداد  یشود که به جستجو کوشش می  ،یاسینسب  به نظام س  یفرد  یهایریمنبع جه  گ

ت، نرخ با سوادی، مشارک  در نهادهای مدنی، مذهب، سل، قومین ، لاپس در ایل رابطه از نقش جنسی ، میزان تحصی  "بپردازیم  ردارند، یتأث

 . (Almond & Verba, 1963)  برندطبقات اجتماعی، محل و منطقه تولد و سکون  نام می

 اینگلهارد  فرهنگ سیاسی جدید- 

کند. به زعم وی مطالعه بحث فرهنگ سیاسی جدید را مطرح می  ,رنسانس فرهنگ سیاسی  ای با عنوانمطالعهدر    (۱988)  اینگلهارت

توانند پیامدهای سیاسی مهمی را در ی فرهنگی به طور مستقل و پایدار وجود دارند و میهاتفاوتسیاسی برایل فرض استوار اس  که  فرهنگ

و    هاارزش. بنابرایل  (Inglehart, 1994)    بقای نهادهای دموکراتیک وابسنته به فرهنگ سیاسی مدنی اس  از منظر وی نیزبرداشته باشند.  

دیدگاه اینگلهارت بر تأثیر متقابل عوامل فرهنگی، اجتماعی،  .  هنجارهای فرهنگی مردم تأثیر اصلی بر بود یا نبود نهادهای دموکراتیک دارد

تواند چالش  ها نیز میای از آن که تضعیف پاره دهی به فرهنگ سیاسی جوامع و رفتارهای سیاسی افراد تأکید دارداقتصادی و سیاسی در شکل

 های متعددی را برای جامعه ایجاد نماید. و آسیب

 فسیریت  –رهیافت ساختی    - ۲

 شناختی مایکل گراس   –ساختاری    رویکرد- 

اند.  مایکل گراس و استفل شیلتون از جمله پژوهشگرانی هستند که در چارچوب رویکرد شناختی به تحلیل فرهنگ سیاسی پرداخته 

. شیلتون نیز با تمایز بیل (Qaysari, 2002) کند  های فردی در پایبندی به هنجارهای اجتماعی و پیشبرد دموکراسی تاکید میگراس بر انگیزه 

کند که ابتدا ساختارها را  آورد. وی پیشنهاد میهای مختلف را فراهم میمحتوا و ساختار فرهنگ سیاسی، امکان مقایسه تطبیقی بیل فرهنگ

گیری کنیم. به اعتقاد شیلتون، ایل رویکرد  های شناختی پیاژه اندازهای تحلیل کرده و سپس محتواها را با استفاده از روشصورت مقایسهبه

در ایل دیدگاه، تغییر فرهنگ سیاسی تابع مراحل رشد   .(Chilton, 1991)   ها و تحلیل وقایع سیاسی داردقابلی  بالیی برای آزمون فرضیه

 .  (Qaysari, 2002)ها از منافع شخصی در مشارک  سیاسی اس  شناختی افراد و درک آن

 ۳فرهنگ سیاسی و نمادگرایی سیاسی  - 

ها از یک سو  شود در واقع نگرش نسب  به نمادهای سیاسی اس . ایل نماد آنچه به عنوان فرهنگ سیاسی تلقی میهم  در ایل نظریه  

ول دیتمر  ل.  (Qaysari, 2002)  باشند شان می  مشروعی  دهنده به نظام سیاسی هستند و از سوی دیگر در خدم  منافع نخبگان و موقعی 

کنند و بر اساس ایل تفسیر با آن  را تفسیر میها  ها آنکنند در حالیکه تودهمعتقد اس  نخبگان سیاسی نمادهای سیاسی را دستکاری می

 .(Dittmer, 1977)  کنندهمراهی یا مخالف  می

 
1 Structural-Functional Approach 
2 Civic Culture Theory 
3 Political Culture and Political Symbolism Theory 
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ها و مناسک و جامعه در نقش حافظ سن  ها  گذارند. اسطوره نیز به مثابه نمادها بر رفتارسیاسی اثر میها  در ایل رهیاف ، اسطوره 

 ,Dittmer)  گیرد تغییر فرهنگ سیاسی در ایل رهیاف  با تأکید بر تغییر پذیری نمادها مورد تبییل قرار می.  کنندپذیری جوانان نقش آفرینی می

انجامد، تغییر فرهنگ پس دستکاری در ارائه تفسیرهای جدید از نمادها توسط نخبگان که به ایجاد الگوهای رفتار سیاسی جدید می،  (1977

سیاسی را به همراه دارد. بنابرایل در ایل نظریه تحول فرهنگ سیاسی پیش از آنکه نتیجه عوامل اقتصادی و اجتماعی باشد ناشی از عملکرد 

 .آنان اس های نخبگان سیاسی اس  که نشانگر اهمی  نخبگان سیاسی و نقش

 ی فرهنگی هانتینگتونهاتفاوت  - 

های نوظهور، به ایل نتیجه رسید که امواج  هانتینگتون با بررسی علل و سرش  گذارهای دموکراتیک و دورنمای پایداری دموکراسی

  ،یضمل توجه به عوامل اقتصاد  یو.  اندهای گوناگون، با موج معکوس و بازگش  به اقتدارگرایی مواجه شدهسازی به دلیل کاستیقبلی دموکراسی

. (Huntington, 1999)  نموده اس   دیتأک  کیدموکرات  ینهادها  یداری و پا  ی ساز  یدر دموکراس  یی فرهنگهاارزشبر نقش    ،ی اسیو س  یاجتماع 

داد. او معتقد بود که شکس  لیبرال دموکراسی در  هانتینگتون به نقش دیل و مذهب در دگرگونی فرهنگ سیاسی کشورها اهمی  زیادی می

تابد. او همچنیل به گردد که مفاهیم لیبرال دموکراسی غربی را برنمیدستیابی به قدرت در کشورهای اسلامی به سرش  فرهنگ اسلامی بازمی

گرایی در داخل ترکیه نشیل در تقوی  اسلامهای خارجها در تقوی  احساسات اسلامی در کشورهایی مانند ترکیه و تأثیر تجربه ترکنقش رسانه

 .(Huntington, 1994) نموده اس اشاره 

 توسعه انسانی اینگلهارت و ولزل  - 

تغییرات فرهنگی، به ویژه در فرهنگ سیاسی، در  ی جهانی را برای بررسی  هاارزش ، اینگلهارت و همکارانش پیمایش  ۱980از دهه  

اینگلهارت و ولزل، تغییر فرهنگی را در دو مرحله صنعتی شدن و پساچندیل موج انجام داده از ایل مطالعات،  صنعتی بررسی   اند. در یکی 

یی  هاارزشیابد، در حالی که در مرحله پساصنعتی،  کنند.در مرحله صنعتی شدن، بوروکراتیزاسیون و سکولریزاسیون در جوامع افزایش میمی

ی  هاارزشگذار به جامعه پساصنعتی با تأکید بر  ، لذا  شودمانند فردگرایی و کیفی  زندگی اهمی  پیدا کرده و تقاضا برای دموکراسی بیشتر می

 .(Inglehart & Welzel, 2010) آوردای برای دموکراسی به وجود میفردگرایی و کیفی  زندگی، تقاضای گسترده

 را: تضاد گ  دگاهیدر د  یاسیفرهنگ س  - ب

ت سیاسی، موجب شد ایل رویکرد فاقد ارائه نظریه لدر تبییل تحو  (سیاسی)در متقدمان تضادگرایی کم توجهی به نقش فرهنگ

سیاسی اذعان نمودند. پس  های  بعدی ایل نحله فکری بر اهمی  بررسی ایل مفهوم در تجزیه و تحلیلهای  ولی نسلخاصی در ایل زمینه باشد،  

 ,Panahi, 2007) توان یاف بطور کلی در ایل رهیاف  سه نظریه، برحسب زمان ارائه نظریه ودرجه اهمی  فرهنگ در دستگاه نظری آنان می

2010; Panahi & Kordi, 2010). 

 گرامشی   هژمونی و فرهنگ سیاسی  - 

قی در بقای  لاهگلی قوی هستند، بر نقش هژمونی فرهنگی و اخهای گرامشی با تکیه بر آثار نخستیل مارکس که دارای جنبه  ویآنتون

مفهوم .  (Bellamy, 2013)  نامید  «روبنا» زمشهور، گرامشی را نظریه پردا ای  نوربرتو بابیو در مقالهسرمایه داری تأکید کرد. به همیل دلیل،  

فرهنگ سیاسی در دیدگاه گرامشی در چارچوب نظریه جامعه مدنی وی قابل بررسی اس . در ایل دیدگاه جامعه مدنی ایجاد کننده وفا   

کند که  باشد که در اندیشه او به مثابه خاک ریز دژ دول  لیبرال اس . ایل مفهوم شبیه واژه فرهنگ سیاسی تبعی آلموند و وربا عمل میمی

خویش از نابودی مرز بیل جامعه مدنی و سیاس  های  کنند. گرامشی در نوشته آنان با وجود تأثیرپذیری از ایل اندیشمند با آن مخالف  می

تح  تأثیر قدرت سیاسی حاکم    ،دهد بحث نمود، به طوری که معتقد بود جامعه مدنی که سازماندهی حزبی و سازمانهای سیاسی را انجام می
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وی معتقد بود که   .(Riley & Fernandez, 2006)   گرددقرار داشته و موجب تضعیف اثرات سازمانهای سیاسی و حوزه قدرت و سیاس  می

 .(Mosallanejad, 2007, 2008) توان از طریق فرهنگ سیاسی هژمونی دول  را ارتقا داد و به ایل وسیله ذهنی  بازیگران راکنترل نمودمی

 .بنابرایل فرهنگ سیاسی عامل اثرگذاری در هژمونی طبقه حاکم سرمایه دار بر جامعه اس 

 هابرماس:  حوزه عمومی و فرهنگ سیاسی- 

را در چارچوب نظریه تحلیل ساختار حوزه عمومی مطرح میهای  هابرماس مولفه از حوزه فرهنگ سیاسی  کند. توضیح هابرماس 

دارد، بطوری که در    ۱960و    ۱950های  عمومی بورژوازی غربی نقاط بسیار مشترکی با مفهوم فرهنگ سیاسی نظریه نوسازی پارسونز در دهه

 ,Somers)  باشدمی  فرهنگی  –هر دو نظریه فرهنگ سیاسی نه صرفاً سیاسی و نه فقط فرهنگی اس  در عیل حال دارای هر دو مفهوم سیاسی  

ها رشد تکنولوژی و علم، ابزار و امکانات پراکنش  شمارد از جمله آن هابرماس ابزار حوزه عمومی را امروز بسیار متنوع و وسیع بر می .(1995

اینترن  به عنوان  های  و شبکهها  ها، نشریات، رادیو و تلویزیون، سینما و ویدئو، ماهواره  ارتباطات اس . وی از جمله ابزارهای ارتباطی به روزنامه

 . (Nozari, 2007) ها در حوزه عمومی اشاره کردمهمتریل آن 

 جان فورد  رهنگ سیاسی مقاومت و مخالفتف- 

نمود  فرهنگ سیاسی را شناسایی    ازای  های ایران، نیکاراگوئه، مکزیک و کوبا، گونهبلابررسی تطبیقی انقای با  مطالعهجان فورن در  

در تبییل تأثیر فرهنگ بر فرایندهای  فورن  .(Selbin, 2006) نمودرا مطرح  «های سیاسی مقاوم  و مخالف فرهنگ »مفهوم  و برای اولیل بار

منظور مل از فرهنگ سیاسی راه و روشهای چند صدایی  "کند:  کند. وی در تعریف ایل واژه بیان میبی از مفهوم فرهنگ سیاسی استفاده میلاانق

ت سیاسی  لها را برگزیده و به توصیف وفهم تحوو بالقوه رادیکال درک شرایط جامعه اس  که در برخی زمانها، گروههای متعددی در جامعه آن

کند برای اینکه بعد آرمانی کارگزاران انسانی در  وی اضافه می  .(Foran, 2005b)در برگرفته اس “  راها  آن   زندگی  که  پردازندمی  اقتصادی  –

 .(Foran, 2005a) جامعه تحقق یابد، باید فرهنگ سیاسی مخالف  و مقاوم  تبلور پیدا کند

انق فورن پنج   از  های اجتماعی کشورهای در حال توسعه برشمرده اس بلاعامل را برای تبییل  توسعه   (۱:  که به ترتیب عبارتند 

  ( 5رکود اقتصادی، و  ( ۴بی، لاگیری فرهنگ سیاسی مقاوم  و بحران انق شکل ( ۳حکوم  سرکوبگر انحصارگرا و متکی به شخص،  (2وابسته، 

 ارتباط با نظام جهانی.  

 شناسی فرهنگ سیاسیآسیب

بهاصول   سیاسی  باورها،  عنوان مجموعه فرهنگ  از  نگرش   ها ارزش ای  در شکلو  کلیدی  نقش  جامعه،  یک  در   گیری های مشترک 

در فرهنگ سیاسی یک   زاییهای آسیبکند. با ایل حال، زمانی که مولفهرفتارهای سیاسی و تعاملات شهروندان با نهادهای حکومتی ایفا می

نموده و فرهنگ سیاسی را با چالشهای  طور جدی ثبات سیاسی و انسجام اجتماعی را تهدید  توانند بهشوند، مینهادینه می  آشکار و یا  جامعه

 :ها را به شرح زیر ارایه نمودها و ایل آسیبتوان ایل مولفهمتعددی مواجه نماید. در یک جمعبندی کلی می

 

 

 

 ۳جدول 

 ی اسیفرهنگ س زایبیآسهای مولفه
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 توضیحات  مولفه/عامل  منبع 

(Transparency International 

Corruption Perceptions Index, 2022)  

پارت  ی بازیفساد و پارت و  ناکارآمد  یبازیفساد  پاسخگو  ینابرابر  ،یباعث  کاهش  در    یی و 

 .شودیم ی اسیس یهاستمیس

(Hibbing & Theiss-Morse, 2002)  مدن   ی اسیس  ینیبدب   ی اسیس ینیبدب مشارک   کاهش  فاصله  ی باعث  از    ی ریگو  شهروندان 

 .شودیم کیدموکرات ی ندهایفرآ

(Pennycook & Rand, 2021)   کرده و    فیآگاهانه را تضع  یریگمیتصم   غات، یانتشار اطلاعات نادرس  و تبل  اطلاعات نادرس

 .دهدیها و نهادها را کاهش ماعتماد به رسانه

(Levitsky & Ziblatt, 2018) ف یباعث تمرکز قدرت، سرکوب مخالفان و تضع  ییاقتدارگرا حرک  به سم    یی اقتدارگرا  

 .شودیم ینظام نظارت

(Fukuyama, 2018) هو   دادن ی اولو  ی تیهو اس  یس جمع  یگروه    یبه  منافع  تشد   ، یبر    ی هاشکاف  د یباعث 

 .شودیم یانسجام مل  فیو تضع یاجتماع

(McCarty et al., 2016) بل  یسازیقطب  ش یافزا  ی اسیس  یسازیقطب تصمباعث  در  تشد   یریگمیبس     ی هاتنش  د یو 

 .شودیم سیاسی-یاجتماع

(Mudde, 2007) شکاف  یستیپوپول  یهاجنبش سم یظهور پوپول از  سوءاستفاده    ی هنجارها  ،یاجتماع  ی هابا 

 . کنندیم فیرا تضع کیدموکرات

(Kitschelt & Wilkinson, 2007)  تضع  ییگرا یوابستگ وابسته گرایی تشو  یسالر ستهیشا   فیبا  نابرابر  قیو  تداوم    یفساد،  را 

 .بخشدیم

(Putnam, 2007) تبعنگرش ضیعدم تحمل و تبع اقدامات  و  ا   زیآمضیها    ، یاجتماع  یهاشکاف  جاد یباعث 

 . شودیم یانسجام اجتماع فیها و تضعگروه ینینشهیحاش

(O’Donnell, 2004) خودسرانه،    یمنجر به حکمران   ،یقانون   ییو عدم پاسخگو  لیناسازگار قوان   یاجرا قانون    یضعف حاکم

 .شودینقض حقو  بشر و فقدان عدال  م

(Dalton, 2004)  نهادها    شی فرسا به  اعتماد 

 ی اسیو رهبران س

  ی اسیس  یتفاوتیمنجر به ب   یاسیبه نهادها و رهبران س  یکاهش اعتماد عموم

 .شودیو کاهش مشارک  م

(Galston, 2001) که مستعد    شودیناآگاه م ی اجامعه  یر یگباعث شکل ی کاف  ی نبود آموزش مدن  ی بود آموزش مدن کم

 داشتل رهبران دارد. پاسخگو نگه یبرا ی کمتر ییبوده و توانا  یدستکار

 

 یاسیفرهنگ س  یشناس  بیو مدرن در آس  کیهای کلاسمقایسه تئوری

شناسی سیاسی اس  که به تحلیل و بررسی نقاط شناسی فرهنگ سیاسی یکی از موضوعات مهم در علوم سیاسی و جامعهآسیب 

های متنوعی  های کلاسیک و مدرن دیدگاهپردازد. در ایل زمینه، تئوریها و مشکلات موجود در فرهنگ سیاسی جوامع میضعف، ناهنجاری

 :شوندها معرفی و توضیح داده میاند. در ادامه، برخی از ایل تئوری ارائه داده

 شناسی فرهنگ سیاسیهای کلاسیک در آسیبتئوری.  ۱

 شناختی کلاسیک )ماکس وبر و امیل دورکیم(دیدگاه جامعه

او معتقد بود که جوامع .  دهی به فرهنگ سیاسی تأکید داش ی فرهنگی در شکلهاارزشها، باورها و  وبر بر نقش سن :  ماکس وبر

 .ی سنتی، توانایی پذیرش تغییرات سیاسی مدرن را نداشته باشندهاارزش سنتی ممکل اس  به دلیل سلطه 

او  .  کرددورکیم بر اهمی  انسجام اجتماعی و نقش هنجارهای مشترک در ایجاد ثبات در فرهنگ سیاسی تأکید می:  امیل دورکیم

 .دانس های سیاسی میضعف در همبستگی اجتماعی را عامل اصلی بحران 

او باور داش  که سلطه ایدئولوژی  .  دانس مارکس فرهنگ سیاسی را انعکاسی از زیربنای اقتصادی جامعه می:  دیدگاه مارکسیستی

 .تواند باعث نهادینه شدن فرهنگ سیاسی ناسالم و سرکوبگر در جوامع طبقاتی شودطبقه حاکم می
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پردازان اعتقاد داشتند که فرهنگ سیاسی به طور طبیعی توسط نخبگان سیاسی و  ایل نظریه:  موسکا(تو و  نظریه نخبگان )پاره

 .های جدی در فرهنگ سیاسی منجر شودتواند به آسیبشود و فساد یا ناکارآمدی در میان نخبگان میاقتصادی جامعه کنترل می

 شناسی فرهنگ سیاسیهای مدرن در آسیبتئوری.  ۲

 :بندی کردندآلموند و وربا فرهنگ سیاسی را به سه نوع اصلی تقسیم:  تئوری فرهنگ مدنی )آلموند و وربا(

 .کنندمردم نقش منفعل در سیاس  دارند و به تصمیمات نخبگان اعتماد می:  فرهنگ تابع

 .کنند و خواهان تغییر هستندمردم به طور فعال در سیاس  شرک  می:  فرهنگ مشارکتی

 .اعتنا هستندمردم نسب  به سیاس  بی: تفاوتفرهنگ بی

 .های دموکراتیک ضروری اس شناسی ایل تئوری تأکید دارد که تعادل بیل ایل سه نوع فرهنگ برای پایداری نظامآسیب 

تواند به  های مدنی، میکند که کاهش سرمایه اجتماعی، از جمله اعتماد و شبکهپاتنام تأکید می:  نظریه سرمایه اجتماعی )پاتنام(

 .های سیاسی منجر شودزوال فرهنگ سیاسی و افزایش ناهنجاری 

عدم  .   سازی تأکید دارند پردازان بر اهمی  سازگاری فرهنگ سیاسی با الزامات مدرنایل نظریه:  نظریه نوسازی )اینکلس و اسمیت(

 .تواند منجر به تضادهای فرهنگی و بحران سیاسی شودو باورهای سنتی با نیازهای جامعه مدرن می هاارزشانطبا  

دیگر( و اشکال  )ادوارد سعید  نظریه:  نظریه پسااستعمار  جوامع  ایل  بر  غربی  فرهنگ  تحمیل  و  استعمار  مخرب  اثرات  بر  ها 

 .پردازان، چنیل فرآیندهایی باعث ایجاد بحران هوی  و تضعیف فرهنگ سیاسی بومی شده اس به عقیده ایل نظریه.  مستعمره تأکید دارند

 شناسی سیاسیهای رواندیدگاه  - 

 .شدن انتقال یابندتوانند از طریق یادگیری و اجتماعیباورها و رفتارهای سیاسی ناسالم می:  تئوری یادگیری اجتماعی

های فرهنگی  های اشتباه و بحران گیریاشتباهات در درک و تفسیر مسائل سیاسی ممکل اس  منجر به تصمیم :  رویکرد شناختی

 .شود

 شناسی فرهنگ سیاسیعناصر کلیدی آسیب

 .ها شودتواند باعث افزایش نابرابری سیاسی و کاهش مشروعی  نظامضعف در فرهنگ مشارکتی می:  نبود مشارکت مردمی

 .ثباتی شودتواند باعث بیهای شدید ایدئولوژیک میفرهنگ سیاسی متکی بر دوگانگی:  شدگی سیاسیقطبی 

 .کاهش اعتماد به نهادها و رهبران سیاسی یکی از مشکلات عمده در فرهنگ سیاسی مدرن اس :  نبود اعتماد سیاسی

 .تواند نهادهای سیاسی را تضعیف کرده و فرهنگ سیاسی ناسالم را تقوی  کندفساد می: رواج فساد سیاسی

مجموع،   آسیبتئوری در  در  مدرن  و  کلاسیک  روشهای  نظری،  مبانی  منظر  از  سیاسی  فرهنگ  مؤثر  شناسی  عوامل  و  شناسی، 

شده، فرهنگ سیاسی را محصول زیربناهای  محور و نهادینههای کلاسیک با تأکید بر ساختارهای کلان، تاریختئوری .  ی مهمی دارندهاتفاوت

با رویکردهای تاریخی و کیفی به تحلیل میهای اجتماعی، و قدرت طبقات میاقتصادی، سن  های  در مقابل، تئوری.  پردازند دانند و عمدتاً 

با دیدگاه رسانههای چندرشتهمدرن  اجتماعی،  عوامل جدیدی چون سرمایه  نقش  بر  پویا،  و  و جهانیای  ترکیب ها،  از  و  دارند  تمرکز  شدن 

دانند، در حالی  های کلاسیک تغییرات فرهنگی را فرآیندی کند و ساختاری میتئوری .  کنندمی  های کمی و کیفی برای تحلیل استفادهروش

های  به طور کلی، تئوری.  گیرندپذیر و پاسخگو به تغییرات سریع محیطی در نظر میای انعطافهای مدرن فرهنگ سیاسی را پدیدهکه تئوری 

در ارائه   لیهمچن  دگاه یدو د   ل یا.  های معاصر تأکید دارندها و چالشهای مدرن بر پویاییهای تاریخی و نهادینه و تئوریکلاسیک بر بنیان
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ن تئور  زیراهکارها  دارند؛  اصلاحات ساختار  کیکلاس  یهای تفاوت  بر  اجتماع    یتقو  ،یمعمولً  مدرن  ، یانسجام  به  از سن     د یتأک  تهیو گذار 

 شنهاد ی را پ   ی اجتماع   هیاسرم   یو تقو  ،یفرهنگ    یهو  یبازساز  ،یمشارک  مدن   شیچون افزا  یی مدرن راهکارها  یهای که تئور  یدر حال   کنند، یم

بهبود آن ارائه دهد،    یبرا  ی عمل  یهاحلو راه  یاسیفرهنگ س  یهاب یتر از علل آسجامع  یریتصو  تواندیم  کردیدو رو  لیا  بیترک.  دهندیم

با چالش  یدر جوامع  ژهیوبه تغ  یخیتار  یها که  به  عیسر  راتییو  مواجه هستندطور هممدرن  نت.  زمان  ارائه   کیکلاس  یهای تئور  جه،یدر  با 

ترند، در  دارند، مناسب  نهیرید  یدر ساختارها  شهیکه ر  یو مسائل   یجوامع سنت  لیتحل  یبرا  ،یخیتار  یهاشه ی کلان و تمرکز بر ر  یهاچارچوب 

معاصر   یهاو پاسخ به چالش  مدرنجوامع    یبررس  یبرا   یدیابزار مف  ع،یسر  راتییو تغ  هاییای بر پو  دیتأک  لی مدرن به دل  یهای که تئور  یحال

  دار،ی سالم و پا  یاس یفرهنگ س   یتقو  یمؤثر برا  ی هااس یس  یدر طراح  تواندیم   بیترک  لیا.  دهندیارائه م  یو تحولت فناور   شدنیمانند جهان 

 باشد.  یکاربرد  ها،یها و نوآورزمان سن با در نظر گرفتل هم

 گیری بحث و نتیجه

تح  تأثیر عوامل متعددی از جمله نه تنها  ای چندوجهی و پیچیده اس  که  که فرهنگ سیاسی پدیده دهدنشان می مقالههای  یافته

  ،ی از معان یابلکه مجموعه ، کندگیرد و تغییر میای شکل میشناختی و رسانهساختارهای اجتماعی، اقتصادی، سیاسی، تاریخی، فرهنگی، روان

  ،هابرماسهای  دیدگاهبا  ها  افتهی   لیا.  گذارندیم  ریتأث  یاسیبر رفتار س  کهرندیگیشکل م   یاس  که در تعاملات اجتماع  یی هانمادها و گفتمان

 ;Almond & Verba, 1963; Almond & Verba, 1972, 1990; Habermas, 1994, 1996)  باشد همسو می آلموند و ورباو    نگلهارتیا

Inglehart, 1994)  تواند به طور  هیچ رویکرد واحدی نمی  و از اینرو  دارند  دیخشک و متحجر تأک  یهااس  یس  رییکه بر نقش فرهنگ در تغ

 .تواند درک جامعی از ایل پدیده ارائه دهدمی اس  که کامل تمام ابعاد آن را تبییل کند، بلکه تلفیقی از رویکردهای مختلف 

شناختی، فرامادی،  کارکردی، مارکسیستی، روان-، از جمله رویکردهای ساختیموجود حوزه جامعه شناسی بررسی رویکردهای مختلف  

پردازند و بر ابعاد  میای خاص به تبییل فرهنگ سیاسی  شناختی، نشان داد که هر کدام از ایل رویکردها از زاویهتفسیری، گفتمانی و جامعه

گیری افراد در قبال نظام سیاسی  کارکردی بر نقش فرهنگ در انسجام اجتماعی و جه -به عنوان مثال، رویکرد ساختی.  مختلف آن تأکید دارند 

شناختی رویکرد روان.  داندتأکید دارد، در حالی که دیدگاه مارکسیستی، فرهنگ سیاسی را روبنایی وابسته به اقتصاد و در خدم  طبقه حاکم می

های کلی افراد تأکید دارد، در حالی که رویکرد فرامادی اینگلهارت بر نقش  بر رفتار فرد در تعامل با محیط و تأثیر تجربیات کودکی و نگرش

 .تأکید دارد هایی مانند اعتماد سیاسی، رضای  سیاسی و آزادی بیانی فرهنگی در توسعه اقتصادی و استقرار دموکراسی و شاخصهاارزش 

روان  سن   دو  در  سیاسی  فرهنگ  تاریخی  تحول  روند  مردمبررسی  و  میشناسانه  نشان  روان   دهدشناسانه  سن   با  که  شناسانه 

گیری فرهنگ سیاسی  و فرایندهای اجتماعی شدن در شکل  ها ارزش ها، باورها،  رویکردهای یادگیری اجتماعی و منش اجتماعی، بر نقش نگرش

های سیاسی از طریق بررسی تر پدیدهشناسانه با رویکردهای تفسیری و گفتمانی، به دنبال درک عمیقتأکید دارد، در حالی که سن  مردم

های  رهیاف   نشان داد که  گرادیدگاه نظمدر  شناسان سیاسی  های جامعهبررسی دیدگاه  .  های موجود در جامعه اس معانی، نمادها و گفتمان

که بر نقش فرهنگ در ثبات و    ه اند ند و وربا و فرهنگ سیاسی جدید اینگلهارت مورد توجه قرار گرفتکارکردگرایی به ویژه فرهنگ مدنی آلمو

در مقابل، در  .  ه اندپذیری تأکید داشتهایی مانند اعتماد سیاسی، رضای  سیاسی، علاقه به سیاس  و تحملپایداری نظام سیاسی و شاخص

  اندتاکید داشته گرامشی، هابرماس و فورن به تبییل نقش فرهنگ سیاسی در تحولت اجتماعی و سیاسی    همچون  ایده پردازانیدیدگاه تضادگرا،  

. 

اساس   بر  پژوهشیافتهلذا  تاریخی، روانمتعدد  عوامل  ،  های  اجتماعی، سیاسی،  اقتصادی،  ای به صورت  شناختی و رسانهفرهنگی، 

فرهنگ سیاسی را   تواند که به عنوان چالش و یا آسیبی مهم،ها میای آن که تغییر و یا نبود پاره  گذارندمتقابل بر فرهنگ سیاسی تأثیر می
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سازی فساد، بدبینی سیاسی، اطلاعات نادرس ، اقتدارگرایی، سیاس  هویتی، قطبی  توان به مواردی همچونها میآن  از جمله  نمایند کهتهدید  

وابستگی پوپولیسم،  آموزش مدنی،  سیاسی،  و کمبود  نهادها  به  اعتماد  قانون، فرسایش  عدم تحمل، ضعف حاکمی   نمودگرایی،  ایل .  اشاره 

  یهاکه مولفه ی زمانلذا . های اجتماعی شوند ثباتی سیاسی، کاهش مشارک ، تضعیف دموکراسی و افزایش تنشتوانند منجر به بیها میآسیب 

 . دیروبرو نما  ی های متعددجامعه را با چالش  یاس یفرهنگ س  یطور جدبه  که  توانندیم  شوند،یم  نهیجامعه نهاد   ک ی  ی اسیدر فرهنگ س  زاب یآس

که به تمام ابعاد ایل پدیده    شودپیشنهاد می،  و تقوی  فرهنگ سیاسی  برای تقوی  فرهنگ سیاسی سالم و توسعه دموکراسیاز اینرو  

ی  هاارزشهای مختلف، از جمله تقوی  نهادهای دموکراتیک، مبارزه با فساد، ارتقاء آموزش مدنی، ترویج  توجه شود و اقدامات جامعی در زمینه 

های نویل،  های فناوریسازی سیاسی و سیاس  هویتی، توجه به عوامل اقتصادی و اجتماعی و استفاده از ظرفی  تساهل و مدارا، مقابله با قطبی

 .ها و شهروندان اس انجام گیرد. ایل اقدامات نیازمند عزم جدی همه ارکان جامعه، از جمله حکوم ، نهادهای مدنی، رسانه

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد منافع گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش ایل مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 رعای  گردیده اس .در انجام ایل پژوهش تمامی موازیل و اصول اخلاقی 

 

 

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش حاضر در صورت درخواس  از نویسنده مسئول و ضمل رعای  اصول کپی رای  ارسال خواهد شد. داده

 حامی مالی

 ایل پژوهش حامی مالی نداشته اس .
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