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This study seeks to answer the problematic question of why, during the years 

1997 to 2013, under two different administrations known as the Reformists and 

the Principlists, the political conflict between the state and the government 

remained similar. Relying on the documentary method and system theory, this 

research argues that the similar conflict between the state and the government 

under the differing administrations of Reformists and Principlists stemmed 

from a structural contradiction between the state and the government. The 

findings of this study indicate that this contradiction and disharmony, in 

addition to being interpretable within the constitutional framework, have also 

manifested in practice between appointed and elected institutions since the 

beginning of the Revolution. However, this contradiction and disharmony 

between the state and the political government gradually intensified under 

Khatami’s administration. This situation reoccurred in a more explicit and 

radical form under Ahmadinejad’s administration, which was intended as a 

means to resolve structural conflict and discord. In reality, the relationship 

between the political structure, itself, and the lifeworld led not to unity and 

coherence but to conflict, contradiction, and separation. 
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EXTENDED ABSTRACT 

Since the 1979 Iranian Revolution and the establishment of the Islamic Republic, the political 

structure in Iran has exhibited a fundamental conflict between government and the ruling authority. This 

conflict stems from the constitutional duality that incorporates both religious and democratic principles, 

which has led to persistent tensions between elected and appointed institutions. The first instance of this 

internal struggle was evident during the tenure of the Provisional Government under Mehdi Bazargan, 

which faced opposition from revolutionary factions within the state apparatus (Alibabai, 2005). The same 

pattern of conflict continued with the presidency of Abolhassan Banisadr, whose administration 

encountered resistance from institutions aligned with the Supreme Leader (Hosinzadeh, 2007). The 

fundamental issue has been the constitutional ambiguity regarding the relationship between the President 

and the Supreme Leader, as well as the lack of clear delineation between the responsibilities of elected 

and appointed bodies (Habermas, 2001). Over time, this conflict intensified, particularly in the 1997–2005 

Reformist government under Mohammad Khatami and the 2005–2013 Conservative government under 

Mahmoud Ahmadinejad, both of whom, despite ideological differences, faced similar institutional 

constraints and opposition from powerful unelected entities such as the Guardian Council and the judiciary 

(Khajeh Sarvi, 2003). These persistent disputes demonstrate a structural contradiction within the Iranian 

political system, in which elected governments attempt to exercise authority in policymaking but find 

themselves constrained by the influence of unelected institutions that claim legitimacy through religious 

and ideological foundations (Bashiriyeh, 2005). This contradiction is not a matter of individual political 

rivalries but rather an inherent feature of the political system, which is rooted in the dual principles of 

legitimacy that shape the structure of governance in Iran (Barzegar Kashteli, 2011). 

The Islamic Republic’s Constitution is built upon two principles: "Republicanism" (Jomhuriyat) 

and "Islamism" (Eslamiat). While the republican aspect emphasizes the role of the electorate in selecting 

political leaders, the Islamic aspect establishes the authority of religious leadership through institutions 

such as the Supreme Leader and the Guardian Council (Hashemi Rafsanjani, 2005). This combination has 

resulted in a bifurcated structure in which elected institutions such as the presidency and the parliament 

(Majles) function alongside appointed bodies that possess veto power over legislation and executive 

decisions (Baqi, 2004). The contradiction between these two principles has manifested in continuous 

political disputes, particularly when elected governments have attempted to implement reforms or shift 

policy directions (Bill, 2008). The Reformist government of Khatami (1997–2005) sought to emphasize 

democratic governance and expand civil liberties, which brought it into direct confrontation with the 

Guardian Council and the judiciary, both of which used their authority to block Reformist legislation and 

disqualify reform-minded candidates from elections (Ganjizadeh, 1999). Likewise, the Ahmadinejad 

administration, despite being ideologically aligned with the conservative establishment, clashed with the 

Supreme Leader over appointments, executive authority, and foreign policy decisions (Zibakalam, 2006). 

These repeated episodes of institutional struggle indicate that the underlying issue is not a matter of 

political ideology but rather a systemic imbalance in the power structure that hinders cohesive governance 

(Salimi, 2005). In both cases, the dual nature of political authority led to conflicts between the elected 

executive and unelected state entities, demonstrating that the tension is embedded within the structure of 

the Islamic Republic itself (Poggi, 1990) . 
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During the Reformist period (1997–2005), Khatami’s administration faced persistent institutional 

obstruction as it attempted to enact legal and social reforms, particularly in the areas of press freedom, 

electoral participation, and political pluralism (James, 1997). The response from unelected institutions, 

particularly the judiciary and the Guardian Council, was to block these initiatives through legal rulings 

and disqualifications (Finlayson, 2018). The 1999 student protests, sparked by the closure of the reformist 

newspaper Salam, were a key moment in this conflict, as they demonstrated the limitations of reformist 

governance in the face of judicial and security interventions (Shafieifar, 2012). By 2004, the Guardian 

Council had disqualified more than 2,500 candidates from the parliamentary elections, effectively 

ensuring a conservative-dominated legislature that could resist Khatami’s reform agenda (Rahmani, 2016). 

Toward the end of his presidency, Khatami introduced two legislative proposals—commonly known as 

the "twin bills"—that aimed to expand presidential powers and limit the Guardian Council’s ability to 

disqualify candidates (Pourali, 2016). However, these efforts were blocked, and the president’s authority 

remained constrained (Rezaei, 2013). This period demonstrated that even a government elected with a 

significant public mandate could not enact substantive political change without facing opposition from 

appointed institutions with greater structural power (Jalai Pour, 2000). 

Despite expectations that a conservative president such as Ahmadinejad (2005–2013) would avoid 

institutional conflict, his government also experienced significant disputes with the Supreme Leader and 

the judiciary (Zolfaghari, 2018). Initially supported by the conservative establishment, Ahmadinejad’s 

administration sought to centralize power within the executive branch and pursued an aggressive populist 

strategy that bypassed traditional state institutions (Takeyh, 2006). However, tensions emerged when 

Ahmadinejad’s government began making independent policy decisions, particularly in foreign policy and 

intelligence affairs (Lesnaff, 2015). His appointment of Esfandiar Rahim Mashaei as vice president was 

strongly opposed by the Supreme Leader, leading to a rare public confrontation in which Ahmadinejad 

refused to rescind the appointment until directly ordered to do so (Islamic Republic News Agency, 2003). In 

2011, a similar dispute occurred when Ahmadinejad attempted to dismiss the intelligence minister, only 

to be overruled by the Supreme Leader, prompting an 11-day boycott of cabinet meetings by the president 

(Damavandi Kenari, 2017). These incidents underscored that even a government that initially aligned itself 

with the ruling establishment could eventually come into conflict with the system’s power structure due 

to the inherent contradictions in authority and governance (Habermas, 2005). 

The political tensions between elected and unelected institutions in Iran are not merely a reflection 

of ideological differences but are rooted in structural contradictions embedded within the Iranian 

Constitution. The dual principles of Islamism and Republicanism create a political environment in which 

elected leaders must navigate an intricate web of institutional constraints, often leading to governance 

deadlocks and prolonged conflicts (Erikson & Weigard, 2003). The case studies of both Khatami’s 

Reformist government and Ahmadinejad’s Conservative government demonstrate that despite their 

differing political platforms, both faced significant challenges in implementing their policies due to the 

dominance of unelected institutions (Halliday, 1999). The repeated conflicts over executive authority, 

judicial independence, and electoral participation suggest that the Islamic Republic’s political system is 

characterized by an enduring state of internal tension (Shargh, 2004). This dynamic has led to cycles of 
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political instability, in which reformist and conservative administrations alike have been constrained by 

the same overarching power structures (Bashiriyeh, 1999). 

In conclusion, the persistent conflicts between Iran’s elected governments and its appointed 

institutions are not temporary crises but rather inherent features of the country’s political structure. The 

constitutional framework of the Islamic Republic, which attempts to balance democratic legitimacy with 

religious authority, has resulted in a system where the executive branch, regardless of ideological 

orientation, is continually challenged by the judiciary, the Guardian Council, and the Supreme Leader. 

These structural contradictions have led to repeated political deadlocks, undermining the ability of any 

administration to govern effectively without facing institutional resistance. The historical trajectory of 

post-revolutionary Iran demonstrates that unless fundamental legal and structural reforms are 

implemented, the cycle of conflict between government and ruling authority will persist. Rather than 

viewing these tensions as isolated incidents, they should be understood as systemic issues that have shaped 

the trajectory of Iranian politics since 1979. 
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 مقدمه 

  ده ی حکوم  و دول  د  انیم  ی نوع اتتلاف و دوگانگ  کی  رانیدر ا  یاسلام  یجمهور  یاسیو با تولد ساتتار س  ۱۳57از قغاز انقلاط  

  یهایریگدول  و جه   فیوظا  رامونیاداره امور، پ   یمسئو  رسم  گاهیدول  موق  توسط بازرگان، در جا  لی شده اس . در دوران گذار با تشک

 . (Alibabai, 2005)بود  اس یس ی وجه از چندگانگ نیوجود داش  که نخست د قن، اتتلاف نظر و تضا

بوده اس . دول  موق    یتارج اس یدوره، اتتلاف نظر بر سر س نیدول  و حکوم  در ا انیموضوعات محل اتتلاف م نیمهمتر از

مخالف    دگاهی د  ن یدر سطح حکوم  با ا  ی و انقلاب  ی اسیس  یهاانیرا تداوم دهد اما جر  کایبا دول  قمر  ژهیباور داش  که رابطه با کشورها بو 

از شخص    بازرگان،که    ینحوداشتند، به بردن  نام  مع   ایبدون  افزا  وستهیپ   ،ینیگروه  بود   یها و گذاشتن چوط لااتتلاف   شیاز  چرخ دول  

(Alibabai, 2005)کردیگله م  ها   یو لوث شدن مسئول  یتعدد حاکم   ،یری، و دتال  در مد (Hosinzadeh, 2007) . 

  صدر یبا انتخاط بن  یاسیس  یتضادها  نیشد. ا  ۱۳58قبان    ۱5بازرگان و دول  موق  در    یریگها منجر به کنارهاتتلاف  نیا   ، ینها  در

با حکوم    یدر مواضع مختلف  ترکا یگسترده و راد  ینحو. دول  منتخب بهاف ی تداوم    ۱۳58بهمن    5در    یجمهور  اس یانتخابات ر  نیدر اول

انقلاط تحمل  یتط امام باشد و چه شورا  انیرا چه دانشجو  یاعلام کرد که او دول  مواز  ی جمهوراس  یبعد از ر  صدری اتتلاف نظر داش . بن

 .(Hosinzadeh, 2007)نخواهد کرد 

— که در دستور کار داش   ییها فرمانده کل قوا منصوط شد، با برنامه  نیشورا و جانش  اس یبا حکم رهبر انقلاط به ر  صدریقنکه بن  با

  ی هاسازمان  ریها در سا و ادغام قن  ها ته یانقلاط و کم  یهاسپاه پاسداران، دادگاه  ی جیمراکز قدرت، از دور تارج کردن تدر  بازسازی  جمله؛  از

که تود بعداً »دول  در دول « تواند.   یت یمواجه شد؛ محدود   یبا محدود   ،ییاجرا  اراتینبود اتت  لیدل  به—ونیو کاستن از نفوذ روحان  یدولت

جر  یو فرهنگ  انیدر  حاکم  یانقلاط  مخالفان  همچن  وس یپ    یبه  ه  نیو  در  رئ  یانهیزم  چیمجلس  برابر  نم  جمهورسیدر  از   قمد؛ یکوتاه 

رئ  یریوزنخس   به  نپذ  (Hashemi Rafsanjani, 2005)شد    لیتحم  جمهورسیکه  نامزدها  کیچیه   رفتن یتا  بن  یی از   ی برا  صدریکه 

  ینهاد دولت  ۴0  یکه به موجب قن، رؤسا  یقانون  بیو تصو  ینیتم  الله  یق  یها از سو کردن قن   فیتوص  «یرانقلابیکرد و »غ   یمعرف  یریوزنخس  

 . (Hero, 2007) شوند یم نییتع ریوزتوسط نخس  

دادستان انقلاط،    یاز سو  ۱8/۳/۱۳60  خ یشد. چنانکه در تار  دهیکش  ی و جامعه مدن  یاس یس  یروهایبه عرصه ن  جیمنازعه بتدر  نیا

اسلام انقلاط  بن   ی روزنامه  به دلصدری)ارگان  مقالات تشنج  لی(  ثانو  یاسلام  یحزط جمهور  ی اعضا  هیعل  نیقفرنشر  شد.    فیتوق  یتا اطلاع 

  چ یلحظات جز استقام  ه  نیدر همدان گف : در ا  یسخنان  ی قلمداد کرد و ط  یجمهور  اس یرا اقدام جه  حذف ر  یمیتصم  نیچن  صدریبن

 . (Fozzi, 2005)به استبداد مقاوم  کند  دی شد لیدر مقابل تما د یبا رانیو سرتاسر ا س ینجات کشور ن یبرا یگریراه د

 ی اسلام  یو حزط جمهور  صدریبن  ن یرفع اتتلافات ب  یرهبر انقلاط برا  یاز سو  یانفرهسه  أت یه  جادیاز جمله؛ ا  یی ها»تلاش  نکهیا  با

و   ریوزو نخس    جمهورسیرئ  نیب  یمتعدد  یهابود. نامه  دی ( در حا  تشدزیحا ، اتتلاف در دول  )ن  نی، »در هم(Fozzi, 2005)انجام شد«  

  ی هااعلام جرم لیو س کردند یانتخاط وزرا متهم م ،یاقتصاد  یرا در مورد بودجه، وضع گریکدی  نیو طرف شدیاتتلاف رد و بد  م حل اتیه

 .(Fozzi, 2005)بود«  انیو مجلس در جر یدادگستر یبه سو گریکدی هیعل نیطرف یمختلف از سو

 داد.  یرأ یو عز  و صدریبن  ی اسیس  یمجلس به طرح عدم کفا ۱۳60ترداد  ۳۱در  سرانجام

  یاتامنه  الله یماند. چنانکه با انتخاط مجدد ق  ی باق  یترف ینحو تفبه  رانیاتتلاف و تضاد در ساتتار قدرت ا  صدر،یبن  یاز برکنار  بعد

  انیب  انیدر جمع سپاه  یاتامنه  ی ققا  نه،یزم  نیمنصوط شد. در ا  ریوزبعنوان نخس    یموسو  یققا  گریبار د  ۱۳6۴در سا     جمهورس یبعنوان رئ
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  ی موسو   یتنها دو ماه قبل از استعفا  یسخنران  نی. ارفتم«یپذ  ریوزعنوان نخس  را به  شانیرا قبو  ندارم و با دستور امام ا  ی: »بنده موسواندکرده

 شد.  رادی( ا۱۳67 ور یشهر ۱5) یریوزاز مقام نخس 

نداشتن    نیو همچن  یتارج  اس یشدن دول  در س  اریالاتتاز »مسلوط   جمهورسینامه محرمانه به رئ  کیتود در    یدر استعفا  یموسو

  ،یطیشرا  نیکه در چن  ردیگیم  جهیو نت  کند یانتقاد م  شود«یبا نام دول  انجام م  یکه بدون اطلاع دول ، ول   یی در مورد کارها  یی قدرت پاسخگو

از     یمسئول م   تودرا  طبنددیساقط  انقلاط  رهبر  عتاط  یانامه  ی.  و  بود    زیقمتند  کرده  اعلام  را  استعفا  با  تود  مخالف  

(https://iranwire.com/fa/features/3597 .) 

  یحذف کنند. موضوع   رانیدر ا  یاسیرا از ساتتار س  یریوزها، پس  نخس  که سبب شد تا جه  حذف تضادها و اتتلاف  یطیشرا

با  جمهورسیرئ احتمالی توافق عدم مثل  بود؛ قمده بوجود—و هم در حوزه عمل یدر حوزه حقوق هم—گش یبر م  یکه به ابهامات و مشکلات

 م یاتتلاف بر سر تسه  ر،یوزو نخس   جمهورسیرئ  نیدر انتخاط وزرا ب  یبس  احتمالبن  ا یمورد نظر    ریوزبر سر نخس   یاسلام  یمجلس شورا

اجرا موارد  نای  … و    ییقدرت  و  اساس  یبازنگر  گرید  یموارد  قانون  م  یدر    دیطلبیرا 

(http://www.imamKhomeini.ir/fa/c7615357 .) 

با مشارک     ی شد. تاتم  دیدول  و حکوم  مجدد تشد  انیدامنه اتتلافات م  ،ی کار قمدن دول  اصلاحات بعد از دول  سازندگ  ی رو  با

   یو اسلام  یجمهور انیدر قالب حام نیکه طرف  ییکرد تا جا دیدول  و حکوم  را تشد ییارویامر رو نی. ادیبه قدرت رس  یو اعتراض یاتوده

که با    د«ی شد. در »دول  جد  یدول  منته  فیقدرت و تضع  یانتصاب   یو نهادها  رانیا  ی اسیکه به نقد ساتتار س  یندی. فراند به تقابل قورد  یرو

متهورانه   یبه صورت  یاسیکه منازعه س  د یینپا  یریقغاز شد، د  کیدئولوژیو ا  یانسجام ساتتار  شیاز نخبگان حاکم با هدف افزا  یدینسل جد

 تکرار شد.  یانتصاب  یهادهان ر یدول  و حکوم  و سا انیم

 پژوهش   ات یادب.  ۱

و    یدور  هیبر پا  بیبه ترت  قیتحق  اتیادب  یبه بررس  توانیم  رانی دول  و حکوم  در ا  انیو مخرط م  نهیمنازعه پرهز  ییچرا  درباره

 پژوهش پردات .  دهیبا ا یکینزد

 یبندقالب فهم و صورت  نیرا در ا  یاسی ( مسأله منازعه درون ساتتار س۱۳8۲)  یسروتواجه   ق،یتحق  ده یپژوهش دور نسب  به ا  کی  در

به ثبات   یاسیرقاب  س  یباور دارد هنگام  یو  شود؟یمنجر م  یاسیبه ثبات س  یاسیرقاب  س  رانیا  یاسلام  ی در جمهور  یکه چه زمان  کندیم

اصو  موضوعه   یاسینخبگان س  نیبکه    انجامدیم  یاسیس بر سر  برا  یاسلام  یجمهور  یاسینظام س  ینظام  و  رقاب     یاجماع حاصل شده 

 .(Khajeh Sarvi, 2003)گردد  یمورد توافق نخبگان طراح یشدهرقاب  کنتر  ،یاسیس

  ی نخبگان اجماع و هماهنگ  انیشده و مرقاب  کنتر   د یکه با  کندیم   زیرا تجو  د«یمسأله، نسخه »با  قیدرک عم  یکه به جا  یپاسخ

ثبات نظام س تا  باشد  ق  یاسیوجود داشته  پژوهش۱۳96)  یکنار  ی دماوند  ی . علد یبدس   عنوان بررس  ی (، در  منازعه قدرت در ساتتار   یبا 

اتتلاف وجود    یدر همه ادوار انقلاط اسلام  هیفق  یجمهور و ول  یهمه روسا  نیکه چرا ب  کندیرا مطرح م  مسأله  نیا  رانیا  یاسلام  یجمهور

منازعه در عرصه   ا،یموجود دن  یاسیس  یها مانند همه نظام  زین  یاسلام  یکه در نظام جمهور   کندیم  انیتود ب  یدر بررس  یداشته اس ؟ و

  یاز بسترها  یکیمتفاوت بوده اس . چنانکه    یمختلف نظام جمهور  یهاو شدت قن در دوره  منهوجود داشته و دارد، اما اشکا ، دا  یاسیس

  ی جمهور  ی در ساتتار قانون اساس  ی که دوگانگ  ینحو. بهشودیم  ی معرف  یاسلام   یجمهور  ی ساتتار قانون اساس  ،یاسلام  یدر جمهور  زیتمنازعه

  یاسلام  یاس  که در نظام جمهور  یدر ادامه مدع   یشده اس . البته و  یجمهور   اس یو ر  هیفق  یدو نهاد ول   نیموجب اتتلاف ب  ران،یا  یاسلام
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اس    یشناتتمسأله جامعه  کی  دی ق  دیپد  یتصور  نیچن  شودیمتصور بود و قنچه موجب م  توانینم  یادوگانه   یحاکم  یبه لحاظ نظر  رانیا

(Damavandi Kenari, 2017). 

  خیدر تار  اس یس  یبه بررس  ران«یدر ا  اس یبا عنوان »س  یقیو در تحق  داندیم  یو ساتتار  یخی( مسأله را تار۱۳87)  لبی – مز یج

ا  اس یو مشخصاً س  رانیا ارتباط گروه  ران یدر  از جنبه  پا  نیتررا مهم  اس یشبکه س  ی. وپردازدیها و طبقات با دول  م معاصر    یداریرکن 

و باور   کندیم  ی تلق  ی اسیس  یهامیدر سقوط رژ  ی ها را عامل مهمشبکه   نیدر درون ا  ندهیدانسته و بروز تعارضات فزا  رانیادر    یاسیس  ی هانظام

 . (Bill, 2008)اس   رانیدر ا یو ساتتار یخیتار یهایژگ ینهادها و قوا، جزو و قی و از طر انی دارد که بروز تنش م

  ی مدع   ی اشاره کرده اس . و  ریبه مسأله پژوهش ات  رانیدر ا  یدر قالب موانع گذار به دموکراس  یگر ید  هیاز زاو  زی( ن۱۳8۴)  هیریبش

که شرط گذار  کند یو اضافه م گردد یبرم یاسلام یبه ساتتار قدرت در نظام جمهور ۱۳70در دهه  یدر گذار به دموکراس ی اس  مشکل اصل

 .(Bashiriyeh, 2005) شودیتاص حاصل م یخیتار طیشرا یسازش در برت نینخبگان اس  و ا نیسازش و توافق ب ،یبه دموکراس

  ی معرف کنندهنییتع ی فرهنگ گروه حاکمه« را به عنوان عامل  ای یدئولوژی(، »ا۱۳78) یگری و در پژوهش د نهیزم نیدر هم یو البته

  دکننده ی روابط متقابل و تشد  ،یاسیس   یو نگرش ال  یدئولوژی و ا  یفرهنگ -یاجتماع  یهایساتتار قدرت مطلقه، چندپارگ  انی. چنانکه مکند یم

 ن یاز تکو  رانیها در امولفه  ن یاند. ابوده  رانیدر ا  یاسینظام س  ییستایا   ی وضع  نیمجموعه روابط مب  ن یداشته اس  و ا  وجود  دکنندهیو بازتول

  یبه مفهوم چگونگ  شتریب  رانیدر ا  اس یس  جهیاند و در نتکرده  یریجلوگ  کیدموکرات  یاوهیبه ش  یاسیرقاب  و سازش و مشارک  س  یهانه یزم

  یاغلب اعما  قدرت و تشون  قاعده اصل  نکه یتوجه به ا  با—یسازش و قشت  جادیا  یعنوان چگونگتا به  شودیم  یتارج کردن رقبا تلق  دانیاز م

پژوهش، مشکل  نیدر ا هیریاس . در واقع، بش ررسیبر و دزمان اریبس یمورد نظر روند ی به معن یاسیتوسعه س طبعاً —رودیشمار مبه  یزندگ

 .(Bashiriyeh, 1999)نموده اس   فیرا زمانبر تعر یاسیتوسعه س زین ثیح نیا ازو   داندیم یاسیرا فرهنگ س

  یمعلول  نیاند اما هر کدام وجود چناذعان داشته  یاسیدر ساتتار س  نهیو پرهز  رمرسومیها بر وجود منازعه غ مجموع غالب پژوهش  در

 یساتتار  یماریاصو  موضوعه، ب  رامونیکه رقاب  کنتر  نشده، عدم اجماع پ   رسد یاند. البته به نظر مکرده  فی تعر  ی تاص  ی عِل  طیرا حاصل شرا

کنند.    ه یقن را توج  دی و تشد  یاسیتداوم منازعه س  توانندینم  کدامچیحاکم و ساتتار قدرت ه  یدئولوژیا  انه،یگراحذف  یاسی س  رهنگف  ، یخیو تار

پژوهش باور دارد    نیشده بود. لذا ا  کا ی ( رادی )در دول  دوم روحان  اوقاتیامر در ادامه و بعد از چهل سا  از تولد انقلاط گاه  نیا  نکهیا  ژهیبو

 دارد.  یاسیدر ساتتار س یدر تضاد ساتتار شهیمختلف ر یهامسأله و شباه  قن در دول  داومکه ت

 پژوهش   ینظر  چارچوب.  ۲

رخ داد؟ لازم اس     ی مشابه  یاس یموسوم به گفتمان »اصلاحات« و »عدال « منازعه س  یهاپرسش که چرا در دول   نیپاسخ به ا  یبرا

 پرداتته شود. گری کدیبا  ستمی و رابطه اجزاء س ستم،یحاکم بر س یهایژگیو ستم،یموسوم به س  یهاهیبه نظر یبه لحاظ نظر

 ( ستمینظام )س  ۱.۲

اند که در تعامل و ارتباط  و وابسته   وستهیهم پ به  دهنده،ل یتشک  ی اجزا  یاس ، همه   افتهیکه از بدن زنده الهام    ،یستمیس  کردیرو  در

 .(Rezaian, 2007)هستند   گریکدیبا 

  ل یکل را تشک  کی  طشانیهم وابسته شده و با محکه به  داندیم  ی نیمع  یهایژگیاجزا و عناصر را از جنس و  نیو فاگن رابطه ا  ها 

 .(Hall & Fagen, 1956) دهندیم

 ,Palmer)  کندیکل عمل م کیبه شکل   شیاجزا انیکه در م داند یرا از نوع متقابل م یوابستگ نیجنس ا زیو فالتزگراف ن یدوئرت

1993). 
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و روش   وهیش نینظر پارسونز، بهترشد. به اس یو س یشناسو تالکوت پارسونز وارد حوزه جامعه ستونیا دیوید قیها از طرنظام هینظر

 . (Naghibzadeh, 2000)اس   ستمی عنوان سادراک قن به ،ی اجتماع   یدرک کل واقع یبرا

به اهداف    ل یچهار کارکرد حفظ انسجام، حل منازعه، ن  ینوبه تود دارابه  ی اسیس  ی هاها از جمله نظامنظام  ، یو  یهااساس استدلا   بر

مستلزم    ،ی اسی. ثبات نظام سدهندیها را انجام محکوم  قن  ا ی  یبروکراس  ، یی و قانون، دستگاه قضا  یدئولوژیاس  که ا  دی جد  طیو انطبا  با شرا

انسجام و    ،یها، همبستگنظام  هینظر  زمیاس . درواقع، مکان   یاسیمختلف در درون ساتتار نظام س  یفرع   یهاستمیس  انیم  یهمبستگ  راستمرا

 .(Shafieifar, 2012)برتوردار هستند  ی درون ی انسجام و هماهنگ کی نظام و کل قن از  یاجزا انیتافته مروابط درهم یعنیوحدت اس ؛ 

اشاره دارد که در قن، نگرش   یاز تعامل اجتماع  یتاص  یمعنامتفاوت، از »نظام« به  یاوه یشبه   یبحران مشروع   هیهابرماس در نظر  اما

 .(Lesnaff, 2015)اس   یو ابزار  کیاساساً استراتژ یعاملان اجتماع  گریبه د  یعاملان اجتماع

  شودیاطلا  م  یاشده  یتثب  یبه ساتتارها و الگوها   ایامور اس ،    کیبروکرات  یو اداره  یدارهی»نظام« شامل بازار سرما  ، ینگاه و  در

به نظامکه  ترده  دو  به  مشخص  مکان  متقسی  قابل —قدرت  و  پو —طور  و  ابزارها  قدرت،  و  پو   و  جه   یدرون   یهاسمیاس .  دهنده 

اقتصاد سرمهماهنگ نهادها  ی دولت    یریو مد  کسو،یاز    یدارهیا کننده  از قب  ی و  احزاط س  یادار  یهادستگاه  ل یمربوطه  تا   یاسیو    دییمورد 

 .(Finlayson, 2018) دهند یم لیرا تشک ستمیس گرید یحکوم  از سو 

نظم و    ،یبا انسجام و هماهنگ   ستمی قدرت دول  و ثروت اس  که س  ،یدارهیدر نظام سرما  ستمینظر هابرماس، منشأ قدرت س  در

و   عیرو، سلطه بلوک قدرت حاکم )دول ، طبقه بالا، صاحبان صنا نی( را رقم زده اس . از ایو منافع رشد اقتصاد  ازهای)ن یقانون و توسعه ابزار

  ی ناظر بر چگونگ  یدارهینظام سرما  دیبازتول  سمی. مکانشودیم  جادی ا  یکنش ابزار  قیاز طر  ستمیقدرت و اقتدار درون س  نابعتکنوکراتها( بر م

 ی ریجلوگ  ب، یرق  یهای دئولوژی سخ  و نرم، رقاب  و منازعه با ا  داتی رونق، مقابله با تهد  جادیها، رفع رکود و امقابله با بحران   ستم،یس  نیا  میتنظ

    یو در نها  بیرق  یهاگفتمان   فیتضع  ایو حذف    یحفظ دقائق و عناصر گفتمان تود  ،یدارهینظام سرما  ک یبلوک ضدهژمون  یریگاز شکل 

 ستم یکه س   یطیجز در شرا  س ین  ریامر امکانپذ  نیو ا  (Gill, 1993; James, 1997)اس     ستمیس  یزمان و حفظ تقاضا برا  اتیتطابق با مقتض

 برتوردار باشد.  یکپارچگیاز انسجام، وحدت و 

 ی و حوزه عموم   ستیزبا جهان  ستمی. رابطه س۲.۲

  ی دیاما در قن تهد  ند،یبینظام را سودمند م  نکهیا  نیبه نظام دارد. هابرماس در ع   یانانهیمانند ماکس وبر نگرش بدب  زین  هابرماس

اس  که هابرماس قن   یکه هس ، تطر  ی. تطردهدیم  صیتشخ  یارتباط   یو عقلان  یعمل ارتباط  س ،یزجهان  ی کپارچگیبالقوه نسب  به  

 .(Finlayson, 2018) شودیم ستمیتوسط س س یزجهان  فیکه منجر به تحر یامر نامد، یرا »استعمار« م

فهم متقابل    جادیرا که منجر به ا  یو ارتباط قزاد انسان  دهدیرا مورد هجوم قرار م  جهانس ینظام، ز  یازهای و ن  هاییایراستا، پو  نیا  در

  ا ی و    یحکومت  ماتیتابع تصم  ی ها و ارتباطات محلسرنوش  افراد، تانواده  ،یافو  حوزه عموم   لیصورت، به دل ن یا  در  ؛ سازدیمحدود م شود،یم

 . (Habermas, 2001) پنهان منافع تاص اس   یهااس یکردن صرفاً در تدم  س یعلن  ندیفرا نیو همچن شودیم یصنف

  ق ی از طر  توانینم  گریو بحث و مباحثه را د  ردیگیبه تود م  یساتتگ   شی نما  ک یشکل    یمذاکره و مباحثه در حوزه عموم  چنانکه

 . (Habermas, 2005)برد  شیاستدلا  برتر پ 

تود اس    یابزار   یتوسعه عقلان  ی در پ   ، یهماهنگ  نیهم  هیو هماهنگ اس  و بر پا  کپارچهی  یاز جهات گوناگون  ستمیمجموع، س  در

امر   نی مانع از ا  تواند یتود م  یو زبان   یعقلان   یها  یبواسطه ظرف  س یزجهان  ان،ی م  نی. در اردیرا به استعمار بگ  س یزجهان  کندیو تلاش م



 ( ۱۳9۲تا  ۱۳۷6های )در ایران پساانقلاب طی سال  درون ساختار سیاسی هبررسی منازع 

 

 10 

 ی محل بحث و بررس  س یزبا جهان  ستمیو رابطه س  ستمیس    یپژوهش، ماه  ن یتود را توسعه دهد. حا  در ا  ی تفاهم   ینعقلا   ی شود و حت

 اس .

 یاسلام  یجمهور  یقانون اساس.  ۳

هرگونه   یبر »نف  کسویقانون، از    نیاس . در ا   «یو »اسلام   «ی»جمهور  هیبر دو پا   یمبتن  رانیا  یاسلام  یجمهور  یاساس  قانون

  قی»ضرورت نظارت دق گر، یدیشده و از سو د یدس  تودشان« تأکو »سپردن سرنوش  مردم به  «یو انحصار اقتصاد ی اجتماع  ،یاستبداد فکر

مردم طبق قانون در دو کانا     یاسی. مشارک  س(Bashiriyeh, 2005)دانسته شده اس     یزگار و متعهد« ضروریشناسان عاد  و پرهاسلام

اداره شود، انتخاط   یعموم  یقرا  ی با اتکا  دی شده که »امور کشور با  حیتصر  یشده اس : چنانکه در فصل هفتم قانون اساس   زهیمدرن و سن  تئور

که با استناد به    ی(«، اصولیقانون اساس  ۱00،  6۲،  ۱۱۴،  ۱07)اصو     یپرس از راه همه  ا ی  هانیا  ریشوراها و نظا  ندگان، ینما  ،یجمهور  سیرئ

»وامرهم شور  میقرقن کر قالب  ب  یدر  ف  نهم«یو  انتخاط »مجلس، شوراها  یو »شاورهم  قالب  در  و  ارکان   یالامر«  از  روستا«  استان، شهر، 

  قیدق  ی متن، اجرا  نی. البته در ا(Bashiriyeh, 2005)(  یقانون اساس  7گرفته اس  )اصل    ارقر  د یو اداره امور کشور مورد تأک  یریگمیتصم

به    مانی ا  هیبر پا  ی اسلام  نیقوان   یبر حاکم  د یاحراز مناصب گوناگون و تأک  یمختلف برا  ی اعتقاد  طیشرا  نییدس  حکوم  و با تعاحکام به

 ح ی باشد«، تصر  یاسلام  نیبر اساس مواز  دیبا  نهایا  ریو غ   یو مقررات مدن  ن یقوان  هیمبنا که »کل  نیبر ا  ه،یفق   ینهاد ولا  لیو تشک  کتای  یتدا

 ن یبر قواعد و مواز  ی( ابتنا۲( و   یمردم )جمهور  یبه رأ  ی( اتکا۱با    یحکومت  لیشاهد تشک  یانقلاط اسلام  یروز یرو، پس از پ   نیشده اس . از ا

 . (Bashiriyeh, 2002) م ی( بود ی)اسلام یاسلام

   ی و جمهور   یاسلام  ایو مدرن    یسنت   یاقتدار و مشروع   هیبر دو پا  یمبتن  رانیا  یاسلام  ینظام جمهور   یاسیرو، ساتتار س  نیا  از

   یاقتدار اسلام  هیپا  ندهیقدرت به عنوان نما  یانتصاب   ینهادها  کسو،ی( اس . در  ی)عرف  یانتخاب  ی( و نهادهاکیدئولوژی)ا  یانتصاب  یدر قالب نهادها

از نظام سلطنت  یینهادها  ارند،حضور د   سیو تاس  اس یمذهب و س  بیاند، بلکه تواستار ترکقانع نبوده  یبه حکوم  جمهور   یکه به تحو  

   یاند از: ولااقتدار عبارت  ه یپا نیا  ی نهادها  نیتر. مهم(Bashiriyeh, 2002)بودند   یاس ینظام س  قیاحکام اسلام از طر  یو اجرا ینیحکوم  د

  یامن  یمصلح  نظام و شورا  صیبا قن، تشخ  یمواز   یامن  لاتیوزارت اطلاعات و تشک  ، ینظام   یروهاین  ه، ییقوه قضا  نگهبان،ی شورا  ه،یفق

از انقلاط شکل گرفتند. نشانه  ، یمل ا  ی مهم  یهاکه پس  از »اسلام«، »روحاناند، عبارتشده  یبندگفتمان مفصل  ن یکه در  »فقه«،    «،یاند 

  م ییبهتر اس  بگو  ا ی اسلام    ان، یم  نی. در اکنندیم  ن ییکنش و رفتار را تع  ی هاوهیو ش  یمجموعاً اصو  اعتقاد  هک  ه«یفق    ی»انتصاط« و »ولا

 .(Soltani, 2005)بوده اس    گرید یهانشانه یدا  مرکز ،یاسیاسلام س

  یهای قزاد  نیکه تواستار تأم  یی هستند، نهادها   یاقتدار جمهور  هیپا   ندهی( قدرت به عنوان نمای)عرف  یانتخاب  ینهادها  گر،ید  یسو  در

بر   ینهادها نظارت و کنترل  نیبودند. ا  یجمهور   ای   یمشروط  ینوع   جادیو ا  یاسیمحدودکردن ساتتار قدرت س  قیاز طر  یو اجتماع   یاسیس

 ن یتر. مهم(Sardar Abadi, 2004)اند  بوده  یاسیباز س  یو فضا  اس یعرصه س  یسازندارند و همواره بدنبا  شفاف  هیقهر  قوهو    یاسیس  ینهادها

 ی و »انتخاط« را حو  دا  مرکز  «ی»مردم«، »قانون«، »قزاد  ی گفتمان   یهااقتدار؛ دول  و مجلس هستند که نشانه  ه یپا نیوابسته به ا  ینهادها

  یی نگاه ساده و ابتدا  کیمذکور، در    یدر متن قانون اساس  یاسسی  ساتتار  عناصر  و   مواد  بنابر .  (Soltani, 2004)دهند  یشکل م  «ی »جمهور

در    ایبا هم وحدت داشته باشند    توانندیدو منشأ به قدرت م   نیا  نکهیا  د؛ید  یاسیو ساتتار مختلف قدرت را در ساتتار س  کردیدو رو  توانیم

 . دهدیقن را نشان م ران،یدر ا یاسیساتتار س یاسیس خیاس  که مطالعه تار یظاهر شوند؟ سوا  مهم  گریکدیبا  ارضمع یریقالب تفس

 : رانیا یاسلام   یدر جمهور  یاسیدرون ساختار س  یاسیس  منازعه.  ۴
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  یاسیهمچنان منازعه س  ،یاسی س  یهاانیجر  یبا اتتلاف و تضاد متولد شد و در ادامه، با وجود حذف برت  اس یقغاز انقلاط، س  از

   یطلب و اصولگرا در قالب دول  با حاکماصلاح  انیمنازعه چگونه بوده اس ؟ و چرا هر دو جر  نیا  نکهی. ااف  یتداوم    یاسیدرون ساتتار س

 داشتند؟ محل پژوهش اس .   یمشابه یاسیمنازعه س

 طلباندر دولت اصلاح  یاسی . منازعه س۱.۴

 ,Khaleqi)شکل گرف      یبحران مشروع   کیبر بستر    کیدموکرات  یاسیاصلاحات س  جادیا  یمند ی معروف به دوم ترداد با ن  جنبش

  جه یدر درون نهادها و قوا شد. در نت  شتری متفاوت از قبل در درون ساتتار قدرت منجر به شکاف ب  کسرهی  ی بندجنبش با بلوک  نی. ا(2006

اراده معطوف به قدرت مدن  بگانها، نخشکاف  نیا  دیتشد اراده معطوف به قدرت    یانتخاب  یو مدرن در درون نهادها  یحاکم تح  عنوان  و 

مسلط    ی حفظ موقع  ایکسب    یگانه براسه   یمنجر به منازعه در قالب قوا  ،یانتصاب   یدر درون نهادها  محورکیدئولوژیگرا و اکاران سن  محافظه

 . (Jalai Pour, 2000)شد  لیتبد  یاسیدر ساتتار س

بر   هیو با تک دی دیمردم م   یتود را در تواس  و رضا  یمشروع  شهیبخش که ر کیشد:  میزمان، حکوم  به دو بخش تقس نیا در

  گر، دی  بخش.  (Babaei Khor, 2009)  ردیدر ساتتار قدرت قرار بگ  یبواسطه قن توانسته بود با بدس  قوردن مناصب انتخاب   ،یبعد جمهور

حکوم     یکه مشروع  کنندیم دیاصل تأک  نیاند و بر اوابسته   هیفق   یولا  ه ی بر نظر  هیبا تک   یقدرت بودند که به اقتدار اسلام  یانتصاب  ینهادها

و تود را در برابر شارع   کردندیرا رد م  یبشر   یو نظارت نهادها  گرفتندیاز امام معصوم )ع( م  اب یتود را به ن   یاز قن تداس ؛ لذا مشروع 

قدرت   یهاگاهیبا توجه به ابزارها و پا  ،یاس یقدرت در درون ساتتار س  یرو، هر کدام از نهادها  نیاز ا  .(Jalai Pour, 2000)  دانستندیپاسخگو م

 تود گذاشتند.  ی اسیس دهیبنا را بر تحقق ا یی های استراتژ قیاز طر ،یاسلام یتود در ارکان جمهور

وارد شدند.   یاسلام ینخبگان حاکم در جمهور یبندصورت به ون،ی زاسیو دموکرات یاسیبر توسعه س دی با تأک یو د یجد  میو ت یتاتم

 ی سالارو استقرار نظام مردم  شهیو اند  انیب   ینقد حکوم ، گسترش قزاد  یبازشدن فضا   ،یاسیتوسعه س  ،یها بر لزوم استقرار جامعه مدن قن 

را اصلاح و   زیقمضیتبع نیهمه قوان  د یمجلس دانسته بود که با فهیقانون و عملکرد قوا را وظ   یگروه نظارت بر حاکم ن یداشتند. ا  دی تأک  ینید

وارد   گری کد یموجود را لغو کرده و به همه مل  فرص  دهد تا در رقاب  سالم با    یو اقتصاد  ی اسیس  یهاتود، ران   یبا استفاده از ابزار نظارت

 .(Babaei Khor, 2009)عرصه شوند 

 ی نحوبود که بتوانند به  نیا   یکسب موفق  یطلبان برااصلاح  ی های از استراتژ  ی ک ی  ، یاسیدر ساتتار س  ی دوگانگ  نیمقابل چن  در

  ی مدن  یو نهادها   یعرصه افکار عموم  ابان،یدر ت  یکه جنبش اصلاح افتادیاتفا  م   ی امر زمان  نیتود را محقق کنند. ا  یمناسب عمل و شعارها

که در   یلاتیاصلاحات و تعد  رات،ییاز بالا، با تغ  یزنو چانه  نییوجود داش ؛ تا با فشار لازم از پا  یادو ملازمه  نیا  انیو م  کردیموفق عمل م

پ   افتاد یاتفا  ب  یگذار به دموکراس  ینوع   گرف ، یساتتار انجام م  ,Baqi) شود     یبر بعد اسلام   یبعد جمهور  یو برتر  گرفتنیشیو باعث 

2004). 

  یحداقل متوازن کردن قدرت نهادها  ای مراتب قدرت  در سلسله   رییقدرت و تغ  یمنظور مقابله با تضاد ساتتاردول  به  کردیرو  نیا

در بالا بر عهده    یزنچانه  ،یاستراتژ  نی. در اشدیم  یریگیدر بالا پ   یزنو چانه  نییفشار از پا  یاستراتژ   قیاز طر  ،ی انتصاب  ی با نهادها  یانتخاب

  ی و بقا   یضامن امن  نیبهتر  یقانون و دموکراس   یقدرت بقبولاند که حاکم  ی و انتصاب  یتیحاکم  ی به نهادها  کردیکه تلاش م   ودب  یتاتم

  یها؛ و معنامطبوعات و رسانه  قیاز طر  یفرهنگ   سمیپلورال  ج یاو ، ترو  یدو معنا داشته باشد: معنا  توانس یم   نییحکوم  اس . اما فشار از پا 

 .(Khaleqi, 2006) یارهیزنج یهاو قتل ییمانند اعتراضات محدود جنبش دانشجو یموضوعات  ی بوعاتمط یریگیدوم، پ 



 ( ۱۳9۲تا  ۱۳۷6های )در ایران پساانقلاب طی سال  درون ساختار سیاسی هبررسی منازع 
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نفر در انتخابات شوراها توسط   ۱۳۱۲   یچون رد صلاح  یشامل موارد  زیاز بالا ن  یزنو چانه  یمطبوعات  یریگیپ   ،یاستراتژ   نیا  در

روزنامه    ی لیمجلس پنجم؛ تعط  ی ندگینفر از داوطلبان نما ۱858تعداد     ی؛ رد صلاح (Jalai Pour, 2000)  ۳/۱۲/۱۳77  خ ینظارت در تار  اتیه

دانشگاه    یبر عدم ورود به کو  یکشور مبن  ریاز دستور وز  یانتظام   یروین  یچیدانشگاه، سرپ   یمنجر به حادثه کو  انیدانشجو  عتراض»سلام«؛ و ا

(Neshat Newspaper, 1999)ص یاز شمو  نظارت مجلس توسط مجمع تشخ  یرهبر   یریتح  مد  یها و نهادها ؛ و تارج کردن سازمان  

وق  مدام به    جمهورسیرئ  ینحوکه دول  را غر  بحران کرده بود، به  یاسیس  طی. شرادیگرد  (Barzegar Kashteli, 2011)مصلح  نظام  

 .( Koushafer, 2010)اند بحران مواجه بوده ک یموضوع اذعان داش  که او و دولتش هر نه روز با  نیا

 یفرهنگ  سم ی. پلورال۱.۱.۴

قن را، مطابق با    ی هاهیماو درون یانقلاب  یدئولوژی گفتمان و ا  ، یاس یقدرت در درون ساتتار س  ی هاهیهر کدام از پا  ، یعرصه فرهنگ   در

 رمجموعه یز یقبضه قدرت و نهادها انیتا در جر  دندیکوشیو م  کردندیم ریو تعب ریتفس ،ی اسیمنازعه س اتیمقتض زیتود و ن یگفتمان کردیرو

 ر یو وز  نهیکاب  یدر دول  هفتم، به معرف   ی سازند. نقطه قغاز مجادله فرهنگ   یینظام اجرا یفرهنگ  یها یتود را از اهداف و اولو  یها  قن، برداش

باز اس .  یکه بدنبا  فضا کندیم  دیگذشته تأک  یفرهنگ یهااس یبا نقد س ،یفرهنگ و ارشاد اسلام ریوز گردد؛یبرم یفرهنگ و ارشاد اسلام

دول ، و دادن   یرتخصصیو غ   یتخصص  اتیفراهم شدن امکان ظهور و انتشار نشر  ها،لمیاز ف  یاریباز، قزاد شدن بس  یفضا  اس یس  خاذات   جهینت

قانون،    ی حاکم ،یروادار ،یگسترده درباره جامعه مدن  یهامطبوعات به مرکز بحث  نیهاس . انامهها و هفتهاز روزنامه  یاریپروانه انتشار به بس

 . (Khabar Online, 2007; Khajeh Sarvi, 2003) شدند  لیتبد هیفق   یمتفاوت به ولا یکردهای رو ا ی رهایوضع زنان و امکان تفس

را در عرصه فرهنگ بکار   یفرهنگ سمیپلورال ، یشناسبر معرف  یمطبوعات راهبرد »تسامح و تساهل« مبتن قیرو، دول  از طر نیا از

  یعموم  ای  یرا به حوزه تصوص  یاسلام  یاحکام اجتماع  ،یو علن  یصورت رسمبه  ییگراو عرف  یجامعه مدن   یهاگرف  و با قراردادن شاتص

در داتل و تارج از دول  در چالش با فرهنگ  یدموکراس یحام  یروهای. در واقع، ندیننما ریو دول  را با قن درگ  یممنتقل کرد تا حوزه حاک

اسلام و    دی دوره، عقا  نیبودند؛ از جمله مطبوعات ا  رانیساتتار قدرت در ا  یسازشفاف  ینظام به اصطلاح، در پ   یو نقد ساتتار اسلام  ینید

غ واپس  رنده،یگانتقام  انه، یمعا  یرا به عنوان امور  عیتش فرهنگ انقلاط   نیگزی جا  یتاتم  ی. لذا فرهنگ دولتکردند یم  یمعرف   یرعقلانیگرا و 

  ن ی. ا«ی محدود شود، نه قزاد  دی اس  که با  نید  نیا  رد،یقرار گ  یهم در برابر قزاد  نی: »اگر دکردیم  انیب  ی شد. به طور مثا ، تاتم   یاسلام

باور داش  که   زیکرد، چنانکه باقر پرهام ن  دایتوسعه پ   زین  یو جامعه مدن   ی در حوزه عموم   یعقب نشاندن حاکمبه   یبرا   یمواجه فکر  هیرو

 . (Iran Wire, 2007) بازگردد«  یتصوص یزندگ یبه عرصه د یبا نیعقل اس  و د ی»دوره مدرن، دوران حکوم  و رهبر

صورت قشکار در دول  به  یفرهنگ  ی روبرو شد. نهادها  یاسیدر عرصه س  یدی شد  ی هامطابق انتظار، با واکنش  ها،اس یس  نیا  یاجرا 

پرداتتند.   یابان یت  یهایی قرابه صف  زیقدرت ن  ی هاهیوابسته به هر کدام از پا  ی اجتماع   یروهایتبع قن، نقرار گرفتند. به  ییقضا   یمقابل نهادها

داش    دیتأک هییقوه قضا سیرئ گر،یشد، اما در طرف د هیمانع از انتشار نشر دیکه نبا کردیم دی تأک یوزارت فرهنگ و ارشاد اسلام طرف،ک یاز 

 . (Wright, 2000) شوند«یمرتکب م  ی هر نوع تلاف یها و مجلات به اسم قزادکه »روزنامه

از   یتود با برت  یدارهایمرتبه در د  نیچند  شانیکه ا  ینحوکه به واکنش رهبر انقلاط منجر شد؛ به  شرف یپ   ییمواضع تا جا  نیا

سم   مردم را به  دیبا   م،یامکانات عظ  نیکردند: »دول  با ا  دیفرهنگ تأک  ی نه یتود از عملکرد دول  در زم   یمسئولان، قشکارا بر عدم رضا

از بعض  شیپ   یم اسلا  یاسلام و مبان . وزارت ارشاد اعلام  شودیم  یکارام. معتقدم کمگله دارم و چند بار گفته  یدولت   یهابخش  ی ببرد. من 

!...  م؟یکن  یدانشگاه را اسلام  میتواهیکه م  شودینم  حیدانشگاه چرا تصر  طی درس  کنم!... در مح  یاسلام  ینما یس  تواهمیکه من م  کندینم

تفکر    یتقو  یاس  که وزارت ارشاد چند کتاط برا  ن ینکرده اس !... سؤا  من ا  یعنوان اسلامبه  یکار اسلام  چیه  ادام وزارت ارشبارها گفته
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وابسته به وزارت   یهاساتته اس ؟! اکنون مرتب در سالن  یو اسلام  یانقلاب  ،یفکر  یمبان   یتقو  یبرا  لمیچاپ کرده اس ؟! چند ف   یاسلام

. وزارت  شودیها اکنون منتشر مرمان  نیو ضد انقلاط هستند!... فاسدتر  نی صددرصد ضد د  یشود که بعضیداده م  شی نما  ییهالمیارشاد، ف

 . (Supreme Leader's Office, 1999)کند.«  جیاس  که اسلام را ترو نیا یارشاد برا

 اعتراضات یمطبوعات یر یگی. پ۲.۱.۴

و بر قن سماج     کردندیرا مطرح م  یموضوع   کدس ی  یبصورت  ،ی مطبوعات  یها یدر قالب فعال  ژهیدول  بو  انیحام  ،یاسیعرصه س  در

قدرت بود. در واقع،    ی انتصاب  ی هاموارد، نقد حوزه  نیا  ن یتر. از جمله مهمشدیم  یافکار عموم   یامر موجب زنده نگهداشتن حساس  نیداشتند. ا

  اثریسلاح و بدر تلع  یمطبوعات سع  قیاز طر  ،ی عمل  یهادر صحنه   گریکد یقدرت علاوه بر روبرو شدن با    یاسیدرون ساتتار س  یهاانیجر

تلاش شد تا مسأله   بیراندن رقمنظور عقبدانشگاه تهران به  یو کو یارهیزنج  یهاتود داشتند؛ چنانکه در پرونده قتل بیرق یکردن استراتژ

اتفا  افتاد    نیا  یارهیزنج  یهاها دنبا  شود؛ همانطور که در مسئله کشف عاملان قتلها، احزاط و گروهرسانه  انیدر م  یمدن  یریگیپ   قیاز طر

(Baqi, 2004). 

  یهاقتل  رامونیپ   یاز روزنامه صبح امروز بدون مطلب  یاشماره  چی تا ه  می : »ما تلاش کردد یگویم  ان یحجار  دیادعا، سع  نیا  دییتأ   در

دس     ی : »مطبوعات و تاتمکردیرا دنبا  م   ی هدف  نیچن  ز یباور دارند که دول  ن  ی . برت(Babaei Khor, 2009)منتشر نشود«    یاره یزنج

  جه یقن را نداش ، به نت  یر یگیهم جرأت پ   یو کس  کردندیکه در دهه گذشته در تفا صورت گرفته و بدان افتخار م  یاتا مسأله  ندهم دادبه

 . (Ganjizadeh, 1999)برسد« 

به   ییو محاکمه فعالان دانشجو  یریو دستگ انیداش ؛ پس از حمله به توابگاه دانشجو یی کارا  یها تنها در زمان کوتاه روش ن یا اما

جنبش اصلاحات،    یارسانه  ی هارسات  ی ز  دنیطلبان و برچمطبوعات اصلاح  یجمعدسته  فیو توق  لیعنوان تنها سازمان متشکل اصلاحات و تعط

 . (Khaleqi, 2006) دیرس اشیشده به فرجام کارقمد ادی یروشن شد که استراتژ یدوره زمان  کی یط

 دولت و حکومت  انیم   یاسی. تقابل و تکرار منازعه س ۳.۱.۴

  یاس : در دوره او  چنانکه بحث شد نهادها  میبه دو دوره قابل تقس   یدول  و حاکم  ان یم  یاس یدول  اصلاحات، منازعه س  در

بودند اما در مقابل،    یاسیمراتب قدرت در درون ساتتار سسلسله  رییدر بالا درصدد تغ  یزنو چانه  نییفشار از پا  یاستراتژ  قیقدرت از طر  یانتخاب

  ی حام  یروها ینهادها و ن  یفشارها از سو  لی درصدد تقل  ، یاسیسلطه تود بر عرصه س  لیمنظور تحمبه  یحقوق  یبا توجه به برتر  ی ب انتصا  ینهادها

 رییمردم، اوضاع چندان تغ  یقرا  %70و با کسب    یجمهوراس یدر انتخابات دوره دوم ر  یتاتم  یروزی. با پ (Koushafer, 2010)دول  بودند  

اصلاح   ینگهبان، منع مجلس ششم برا  یمردم تهران در انتخابات مجلس ششم توسط شورا  یابطا  هزاران رأ  نگاران،روزنامهنکرد. محاکمه  

و    قیعدم اجازه مجلس ششم جه  تحق  بریمبن  هیی، اعلام قوه قضا(Barzegar Kashteli, 2011)  یحکم حکومت  قیقانون مطبوعات از طر

دوره هفتم مجلس   یداهای کاند %۲7  ی، رد صلاح(Mardihha, 2000)نبود  یسابقه در ادوار قبلکه مسبو  به یزیچ ،ییتفحص در امور قضا

  د ینظام را تشد  یاسیدر درون ساتتار س  یعمل قمده بود و تضاد ساتتاربه  یانتصاب   یاعما  قدرت نهادها  جهی اس  که در نت  یاز جمله موارد

مجلس هفتم قرار دادند، اما با    یبرا  یانتخابات قزاد و رقابت  یتود را برگزار  ی اسیهدف س  نیطلب بزرگتراصلاح  روتند  ی هاگروه  نرو،ینمود. از ا

بر جناح اصلاح  نیمرده بود، قتر  انیحجار  د یکه جنبش اصلاحات به گفته سع  ی طیدر شرا  ها  یرد صلاح  ,Salimi)طلب وارد قمد  ضربه 

تواهد رف    نی قش از ببا دارو دسته یقم اعلام کرد: تاتم هیحوزه علم نیمحمدرضا فاکر عضو جامعه مدرس  مالاسلاکه حج    یی؛ تا جا(2005

موجود در   یمتقاعد شدند در قالب قانون به مقابله با تضاد ساتتار  یاصلاحات و تاتم  انیروند، جر  نی(. در ادامه ا۲۳8:  ۱۳8۴  ران،ی)روزنامه ا

 و فشار.  دی دوگانه و دوم؛ اهرم تهد حیشدند: او ؛ لوا یریگیپ  قیاز دو طر هایاتژ استر نیبروند که ا یقانون اساس
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 دوگانه   ح ی. لوا۱.۳.۱.۴

رئ  یتاتم  یققا بود  اساس  یاجرا  یبرا   جمهورسیمعتقد  اساس  یقانون  قانون  امکانات برتوردار اس  و در موارد نقض    یاز حداقل 

و ممانع     یقانون اساس  یاجرا   یلازم برا اراتیاتت  کرد ی. لذا تلاش م(Rahmani, 2016)از قن را ندارد    یریشگیارئه تذکر و پ   یبرا   یاریاتت

دوگانه بود    حیبه مجلس، موسوم به لوا  یحیتلاش ارائه لوا  نیدس  قورد، نماد ابر دول  را به   یدرون حاکم  یانتصاب  ی نهادها  فشاراز اعما   

(Salimi, 2005)که موارد نقض را به    دادیقدرت را م   نی بدهد و به او ا  « ی»اتطار قانون اساس  یدر مورد نقض قانون اساس   جمهورسی؛ که رئ

ارائه دو لا  8/6/۱۳8۱در    یامصاحبه  یط  ، ی. تاتم(Khaleqi) مستقل ارجاع دهد    یهااهدادگ از  و    فیحدود وظا  نیی»تب  حهیبا تبرنگاران، 

و    ی مل     یامن  ونیسیهفته بعد توسط کم  ک ی  حیلوا  ن یدول  تبر داد. ا  یو »اصلاح قانون انتخابات مجلس« از سو  جمهور«سیرئ  اراتیاتت

  ی که نسب  به اجرا  دادیحق م  جمهورسی به رئ  یجمهوراس  یر  اراتیاتت  ن ییتب  حهیشدند. لا  بیمجلس ششم به سرع  تصو  یتارج  اس یس

گانه اتطار  سه  یو قوا  یو حکومت  یدولت  یاز نهادها  کیمقامات و مسئولان هر    نیبه بالاتر  ،یجز موارد مربوط به رهبر  یاصو  قانون اساس

به اسلام، نظام    یانتخابات مجلس، شروط التزام عمل  ند ینگهبان از فرق  یشورا   یانتخابات مجلس؛ نظارت استصواب  نوناصلاح قا  حهیدهد. اما در لا

  ی داهای کاند  ینام، برادر فرم ثب   یبه قانون اساس  یحذف شدند و صرف مسلمان بودن و ابراز وفادار  هیفق   ی به ولا   یو وفادار  یاسلام  یجمهور

 . (Rahmani, 2016 – 72)  بودانتخابات مجلس اکتفا شده 

  انیپا  حیلوا  نیبه ا  یدگی، رس9/۱۲/۱۳8۱در    حهیدو لا  نیا  اتیجزئ  بیبا تصو   یدر مجلس، در نها  حیلوا  نیا  اتیکل  بیاز تصو  پس

 ،یاجلاس مجلس تبرگان رهبر  یه یدر افتتاح  ح،یلوا  نیا  ی(. همزمان با تاتمه بررسfarhikhtegandaily.com/news/62657)  اف ی

از حوادث تلخ    یکرد: »تبرگان رهبر  دیتأک  یمجلس ششم از قانون اساس  ندگانیبا انتقاد از تخلف نما  برگان،مجلس ت  س یرئ  ،ینیمشک  الله یق

و اسلام در   هیفق   یبه ولا ی نگهبان، حذف التزام عمل یشورا  یمانند حذف نظارت استصواب  ردیگیقانون صورت م ان یدس  متصدکه به یداتل

تأ  و  انتخابات  صر  هااصالحن  یبرت   یصلاح  دیی قانون  نظر  برتلاف  م  حیکه  م  باشد،یامام)ره(  تأسف    کند« یابراز 

(https://nahad.sanru.ac.ir/%d8%aهمچن .)مورد   ۳9اصلاح قانون انتخابات مجلس را در    حهیلا  ۱۲/۱/۱۳8۲نگهبان در    یشورا  نی

  یبند قانون اساس  ۱0با    ریرا مغا  جمهورسیرئ  اراتیاتت  شیافزا  حهیلا  ۱9/۲/۱۳8۲با شرع دانس ، و در    ریمورد مغا  7و    یبا قانون اساس  ریمغا

 ۱۱۳را تلاف اصل  یقانون اساس یریگی پ  أتی ه لینموده و تشک  ییدر امور قضا جمهورس یدانس  که عمده اشکالات تود را متوجه دتال  رئ

 ی . اما با اعلام رسم(Rahmani, 2016) کرد    ریبو مقننه تع  هییقضا  یدر امور قوا  جمهورسیکرده بود و از قن به دتال  رئ  ی تلق  ی قانون اساس

  ، یاسلام  یجمهور   ی)تبرگزار  دندیرا تدارک د  یطلب حملاتاصلاح  ندگانیانتخابات مجلس، دول  و نما  یحه ینگهبان در مورد لا  ینظر شورا 

 ک ی  یجمهور سیرئ  اراتیاتت   نیی تب  حهیلامشخص شده در    اراتیبدون داشتن اتت  جمهورسی: »رئدیگویم  یتاتم  نه،یزم  نی(. در ا۱:  ۱۳8۲

  ارات یاتت  نییتب  حهیلازم را ندارد و قنچه ما در ارائه لا  ییضمان  اجرا  جمهورسیرئ  یاز سو  ی قانون اساس  یاجرا    یاس . مسئول  یچتدارکات

 (. ۳6۳شر ، شماره  مهنگهبان رد شد« )روزنا یضمان  اجرا بود که متأسفانه توسط شورا نیتحقق ا میمد نظر داشت یجمهورسیرئ

 ح یلوا  ب یتصو  یبرا   دی. استفاده از اهرم فشار و تهد۲.۳.۱.۴

ن  یبخش نزد  یدوم ترداد  ی روهایاز  ابتدا  سیرئ  کانیو  از همان  انتخابات    ی تاتم  یروزیپ   یدول  اصلاحات،    یهابرداش   76در 

  یهاتواسته  یتلق  نیداشتند با هم  یو سع  دانستندی م   «یرا »نه به حاکم  یتاتم  یونیلیم  ۲0  یانتخابات داشتند و رأ  جهینسب  به نت  یکالیراد

  ش یرا پ   حیلوا  نیا  بیتصو  یبرا  د یتهد  یو یدول  به مجلس، سنار  یدوگانه از سو  حیموازات ارائه لواها بهراستا، قن  نیتود را دنبا  کنند. در هم

عضو ارشد حزط   ، یمطرح کردند. عباس عبد  ح یلوا  نیا  بیتصو  یبرا  یو »رفراندوم« را بعنوان اهرم فشار   «یگرفتند و مسأله »تروج از حاکم

طلبان از اصلاح  حه،یدو لا  نینشدن کامل ا  دییلندن گف : »درصورت تا  دیدر کانون توح  سیانگل  میمق  انی رانیاز ا  یمشارک  در جمع گروه



 ۱۴۰۴، دوره چهارم، شماره سوم، اجتماعی تاریخ و فرهنگ ایران- مطالعات سیاسی                                 ی و مختار وندیقرل یسور
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تطوط    یرا دارا  ی تاتم  ان، یحجار  دی.« سعد یقیها برنماز دس  قن  یپاسخ به مطالبات مردم کار  یعملاً برا  رایتارج تواهند شد، ز   یحاکم

  زیسروش ن  م یها دانسته اس . عبدالکراز قن   ی کیدوگانه را    حیادامه نخواهد داد و رد لوا  یجمهوراس یبه ر  ، دانس  که اگر شکسته شوند  یقرمز

  یها یظرف  گریبر استفاده از د  یتاتم  دی و لذا تأک  کندیرا رد م  یجمهوراس  یر  اراتیاتت  نیی تب  حهینگهبان لا  یاعلام کرد: »احتمالاً شورا

  یقانون اساس  گرید  یها یاز ظرف  د یبا  بندند، یها را مراه  یراستا مورد توجه قرار داد. وقت  نیدر ا  توانیازجمله رفراندوم را م  ،یقانون اساس

 (. farhikhtegandaily.com/news/626استفاده کرد« )

 اس  یدارد که س یاسیاز عمل در بستر فرهنگ س  یحکا کسویکه گرچه از  یاسیس یهاجناح انی م یو ساتتار یاسیمنازعه س نیا

  ی دول  برقمده از رأ  ریدوره، تفس  نیکه در ا  ی معننی. بدگرددیبرم  یقن به تضاد ساتتار  اد یاما به نظر بن  پنداردینم  یگریحذف د  یمعنارا به 

ها  قن  فهیها و حدود و ثغور قدرت و وظو منبع قدرت قن   شهیجه  که ر  نیبا هم در تقابل قرار گرفتند. از ا  یاسلام  وم مردم در کنار حک

  ی و جامعه مدن  یمنازعه و اتتلاف را به حوزه عموم  اس ،یدر نگاه به س  یکپارچگی  یبجا  ی اسیبود که ساتتار س  نینچنینامشخص و مبهم بود. ا

به    ا  یامر، شور و اشت  نیزد. تداوم ا  وندیرا به بحران پ   رانیدر ا  اس یداشته اس  که صحنه س  یدر تضاد ساتتار  شهیر   یوضع  نیکرد. ا  قیتزر

  ن یو در پس چن  ردیجان بگ   یامن  یمحورتا دا   دیبخش  قیرا در جامعه تعم  یاز قزاد  زیو گر  ی را کمرنگ نمود و دامنه بحران، ناامن  اس یس

 دنبا  شود.   یحاکم  تاردر سات ی کدستی ده یا ، یع یوقا

 ان یگرادر دولت اصول  یاسی. منازعه س۲.۴

در درون   محورکیدئولوژیگرا و اکار سن محافظه  یروهایدوره حضور هماهنگ و منسجم ن  ،ییگرادول  اصو    یریگزمان شکل  در

قدرت درون حکوم  نشأت   یاز نهادها  یمردم   گاهیعلاوه بر پا   نژادیو احمد  ییگراقدرت جناح اصو    گاهیدوره، پا  نیبود. در ا  یاسیساتتار س

ائمه جمعه    ه،ییمجلس، قوه قضا   ینگهبان، اکثر  یوابسته به حکوم  را که شامل شورا  یررسمیو غ   یتمام قدرت رسم  نژادی. احمدگرف یم

محترم مجلس   ندگانیباورم نما   نیکرد: »بد  انیدر مجلس ب  فیچنانکه در مراسم تحل  ;(Zibakalam, 2006)سر تود داش   در پش   شدند،یم

قوا   ری . اگر مجلس، دول  و ساشوندیها و اهداف محسوط مدول  در تحقق قرمان  اورانی  نیهستند، بهتر  یملت  نیکه برتواسته از اراده چن

ما و شماس ،    اریکه در اتت  یکوتاه  یهادر فرص    توانیو م   شودیها فراهم مها و برنامهگام بردارند، لزوم تحقق قرمان  ریمس  کیهمراه هم و در  

  ی انسجام و هماهنگ  یبرا  ی اسیبه عزم ساتتار س  گرانلی. تمام تحل(Islamic Republic News Agency, 2003) انجام داد«    ی بزرگ  ی کارها

برتوردار بودند.    ی انتصاب  ینهادها  ریو سا  هیینگهبان و قوه قضا  یشورا  یحقوق  یهااز پشتوانه   هیطور نمونه، دو قوه مقننه و مجرباور داشتند. به

با    ستمی س  نیفراهم کرد. بنابرا  ی اسیدر درون ساتتار س  های مواضع و استراتژ  ها، اس یو انسجام در اتخاذ س  ی رهمکا  یرا برا  نهیامر زم  نیا

و    یعموم  جیبس  -۱:  گرف یانجام م  قیبود که از دو طر  یاسیمراتب قدرت در درون ساتتار سدرصدد حفظ سلسله   یدرون  یانسجام و هماهنگ

 . یاسیاز ساتتار س رونیب یرهایغ  یرانهیطرد و حاش -۲

  کپارچه ی  یاگونهدول  پس از جنگ بود که به   نیکه نخست  یاگونه شد به  کدس ی  یاسیساتتار س  نکهیعلاوه بر ا  نژادی دول  احمد  در

شده« فراموش یهاانقلاط و قرمان  یها, شعار »بازگش  به ارزش(Sarzaeem, 2017)گرا جامعه قرار گرف   و ارزش یسنت  یهاگروه  اریدر اتت

بد   طرحم  زین به  سیرئ  ی معننیشد.  مشکلات  »همه  داش   باور  ر  یاگونهدول   به  اگر  شد  تواهد  اسلام   یهاشهیحل    م«یبازگرد  یانقلاط 

(Takeyh, 2006)یرسانتدم   یبرا  یستیپوپول  یدر قالب  ی سنت  یهاکانا   اءیو اح  جاد یو ا  یمستلزم دور زدن جامعه مدن  یکردیرو  نی. اتخاذ چن  

که تمام    یفرد  یو حت  یجامعه و عبور از همه مرزها و طبقات، در قام  دولت  یعموم  جیبس  یبرا   یستیپوپول  یهااس یس  یعنیبه جامعه بود.  

و    یجامعه مدن  یسازها باشد؛ چرا که مشکلات دول  گذشته در فعا گذار قن شود و تدم   کیتا به مردم نزد  زندیمدرن را دور م  ینهادها

  یاستیبود، س یاسیبردن اتتلاف در ساتتار س نیاز ب یدر راستا یتلاش نکهیقدرت علاوه بر ا یکپارچگی رو،نیشد؛ از همی قدرت قن دانسته م



 ( ۱۳9۲تا  ۱۳۷6های )در ایران پساانقلاب طی سال  درون ساختار سیاسی هبررسی منازع 

 

 16 

شکل گرف  که مرکب از کنتر    یاسیس  یگارشیال  یقن نوع   یکه ط  یندیبود. فرا  یسنت  یقن با نهادها  ینیگزی مدرن و جا  یعبور از نهادها  یبرا

نهادها  یمرکز و  حکوم   سطح  در  قنوم  یانتصاب  یقوا  گسترش  و  س  یاجتماع   یقدرت  توده  یاسیو  جامعه  قنوم  یاو  و  بود   کیمنفعل 

(Bashiriyeh, 1999)  .راه  یکی استراتژ  اس ، یس  نیبه بد  یاب یدست  یهااز  ن  یاتخاذ  به  بر سروزمره« توده  یازهای»توجه   اس یها و تمرکز 

اس  و رفع    یگرو اشراف  یو تمرکزش بر اساس مبارزه با فساد اقتصاد  یکه نقطه کانون  کردیم   علامراه، دول  ا  نیبود. در ا  «یعی»عدال  توز

)نظام( اجازه   گرانید   شد،یحاصل نم  یتیبود اگر موفق  یراه مدع   نیاس  و در ا  یدغدغه و  نیتریمردم، اصل  یشتیمع  یهامشکلات و دغدغه

 اند. به نفع مردم را نداده  یفعال

 ت یدولت و حاکم  ان یم   یاسی . تقابل و تکرار منازعه س۱.۲.۴

و     یتجربه دول  اصلاحات، حاکم  یاس : در دوره او ، در پ   میبه دو دوره قابل تقس  زین  یاسیاز جه  منازعه س  نژادیاحمد  دوره

 ی ستیو پوپول  یسنت  ی هاوهیش  ، یجامعه مدن  یدور زدن نهادها  قیاند و از طرنظام بوده  یاسیساتتار س  یسازکپارچهی  ده یتحقق ا  ی دول  در پ 

با   هیحاش ی نیگزیجا یدر پ  شتریب  یو دول  هر کدام اهداف تاص تود را داشتند: حاکم  یحاکم ه،یرو نی کردند. البته در ایتود را دنبا  م

را پر کند. چنانکه دول    ی ها در جامعه مدنبود تا بتواند تلأ قن اس یس دانیاتراج مخالفان تود از م شهیدول  در اند ی متن در جامعه بود ول

مخالف تود  ی روهاین یرانهیو ابزار دشمن باعث حاش یتارج ی پو  از کشورها  اف  ینرم، در یمانند برانداز  یزن تهم  و اتهام کردیهمواره با رو

  کرد یبعد از انتخابات تلاش م   یدر روزها  نژادیکه احمد  یکاملاً محقق شد هنگام   88امر در انتخابات    نی. ا(Barzegar Kashteli, 2011)شد  

را به   یجامعه مدن  یرا حذف کند تا در ادامه بتواند تود رهبر  نیمخالف   ،یحاکم  نهیقرار ندهد و با هز  یو جامعه مدن  نیمخالف  قابلتود را م

 . ردیعهده بگ

و    دیرس  انی به پا  نیقفرو وحدت  کدس ی   یقغاز شد، پروژه حاکم  یاسیدوره دوم منازعه س  ن،یپس از قلع و قمع مخالف  یروزها  در

 ن یدر انتخابات دهم  نژادی احمد  یروزیاس ، دوباره سرباز زد. چنانکه با پ  یکه نشان از تضاد ساتتار   یتقابل دول  و حاکم  یشگیعارضه هم

تلاش "و    "لیبا مل  اسرائ  ی دوست"به    "مقابله با استکبار"و    "سمیونیمبارزه با صه"همچون    یدول ، عناصر  لیو تشک  یجمهوراس یدوره ر

تبد  یتارج  اس یس  کردیاز رو  یبعنوان بخش  "کا یرابطه با قمر  یو برقرار  میمذاکره مستق  یبرا با    نژادیتقابل احمد  نیشد. همچن  لیدول  

اداره کشور را بر دوش دارد« بر سر مسائل مختلف از جمله؛ طرح حذف    یبار اصل  هیبلکه قوه مجر  س ین  رمجلس که از نظر او »در رأس امو 

در    زین  یرقم تورد. به لحاظ گفتمان   جمهورسیها، طرح سوا  از رئتانهکاهش بودجه مجلس، جدا  بر سر دانشگاه قزاد، ادغام وزارت   ها، ارانهی

شد. عمق شکاف    غیتبل  "هیفق   یولا"  یبه جا  "عدال "  یدا  مرکز    یبا محور  دیافتاد. گفتمان جد    اتفا  ییچرتش و جابجا  یدوره نوع   نیا

و با گفتمان     یکه با نگاه تاص به ولا  یاز موارد  ی. برتکردیم  ی را تداع   "یاس یس  ییموعودگرا  انیبا جر  یهمان  ن یا"  ی دول  دهم، نوع   یگفتمان

و    یو احکام حکومت  یرهبر  یهادانستن فرمان  یو ارشاد  یدوگانه؛ مولو   ی از »طرح حاکم  اندتدارد، عبار  ی پوشانهم  "ی اسیس  ییموعودگرا"

)دول     نیطرف  یاز سو  کا یراد  هیرو  نی. ا (Iran Newspaper, 2005)بوده اس     «یرهبر  نیاز فرام  ،یرحکومتیو غ   یحکومت  یبندمیارائه تقس

 . ددر دول  موسوم به اصلاحات تجربه نشده بو یو حکوم ( حت

دول ، بر حفظ    دیجد  هیدر مقابل رو  یحقوق  یبودند، با استفاده از ابزارها  یانتصاب   ینهادها  اریقدرت که در اتت  یمقابل، نهادها  در

نحوه    یدر بررس  هییقدرت، ممانع  قوه قضا  ینهادها  ن یاقدامات ا  نیتربرقمدند. از جمله مهم  یاسیسلسله مراتب قدرت در درون ساتتار س

 ی شورا  یاز سو   جمهورسیتوسط رئ  یقانون اساس  ینظارت بر اجرا  ئ یه  لی ممانع  از تشک  جمهور،سیرئ  یاز سو   یاساس  وناصو  قان  یاجرا 

  ،ی دادگاه مربوط به اتتلاس و فساد بانک انیدر وزارت اطلاعات، جر یمصلح  یدر مجلس هشتم، ابقا جمهورسینگهبان، قانون طرح سوا  از رئ

دول  دهم، اگرچه به    ی. در واقع، بعد از تثب(Rezaei, 2013)بوده اس     ی تعاون، کار و رفاه اجتماع   ریوز  ی الاسلامخیعبدالرضا ش  ضاحیاست
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اما قنچه در عمل    د، ی وجود قبه  یو گفتار  یاستیانسجام س  ینوع  رف  یانتظار م  ان،یگراو قبضه قن توسط اصو     یشدن حاکم  کدس  ی  لیدل

دول  دهم    د یجد   کردیبود که رو  ییفضا  نیبود. در چن  ی اسیدر درون ساتتار س  ها اس ی در س  ی تداوم چندگانگ  و منازعات    دی اتفا  افتاد، تشد

 نژاد یاحمد  ی ستادگیوجود قمده بود. ابه  یاس یشد که در دول  نهم در درون ساتتار س  ی انسجام و هماهنگ  یدر تقابل با حکوم ، باعث فروپاش 

رهبر حکم  مقابل  اول  یبرا  یدر  ا  ، یی مشامیرح  یمعاون  مکتب  موضوع  ترو  ی رانیطرح  هما  جیو  در  توسط   انیرانیا  ش یقن  کشور  از  تارج 

مجدد    یایاح  جمهور،سیروزه رئ  ۱۱  ینیاطلاعات و تانه نش  ریدول ، عز  وز  کانیاس « توسط نزد  کی»ظهور نزد  یدیس   دیتول  ،یی مشام یرح

  یهاموارد در کنار انتصاط  ن یداش . تمام ا یتضاد و دوگانگ   ن ینشان از بروز ا  د، منحل شده بو  ۱۳8۴که در سا     ی نظارت بر قانون اساس أتیه

دول  نهم و حضور    یگراامور تارجه منسوط به گفتمان اصو    ریو عز  وز  یاجتماع   نیو تأم  یاز جمله؛ در دانشگاه قزاد اسلام  زیبحث برانگ

 انیو جر   یدور شدن از اردوگاه منسجم حاکم  یبرا  نژادی تلاش احمد  زدر دول  دهم نشان ا   ییگرااصو    انیمنتسب به جر  یوزرا  یحداقل

در دول     یاس یو س  ییاجرا  ی هابارز چهره  ی ژگی. و(Yazdfarda, 2007)از گفتمان منتسب به دول  تود داش     د یجد   یفیو تعر  ییگرااصو  

 . (Pourali, 2016) بود  نژادیاحمد یابلاغ یهااس یها با سچهره نیا ی دهم، همراه

   یو هدا   ،یقدرت و مسئول  انی نادرس  و عدم تناسب م  یدول  در مقابل حکوم ، شناساندن رفتارها  ییجومقابله   یاستراتژ  اهداف

 دنبا  شد.   یکه از طر  مختلف  یها بود؛ اهدافو توده ی و کنتر  افکار عموم

 کیدئولوژی. تقابل ا۱.۱.۲.۴

  نیجدا کرد. در ا  کیدئولوژیقدرت تود را به لحاظ ا  دیراه بازتول  یطلبان در عرصه جامعه مدنمانند اصلاح  زین  انیگرااصو    دول 

از اسلام و    یدیو ارائه قرائ  جد  یو فتاو  ین یدتال  در امور د   ،یروحان  ی»اسلام منها  یمدع   یرانیمکتب ا  جیترو  یبرا  ییمشا  میرح  نه،یزم

 ه یدر مراسم اتتتام یبود. چنانکه و ل«یبا مردم اسرائ یاظهار دوست ،ییگرادر عوض اسلام ییگراران یباستان و ا رانیبر ا  دی(، تأکجامام زمان )ع 

اسلام، مکتب   ق یو حق  دیتوح  ق یو حق  مانیا  ق یناط از حق  اف  یکرد: »در انیب  ۱۳89تارج کشور در چهاردهم مرداد سا     انیرانیا  شیهما

ب  رانیا ا  دیااس .  ا  نیاز  مکتب  ما  دن  رانیپس  به  ا  م، یکن  ی معرف  ا یرا  واژه  که  دارم  باور  اس «   رانیمن  ذکر 

(Yazdfarda.com/news/af/2504  هنوز .)یی اظهارات دردسرساز مشا  نژادی ساع  از انتقادات مراجع و علما نگذشته بود که احمد  ۴8  

(. در مقابل دول ،  Magiran.com/article/2185194مکتب اس « )  کی  رانی»اکرد:    د یتأک  ش یپس و پ   یرا با اندک   «یرانیدرباره »مکتب ا

 (. ۱۳: ۱۳97 ،یمتهم ساتتند )ذولفقار  یو حاکم کی دئولوژیدستگاه اجرا را به انحراف از اقتدار ا سیحکوم ، رئ انیحام

 ی. قهر و استنکاف از امر حکومت۲.۱.۲.۴

  ی های وزارت اطلاعات، تبرگزار  نیاز معاون  ی کی  ی ابقا  ا یاطلاعات وق  بر سر عز     ریوز  یمصلح  دریو ح   نژادیاتتلاف نظر احمد  ی پ   در

انعکاس دادند. دو روز بعد    ی مصلح  یبا استعفا  نژادیهمراه متن موافق  احمداز سم  تود را به  ی مصلح  یتبر استعفا  ۲8/۱/۱۳90کشور روز  

 نژاد یرا منتشر کردند. احمد  ی و  یبر ابقا  یمبن  یمصلح  یبرا  یمتن نامه رهبر انقلاط تح  عنوان حکم حکومت  ها ی ن تبر، تبرگزاریاز انتشار ا

را رقم  یخیتار ینینشروز تانه  ۱۱کرد و  لیتود را تعط یهاو برنامه ها یفعال یتمام نه،یدر جلسات کاب ب یحکم، ضمن غ  نیدر اعتراض به ا

   یدول  و حکوم  بر سر حدود قدرت بوده اس . تکرار تجربه حاکم  انیتکرار تضاد م   ادقوریماجرا    نی. ا(Damavandi Kenari, 2017)زد  

 جمهورسیکه رئ  یمعننی. بدشد یتوانده م  زین  معنا نیبد  یکه نزد افکار عموم  ران،یا  یاسلام  یجمهور  یاسیدوگانه و شکاف در درون ساتتار س

 ه یفق   ی تود قائل بود که ولا  یحق را برا  نیا  یگرید  هیو حکوم  از زاو  دانس یم  شیتو   یتود را جزء مسئول   همکارانانتصاط و عز   

 اس .  یو مشرف بر نهاد جمهور تواندیم

 مسائلبه  ی و افشاگر  ب یتخر  کرد ی. رو۳.۱.۲.۴
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براند    هیمخالف دول  را به حاش  یروهایتا ن  بردیبهره م  یزنتهم  و اتهام  کردیگفته شد در دوره او  دول ، همواره از رو  چنانکه

(Barzegar Kashteli, 2011)انیم  بی تهم  و تخر  اس یجه  س  ،یاس یمجدد تضاد در ساتتار س  یریگ. اما در دوره دوم، بواسطه شکل  

پ   رییحکوم  تغ  یدول  و نهادها او  نژادیاحمد  دیبازد  یبرا  هییقوه قضا  اس یعدم موافق  ر  یکرد. در  با جملات   نژادیاحمد  ن،یاز زندان 

 ه یی»مگر بناس  قوه قضا  ا یمصلح  ندانم.«  را به  هییکلان به قوه قضا  یهاپردات  بودجه   نجانبیقابل قبو  اس  ا  ایاز جمله؛ »ق  یسازه یحاش

در جمع    ی مرتضو دی(. چنانکه روز بعد از انتشار تبر بازداش  سعKhabaronline.ir/news/253030!« )ند ینما فایا شنق یدر انتخابات قت

  ه یی. قوه قضاشودیم   ریدستگ  ی گریتخلف کرده اما شخص د  گرید   ی چطور اس  کس  دانم یتبرنگاران با ابراز تأسف اظهار کرد: »متأسفانه نم

 ه ییو قوه قضا  یاسلام  یمل ، جمهور  ستهیزش  اس  و شا  اریکار بس  نی. ای تانوادگ  ژهیسازمان و  کی  هییقضا  همل  باشد نه قو  هییقوه قضا   د،یبا

و بازداش    انیرانیا  یعال  یشورا  ریدب  زاده،ملکفیدادگاه مربوط به محمد شر  انیدر جر  نی( همچنbaharnews.ir/news/8634.« )س ین

اگر جرات    س ،ی: »فحش دادن به دول  هنر نکند یم   هیاز قنچه که در دادگاه گذشته بود گلا  نژادی مناطق قزاد اروند و ارس، احمد  رانیمد

  رند یتخلف کرده بگ  یابه هر اندازه  ییدر هر جا  ی ... هر کسمیهست  بلیهستند... من و همکارانم در س  یکارکه اصل  ییهادارند، بروند سراغ همان

با هرکس در    ، ی اسیعادلانه و نه س  د یافزود: »با  م«،یستی»منکر وجود افراد متخلف در کشور ن  نکهیا  انی با ب  نیو با قن برتورد کنند«. همچن

به  نیا  یهرجا که حضور دارد برتورد کرد و مجازاتش کنند«. و را  ب رقاب   یتاطر برتاقدامات  )اشاره   یاهمیها  انتخابات    قلمداد کرد  به 

و تهم  اس  که با اهداف    ی ها ساتتگبحران  ن یکردند ا  ان یدول  ب  انیو حام   نژادیاحمد  ع، یوقا   نیا  ی (. در پازدهمی دوره    یرجمهو اس یر

)مجلس(    یحقوق  یهاو پشتوانه   گاهیپا  قیزدن به دول  از طردرصدد ضربه   «یی تقوایهمراه با ب  یاسیحرک  س  کی»  یکاریاسیس  یو نوع   یاسیس

 وجود قمده اس .( بههییقوه قضا ژهی)بو یانتصاب یو نهادها

 یقانون  ی . استفاده از مجار۴.۱.۲.۴

  یاز کارقمد  نژادی احمد  یروشن شد که استراتژ  ی دوره زمان  کی   یط  نژادیاحمد  کانیبازداش  و محاکمه نزد  ،یریاز دستگ  پس

و ممانع  از اعما     ی قانون اساس  یاجرا  یبرا   جمهورسیرئ  ی قانون  اراتیتلاش کرد از اتت  نژادیاحمد  ب،یترتنی برتوردار نبوده اس . بد  یچندان

اصو    یمنظور اجرا به  ی قانون اساس  یبر اجرانظارت  ئ  یه  لیتشک  یریگیتلاش، پ  ن یقدرت بر دول  بهره ببرد؛ نماد ا  ی صاب انت  یفشار نهادها

قانون    ۱۱۳بر اساس اصل    جمهورسیتوسط رئ  هییدر قوه قضا  یاصو  قانون اساس  ینحوه اجرا   یو بررس  یجمهوراس یمربوط به ر  یقانون اساس

کاهش    یبرا  ینتوانس  از قانون اساس  هیی نگهبان و قوه قضا  ی(. که با مخالف  مجلس، شوراiusnews.ir/en/print/142037بود )  یاساس

 حیلوا  یدول  اصلاحات برا  یهاتلاش  ادقوریدر قالب قانون،    یمقابله با منازعه ساتتار  یبرا  نژادی تلاش احمد  نیفشار بر دول  بهره ببرد. ا

  کند، یم  جادیشبه را ا  نینهادها و قوا گرچه ا  انیم  یو ساتتار  یاسیمنازعه س  نیدارد. ا  رانیدر ا  ستمیس  یدوگانه بود که نشان از تضاد ساتتار

تضادگونه   یهانه یسبب شود تا وجود زم تواند یوضع نم  نیطلبانه دارد، اما او قدرت یجنبه شخص شودیافراد دنبا  م یکه توسط برت  یمسائل

 گرفته شود.  دهیناد یاس یدر ساتتار س زیو اتتلاف برانگ

 ی ریگجهینت

 س  یزسلطه تود بر جهان  ی در پ   یمختلف، با نگاه ابزار  یهاطه یدر ح  کپارچهیو    کدس  ی  یاسیدول  مدرن معمولاً ساتتار س   در

  اس ،ینقش، کارکرد و نگرش به س  فیمنازعه بر سر تعر  ،ی کپارچگی  یبجا  ،ی اسی، از قغاز در درون ساتتار س۱۳57پس از انقلاط    ران،یاس . در ا

  جیشد. نتا  دیتکرار و تشد  زیبا تاستگاه متفاوت ن  ییو اصولگرا  یطلبموسوم به اصلاح  یهاکه در دول    یده شده اس . امریاقتصاد و فرهنگ د

 ی(، ساتتار حقوقی مردم-ی)اله   یمشروع   ی ایاز زوا  ، یدر متن قانون اساس  یاسلام  ینظام جمهور  ی اسیکه ساتتار س  دهد یپژوهش نشان م

اس ،    تهیسن  و مدرن  بیانقلاط که حاصل ترک  یدوگانه دارد. قانون اساس  ی( ساتتاریو انتخاب  ی)انتصاب  ی( و نهاد یو جمهور   ی)اسلام
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  نیشده اس . ا  یمحل اتتلاف و تضاد در سطح ساتتار  وندیپ   ن یجامعه را حذف کند، اما ا  ی و اجتماع   یفرهنگ  ی وندهایپ   تواهدیاگرچه نم

چالش و    ،یانقلاب   دیجد  یو نهادها  جمهورسیرئ  انیم  یکه درباره هر امر  ینحو به  دیرس   وردول  منتخب به منصه ظه   نیبا انتخاط اول  یژگیو

  یدیجد یهمبستگ  ، یلیانقلاط و جنگ تحم  یو قرمان   یاستعار  ی فضا  ک،یزمات یکار  یرهبر  ، ی انقلاط اسلام  یروز یبا پ  نکهیتضاد بوجود قمد. با ا

  ی اسیدر ساتتار س  ی ژگیو  ن یحا ، ا  ن ینشد، با ا  یو همبستگ   یهو  د یعامل تول  ی بوجود قمد و تا مدت  یاسیس  یدئولوژیمذهب، سن  و ا  هیبر پا

پا دادیتود را نشان م   یگهگاه  از  ا  ی انقلاط و رشد جامعه مدن  انگذاریجنگ و درگذش  بن  انی. بعد  اتتلاف در    یادیبن  یهانه یزم  ران،یدر 

از رأ   د،یفعا  شد. دول  جد  یاسیساتتار س از منظر تفس  زی( که همه چحاتمردم )اصلا  یبرتاسته  اند  د،یدیمدرن م  ریرا  توسعه    شهیدر 

از   یدر مقابل تقابل ساتتار  یدر بستر جامعه مدن  یاسیگرف . نقد ساتتارشکنانه ساتتار س شیساتتارشکنانه را در پ  یکردیالبته رو ،یاسیس

بلوک   انیکشکمش، حام  نیداد. در ا  ریی متخاصم تغ  یرویدو ن  انیرا به جنگ م  ی اسیساتتار س  یکدل یوحدت و    ب،یرق  یجبهه سنت  یسو

چه در   گر،ی کدیبر حذف    یمبتن  یاسیرا انتظار داشتند تا منازعه س  یابان یو منازعه ت   یفکر   یتود حما  بانانیاز پشت  ی قدرت، در جامعه مدن

گرف .    ستمیحل مسائل جامعه را از س   یها گونه، فرص متخاصم  یاسیمنازعه س  نیبلامنازع شود. ا  یاسیس  یباز  س ،یزو چه در جهان   ستمیس

دول  را هدر داد تا حاصل   یو توان گفتمان  یانرژ  روها،ین  انیاصطکاک م  برد؛یطور مداوم در بحران به سر ممنازعه، به نیدول  با مشارک  در ا

بودند،    دهیرس   یگمان تود به موفقبه  هگرچ  ز،یقدرت ن  یو انتصاب  یسنت  یروهایشود. ن   یامن  یو قرزو  یاز قزاد  زیگر  ،ی اسیمنازعات س  نیا

دوتته   د یو همنوا با تود چشم ام  دیجد  ی جامعه، به دولت  ده یچیپ   یهایاز مشکلات و گرفتار   یبا بار  ستم،ی س   یکاهش مشروع   نهیاما به هز

 بودند. 

عبور کند. در   یستمیو انسجام از موانع درون س  ی کار تود را قغاز کرد تا با همبستگ  ،یهماهنگ با حاکم  یفستیبا مان  د، ی جد  دول 

با مخالفان   دنیصرف جنگ  یستیپوپول  وهی وق  تود را با ش  شتریقن، عمدتاً ب  ی مدرن و سازوکارها  یدر عبور از نهادها   ،یفراز او  دول  و حاکم

  ن ی دامن زد. در واکنش به چن یاسیو وحدت را در ساتتار س یسات  مدرن قدرت، همبستگ یو نمادها یبا دور زدن جامعه مدن  ، نمود. دول

شدن  یونی سیاپوز نهیکه گرچه زم یکنند. انتخابات  ریگن یتلاش کردند در قالب انتخابات، دول  مذکور را زم ی و مدن  یاسیس یروهاین ،یتیوضع

  یعنیبه مطلوط تود    یحاکم  نهیفراهم نمود. دول ، که با هز  زیرا ن  یاسی تقابل در ساتتار س   نهیکرد، اما همزمان زم  هممخالفان دول  را فرا

مراتب که به   یارو در رو شد. تجربه    ،یمجدد نقش و قدرت تود با حاکم   فیفرص ، در تعر  نیدر اول  اف ،یکشاندن مخالفان دس     هیحاشبه

قن، عبور   یداتل  فس یکه در دول  اعتدا  که مان  یابس  رسد. مسألهبه بن  زیقدرت ن  یکدستی  ینیبشد تا توش  کراراز دول  قبل ت  ترکا یراد

بحران، نه   نیرف  از اکه راهکار برون  رسدینظر م با اتتلاف و تضاد همراه بود. به  یگریاز هر دوره د  شیبود، ب  یاسیاز منازعه در ساتتار س

در قانون و    یرا فراهم کند، بلکه اصلاحات و تحولات ساتتار  یاسیاضمحلا  ساتتار س  نهیزم  تواندیکه م  ی انتخاب   ینهادها  فیتضع  ای  رییتغ

 اس .  یاسیفرهنگ س

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد منافع گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 



 ( ۱۳9۲تا  ۱۳۷6های )در ایران پساانقلاب طی سال  درون ساختار سیاسی هبررسی منازع 
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 موازین اخلاقی 

 در انجام این پژوهش تمامی موازین و اصو  اتلاقی رعای  گردیده اس .

 ها شفافیت داده

 ها و مآتذ پژوهش حاضر در صورت درتواس  از نویسنده مسئو  و ضمن رعای  اصو  کپی رای  ارسا  تواهد شد. داده

 حامی مالی

 این پژوهش حامی مالی نداشته اس .
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