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The primary objective of this article is to provide a theoretical and 

paradigmatic explanation of the concept of social consensus and to 

present a paradigmatic model for analyzing social consensus from the 

intersection of structure, pattern, and process. In this regard, an attempt 

was first made to examine the concept of social consensus from the 

perspective of classical and contemporary social science theorists such 

as Durkheim, Parsons, and Habermas, exploring structural, functional, 

conflictual, and communicative dimensions. Subsequently, the concept 

of social consensus was analyzed from epistemological, ontological, and 

methodological dimensions, utilizing various paradigms prevailing in 

social sciences along with their theoretical developments. This was done 

to address the fundamental question of whether social science constructs 

are based on a specific paradigm or a paradigm plurality, and to respond 

to the alignment of schools of thought and paradigms in opposition to 

each other, as well as the ability of social constructs to address political 

stability, social order, predictability of social behavior, and social 

interactions—each of which presents its own theoretical and 

methodological challenges from which the concept of consensus is not 

exempt. The research method employed in this study is descriptive-

explanatory, with data collection conducted through library research. 
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EXTENDED ABSTRACT 

The concept of social consensus has garnered significant attention in social and political studies 

due to its critical role in maintaining social cohesion, political stability, and harmonious interactions within 

societies. Recent social and political movements worldwide underscore the importance of social consensus 

in fostering civil engagement, social solidarity, and trust between citizens and the state (Ahmadpour, 2023). 

Social organizations and political associations have played a pivotal role in bridging the gap between the 

government and the populace through various forms of social action, structural reforms, and the strategic 

use of power dynamics, thus enhancing social consensus (Chalabi, 1996). Scholars have likened social 

consensus to a richly woven carpet of diverse ideas and beliefs, reflecting collective agreement, shared 

social norms, and mutual understanding (Adibi & Ansari, 2004). However, the field remains divided, with 

structural-functionalists emphasizing societal cohesion through shared norms, while conflict theorists 

highlight the inherent societal conflicts and the role of power in enforcing social order (Ghanimati et al., 

2020). The debate extends to the works of Habermas, who underscores communicative action and mutual 

understanding as the foundation of social consensus (Lotfi Zadeh et al., 2022, 2023), and Giddens, who 

integrates structure and agency, asserting that human actions both shape and are constrained by social 

structures (Ritzer, 2012). This multifaceted discourse underscores the complexity of social consensus as an 

evolving concept shaped by diverse theoretical paradigms, including positivism, interpretivism, and 

critical theory (Razavi et al., 2023). 

The examination of social consensus through the lens of classical and contemporary theorists such 

as Durkheim, Parsons, and Habermas reveals its structural, functional, and communicative dimensions 

(Chalabi, 1996). Durkheim’s conceptualization of mechanical and organic solidarity underscores the 

transition from traditional societies with shared values to modern societies characterized by complex 

divisions of labor (Motavaseli, 2019). Parsons’ structural-functionalism further elaborates on the integration 

of social systems through cultural norms, social roles, and institutional frameworks (Sohrabi Samireh et al., 

2021). Habermas’ theory of communicative action, emphasizing rational discourse and mutual 

understanding, presents a compelling framework for analyzing social consensus in contemporary societies 

(Soroush, 2024). The integration of these paradigms highlights the epistemological, ontological, and 

methodological challenges inherent in studying social consensus (Navabakhsh & Firoozabadi, 2012). The 

transition from single-paradigm dominance to paradigm plurality, particularly from the 1980s onward, has 

facilitated a more comprehensive understanding of social consensus, incorporating diverse perspectives 

such as governance, social participation, and technological change (Azizkhani, 2008). This paradigm shift 

underscores the necessity of integrating multiple theoretical frameworks to address the complexities of 

social consensus, emphasizing the dynamic interplay between structure, process, and pattern (Mahdavi et 

al., 2023; Mahouzi & Morovat, 2023). 

Theoretical foundations of social consensus span various disciplines, with sociologists such as 

Comte, Durkheim, Weber, and Parsons exploring it through lenses of social integration, cultural 

continuity, and systemic functionality (Chavoshian, 2018). Conflict theorists like Dahrendorf emphasize 

the coexistence of conflict and consensus, highlighting the dual role of power and social norms in shaping 

societal cohesion (Alborzi, 2016). Theories of social exchange, particularly those of Blau, underscore the 

significance of distributive justice and social exchange mechanisms in fostering social consensus 

(Farhmand et al., 2015). Giddens’ structuration theory and Habermas’ communicative action model further 
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enrich this discourse by emphasizing the interdependence of agency and structure, and the centrality of 

rational discourse in achieving social consensus (Giddens, 1984; Habermas, 1984). The methodological 

pluralism adopted in recent studies reflects an acknowledgment of the multifaceted nature of social 

consensus, integrating quantitative and qualitative methods to capture its dynamic and complex reality 

(Razavi et al., 2023). This pluralistic approach not only enhances the analytical depth of social consensus 

studies but also facilitates the development of comprehensive models that address its socio-political, 

economic, and cultural dimensions (Momeni Tazrji et al., 2023). 

Ontologically, social consensus is rooted in the dual concepts of order and communication, 

reflecting the continuous interaction and balance between individual agency and social structure 

(Ghanimati et al., 2020). Theories of social action, particularly those of Parsons and Habermas, underscore 

the importance of institutionalized values, social norms, and communicative rationality in sustaining 

social consensus (Mohbubi Mansh, 2012; Motavaseli, 2019). The distinction between micro and macro levels 

of social order further complicates the ontological analysis of social consensus, with micro-level 

interactions emphasizing individual agency and macro-level structures highlighting systemic constraints 

(Arabpour & Mahdizadeh, 2020). The interplay between these levels underscores the complexity of social 

consensus as both a product and a process of continuous social interactions, institutional frameworks, and 

cultural narratives (Razavi et al., 2023). This ontological complexity necessitates a methodological 

approach that integrates positivist, interpretivist, and critical paradigms, each offering unique insights into 

the formation, maintenance, and evolution of social consensus (Dancy & Sosa, 1992). The epistemological 

inquiry into social consensus further highlights the historical and theoretical evolution of the concept, 

from Comte’s positivism to contemporary critical theories, reflecting the dynamic and evolving nature of 

social consensus studies (Khalili, 2000). 

Epistemologically, social consensus embodies a diverse range of theoretical perspectives, each 

contributing to a nuanced understanding of its formation and sustenance (Ghanimati et al., 2020). The 

historical evolution from positivist frameworks emphasizing empirical validation to interpretivist 

paradigms focusing on subjective meanings highlights the epistemological diversity within social 

consensus studies (Taheri Nia et al., 2020). Critical theories, particularly those of Habermas and Giddens, 

further expand this epistemological landscape by emphasizing the role of discourse, power, and social 

structures in shaping social consensus (Golabi et al., 2015; Rezapour & Kaldi, 2016). The methodological 

approaches adopted in social consensus studies reflect this epistemological diversity, with positivist 

methods focusing on empirical analysis, interpretivist approaches emphasizing subjective experiences, 

and critical methods exploring power dynamics and systemic inequalities (Razavi et al., 2023). This 

methodological pluralism enhances the analytical depth of social consensus studies, allowing for a 

comprehensive examination of its socio-political, economic, and cultural dimensions (Zamaniyan et al., 

2025). The integration of these diverse epistemological perspectives underscores the necessity of a holistic 

approach to social consensus studies, one that accommodates multiple paradigms and methodological 

frameworks (Mahdavi et al., 2023). 

Methodologically, social consensus studies have evolved from positivist approaches emphasizing 

empirical validation to interpretivist and critical methods focusing on subjective experiences and systemic 

critiques (Iman, 2009). The integration of these methodological frameworks reflects the complex and 

multifaceted nature of social consensus, necessitating a comprehensive approach that captures its dynamic 
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and evolving reality (Dashti, 2021). Positivist methods, with their emphasis on empirical data and objective 

analysis, provide valuable insights into the structural and functional aspects of social consensus (Razavi et 

al., 2023). Interpretivist approaches, focusing on subjective meanings and individual experiences, enrich 

this analysis by highlighting the personal and communal dimensions of social consensus (Momeni Tazrji 

et al., 2023). Critical methods, emphasizing power dynamics and systemic critiques, further enhance this 

analytical framework by exploring the socio-political and economic contexts within which social 

consensus operates (Denzin & Lincoln, 2011). The methodological pluralism adopted in social consensus 

studies not only enhances their analytical depth but also facilitates the development of comprehensive 

models that address its various dimensions, from individual agency to systemic structures (Asgari Almouti, 

2023). 

In conclusion, social consensus represents a dynamic and multifaceted concept shaped by diverse 

theoretical paradigms, methodological approaches, and socio-political contexts (Razavi et al., 2023). The 

integration of classical and contemporary theories, from Durkheim’s mechanical solidarity to Habermas’ 

communicative action, highlights the evolving nature of social consensus studies (Chalabi, 1996; Lotfi 

Zadeh et al., 2022). The ontological, epistemological, and methodological diversity within social consensus 

studies underscores the necessity of a holistic and integrative approach, one that accommodates multiple 

perspectives and frameworks (Ghanimati et al., 2020). The methodological pluralism adopted in recent 

studies reflects this integrative approach, enhancing the analytical depth and comprehensiveness of social 

consensus studies (Razavi et al., 2023). The dynamic interplay between structure, process, and pattern, as 

emphasized in contemporary social consensus studies, underscores its critical role in fostering social 

cohesion, political stability, and harmonious interactions within societies. 
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 مقدمه 

های  نشانگر قساسیت ااماه م نی و تشکل-در سراسر اهان–های اخیر  های ااتیاعی و سیاسی در طی دههگیری انبش شکل

به قرهنگی  و  اقتصادی، سیاسی  ااتیاعی،  و مسائل  موضوعات  به  ااتیاعی  و  ااتیاعی،  صنوی  نظم  مواهیم  با  مرتبط  و موضوعات  عام  طور 

محیطی، سرمایه ااتیاعی، مشارکت ااتیاعی و بخصوص موهوم وقاج ااتیاعی به خاطر تأثیرگذاری در تقویت تاامل و پیون  بیل دولت   یست 

عنوان  های ااتیاعی و سیاسی بهها و انجیل ققرینی تشکلتواه هست نقش و مردم ا  اهییت خاصی برخوردار بوده است. قنچه در ایل میان قابل

های مختلف و بخصوص استواده ا  مواهیم کنش، ساخت و  گیری ا  سنجه لت و مردم با بهرهگیری پیون  دوعناصر قاال و تأثیرگذار در شکل

 . (Ahmadpour, 2023) ق رت در ابااد نرم و مسائل مرتبط با قن در ابااد مختلف در ارتباط با وقاج ااتیاعی بوده است

گیری ا  تبییل گوتیانی قن برای م یریت مطلوب طرف و بهرها یکهای وقاج ااتیاعی با ساختار سیاسی  های و شاخصترکیب سنجه 

های  های قکری متا د برای بهبود شاخصهای ااماه و قراهم نیودن  مینه مشارکت مردم ا  نحلهها و داراییگیری ا  تیام ظرقیتااماه با بهره

ای با نگرش سیستیی در تیامی ابااد،  مینه را برای بسط  پذیری ااتیاعی و توساه اخلاج قرقهتیمسئول  اعتیاد ااتیاعی، سرمایه ااتیاعی،

  پوشانی مواهیم تضاد ااتیاعی، نظم ااتیاعی،گیری ا  وقاج ااتیاعی را در م یریت ااماه در سرلوقه خود قرار داده است. بطوریکه همو بهره

ااتیاعی، تواقق ااتیاعی وقاج ااتیاعی و    انسجام  یاعی، ااتیاعی، منظومه اات  ستی   ااتیاعی، ساختار ااتیاعی، قرایش ااتیاعی،  رییتغ

، کنش، تاامل  ساخت شناسی و علوم سیاسی در قالب پیون  بیل قرد، ااماه، های ااماهغیره که ا  یک خانواده هستن  رویکرد نوینی در بحث

ای ا  تنوع ای اصول و مبانی گستردهو ارتباط بیل اارای ااماه ایجاد نیوده است. لذا موهوم وقاج ااتیاعی را به چتری ب ل ش ه که مجیوعه 

 ها و باضاً ماارضی را در  یر چتر خود گردقورده است. پارادایم

ش ه،  ها و باورهای متنوع ساختهبرخی واژه وقاج ااتیاعی را با یک قرش پر پر  و پر نقش و نگار با یک باقت چن لایه پیچی ه که ا  ای ه

و قواع  ااتیاعی، اقساس و تاامل    اصول  که وقاج ااتیاعی  یر اصل مشترک تواقق ایای،  (Chalabi, 1996)  ان  مورد مقایسه قرار داده

تر هست. در ایل ارتباط ان یشین انی ا  قبیل دارن ورف برخلاف  گردقم ه است که ایل برداشت به تاریف دورکیم ا  وقاج ااتیاعی نزدیک

دادن ،  تحلیل ااتیاعی را در رابطه با وقاج ااتیاعی مورد تواه قرار میشناسان مااصر مرتبط با مکاتب ساختارگرایی و کارکردگرایی که  ااماه

بپردا د  م عی است که ااماه نیز  ااتیاعی و تضاد  به تغییرات  به مسائل مربوط  بای   رو ا ایل  .(Adibi & Ansari, 2004)شناسی مااصر 

به تضاد ااتیاعی تواه  تنهایی دی گاهی رضایتتوان  بهکارکردگرایی ساختاری و مارکسیسم نیی ارائه دهن ،  یرا اولی  بخش درباره ااماه 

. به  (Ghanimati et al., 2020)گیرد  کن  و دومی شواه  قشکار تواقق و هیاهنگی در ساختارهای ااتیاعی ا ی  را نادی ه میچن انی نیی

ار شهای ساختعبارتی دارن ورف، برخلاف دی گاه را ذر گروه هنجارها،  انسجام ااماه  و  گرایی و کارکردگرایی و سایر تضادگرایان، که  ها 

ایل اساس، ق رت نقش اساسی را در قوظ نظم    بر  دان .دی ، هرگونه نظم در ااماه را ناشی ا  اعیال  ور سران ااماه میاخلاقیات مشترک می

گیری (. در ایل راستا، هابرماس با بهره8:  1381براتالی پور،  شود )پیوسته نگاه داشته میهمکن  و ااماه با قی وبن های تحییلی بهااماه ایوا می

دار که ماطوف برخلاف کنش ه فده ،  و هسته اصلی نظریه او را تشکیل می  ش هنش ماطوف به تواهم که ب ان “کنش ارتباطی” گوتها  ک

ای را دربر دارد، کنش  کن . در ایل نوع کنش که برخلاف کنش ماقول، رابطه دواانبه تباطی را دنبال مییابی به تواهم اربه یک ه ف بود، دست

روی در هیچقمیز هیاهنگ ش ه و اقراد بههای تواهمهای خودخواهانه “موققیت شخصی” بلکه ا  طریق کنشاقراد درگیر، نه ا  طریق قسابگری 

بتوانن  برنامهقکر موققیت خود نبوده بلکه ه قشان را در شرایطی تاقیب می ا  موققیت شان را بر مبنای تاریفهای کنشیکنن  که  هایی 

عاملیت تبییل –گیری ا  ساختار  گی نز تواقق ااتیاعی را با بهره  لیهیچن  .(Lotfi Zadeh et al., 2022, 2023)  مشترک هیاهنگ سا ن 
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مختلف یک پ ی ه هستن  که قابل ا اش نی ا  هی یگر نیستن . در ایل نظریه، عامل    مقوله  عاملیت و ساختار دونیای  و ماتق  هست که  می

واسطه هییل با تولی  توسط کن  و بهبا تولی  میتولی  و    ها هیواره ساخت راانسانی و ساخت ااتیاعی باهم در ارتباط هستن  و کنش انسان

 . (Ritzer, 2012)گردد  تا نظم ااتیاعی و تواقق ااتیاعی ایجاد   کن ها مح ودیت ایجاد میکنش انسانی، ساخت برای کنش انسان

گیری ا   های ااتیاعی و سیاسی صورت گرقته در اهان و بهره توان بیان نیود که، به دنبال انبشش ه میبا تواه به موارد مطرح 

عنوان یک شاخه نظری ا ی  در  های قن، وقاج ااتیاعی بهگیری ا  سنجه بخشی و م یریت مطلوب اوامع با بهرههای قن برای انسجاممؤلوه 

،  کنش  ، ساختار، ااماه ش ن به ابزاری برای بررسی روابط بیل قرد،شناسی و علوم سیاسی، قین ه امی بخشی برای تب یلقو ه مطالاات ااماه

در ایل مقاله سای خواه  ش  با بررسی موهوم وقاج ااتیاعی و طرح سیر    ل یبنابرا  های ااتیاعی و سیاسی داشته باش .تاامل و پیون  در شبکه 

های اثباتی، توسیر و انتقادی گرایی طرح تا تصویر اامع  شناسی قن ا  منظر پارادایمشناسی و روششناسی، هستیتتحول نظری، مبانی مارق

 شناسی ارائه گردد.  و کامل ا  ایل موهوم ااماه

 بررسی مفهومی 

ای هست. در ایل میان  رشته صورت بیلبحث پیرامون وقاج ااتیاعی به دلیل گستردگی قیطه موهومی قن، نیا من  تبییل موهوم به 

های قکری مختلف با رویکردهای پاراداییی مختلف به ، پارتو، وبر، پارسونز، کو ر ا  نحله یلی   شناسانی ا  قبیل کنت، دورمیم، تونیس، ااماه

ها  تبییل وقاج ااتیاعی پرداخته و قن را اشتراک داوطلبانه قواع  ااتیاعی و قرهنگی مبتنی بر پیوستگی عاطوی، تواقق بر سر باضی ا  ار ش 

ها مشترک، دی ن، اقساس کردن، عیل کردن و ارتباط داشتل، نظم نیادی، یا ااتیاعی  های هنجاری اساسی مشترک، تواقق بر سر راهو قرم قن

وقاج، پهلو به پهلوی هم  و  ماتق  است که تضاد   شناسان ا  قبیل دارن ورف. در مقابل برخی ا  ااماه(Chalabi, 1996)ان   هارتباطی و... دانست

. ا  نظر او هر عنصر ااتیاعی علاوه بر کارکرد،  (Alborzi, 2016) دارد  که در قن بر دو اصل، انسجام و ار ش و اابار و مناقع تأکی     قضور دارن 

اقکل نیز هست؛  یرا ق رت و  ش ه قن تأکی  دارد، تورقهبر انبه یکپارچه ،  کژکارکرد نیز دارد. او ماتق  است ق رتی را کارکردگرایی ساختاری

ان ، به تو یع مج د  من ن  و کسانی که ا  قن محروم را در اختیاردارن  به قوظ وضع مواود علاقه   اقت ار، منابع کییابی هستن  و کسانی که قن 

یاقته است؛ چیزی که دارن ورف قن را های بالقوه متضاد، سا مانمن ن . بنابرایل دنیای ااتیاعی، در قالب گروهقن و تغییر وضع مواود علاقه

نظری مبادله ااتیاعی عاطوه به دنبال تبییل ایل است که چگونه و چه  مان عاطوه  یا اینکه لاولر در    (Ritzer, 2012)نام   ها میشبه گروه

لاولر ماتق  است که    شود. می هاها، یا شبکهتری در روابط، گروهتر یا ضایفهای قویکه قاصل مبادله ااتیاعی است، مواب ایجاد وابستگی

قمیزی صورت موققیت بهااتیاعی  که مبادله  ان . هنگامیمتواوت  ش ت   و  شکل  در  که  است  عاطوی  اثرات  دارای  مجا ات  و   پاداشنتایج مبادله  

و به هیان ش ت و ضاف  شون دچار اقت عاطوی میها  قن  قمیز نباش ، که موققیت رسن  و هنگامیانجام شود، کنشگران به یک تاالی عاطوی می

پردا ان، روی سه مسئله محوری پیرامون ایل راستا اکثر نظریه  در .(Razavi et al., 2023) گرددوقاج ااتیاعی در ااماه تولی  و با تولی  می

 وقاج ااتیاعی تأکی دارن .  

 نظم ااتیاعی  -1

 ق رت ااتیاعی  -2

 ساختار ااتیاعی  -3

اقتصادی، سیاسی و  طور که بیان گردی  گستردگی و کاربرد دامنه موهومی وقاج ااتیاعی در قو ه هیان  های مختلف ااتیاعی، 

ا  دی گاه باش . و به هییل دلیل طیف متا دی  بار مانایی وسیع  باعث ش ه که موهوم مذکور دارای  وقاج  ها در قالب نظریهقرهنگی  های 

رو تح ی  موهومی قن در قالب چارچوبی مشخص، کاری سخت و دشوار هست. تحت ایل سیطره ااتیاعی طرح و موردبررسی قرار گیرد. ا ایل
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گرایی، کنش و کنش متقابل در شناختی ا  قبیل تضادگرایی، کارکردگرایی، ساختها و مکاتب ااماهایل موهوم رویکردهای متا دی ا  نظریه

تر به خورد که درنتیجه وقاج ااتیاعی ماهیتی عامدر  مینه وقاج به هم پیون  میها  قن  های بحث و سنجه سطوح خرد، متوسط و کلان قابل

ا  منظر ااماهخود بخشی ه و نظریه  امر، رویکرد خاص  شناختی خارج و به سایر نحلهپردا ی صرف  ایل  های قکری سوج داده است. دلیل 

محیطی، قکیرانی خوب، های  یستهای وقاج ااتیاعی در قو ه سا ی و کاربست سنجه های قکری متا د پیرامون نظریه پردا ان ا  قو ه نظریه 

تقویت شبکه پیون  بیل دولت و مردم  ایل ،  و تحت  بوده  و...  ااتیاعی  ااتیاعی، عاطوه و مبادله  ااتیاعی، مشارکت  ااتیاعی، سرمایه  های 

ها نظم ااتیاعی، ق رت ااتیاعی و ساختار ااتیاعی و انسجام ااتیاعی موردبررسی قرارگرقته است. هیچنیل مواهیم مرتبط با وقاج  دی گاه

شناسی موردنق  شناسی و روششناسی، هستیو کلان ا  ابااد مارقت  متوسط  بن ی نظریات در سطوح خرد،ااتیاعی در یک سیستم طبقه

 قرارگرقته است.  

 سیر تحول نظری 

انجام بیلتحولات  سطح  در  ش ه  یکگرقته  که  هست  امر  ایل  بیانگر  مختلف اانبهالیللی  ابااد  ا   علم  گرایی  سلطه  و  گرایی 

تا دهه  شناسی و روششناسی، هستیمارقت ااتیاعی  بر علوم  مقابل هم    1960شناسی  پارادایم در  ایل  و در  بوده  پراداییی  بر تک  مبتنی 

 . (Chalabi, 1996)ان   قرایی کرده و هرک ام ماضلات نظری، روشی خود را ا  دیگری ا ا و در ص  پاسخگویی به مسائل ااتیاعی بودهصف

دهه  به ا   پاراداییی  اختلاقات  ایل  تغییرات    1980ت ریج  ملت،  و  دولت  ارتباط  و  تاامل  خوب،  قکیرانی  قبیل  ا   مواهییی  طرح  دلیل  به 

شناسان ا  مکاتب قکری مختلف اذعان نیودن  عصر تبییل موضوعات بر مبنای یک پارادایم به اتیام تکنولوژیکی و... قروکش و اغلب ااماه

گیری ا  مبانی  ت ریج مسئله ادغام و ترکیب تئوریک به بهرهبه دنبال ایل چالش و تلاش برای رقع قن، به   ؛(Azizkhani, 2008)رسی ه است  

گرایی دکارتی در علم که در قن بر انتخاب امر به دنبال طرد دوگانه  ل یا  ها مطرح ش .شناسی انواع پارادایمشناسی و روششناسی، هستیمارقت

 بیشتری به خود گرقت.   سرعت ش ،یک نظریه، روش و نوع داده متناظر با یک دی گاه خاص تأکی  می

ها در علوم  ها و روشگرایی علم ایجاد و  مینه برای کاربست تلویق انواع نظریه ها توسط کوهل، انقلاب بزرگی در کثرت طرح پارادایم

به قراهم گردی .  پیشعبارتیانسانی  ا   بسیاری  پارادایم،  با طرح  ا  قرضدیگر، کوهل  و درک ا ی ی  به چالش کشی ه  را  علم  های ق ییی 

در ایل راستا، .  (Mahdavi et al., 2023; Mahouzi & Morovat, 2023)  استشناسی را مارقی نیوده  چگونگی پیشرقت علوم و روش

های قن، بیشتر  های مختلف علوم در ارتباط با سنجه پردا ی ا  قو ه ااتیاعی به دلیل گستردگی چارچوب موهومی و تنوع نظریه موهوم وقاج  

های مختلف ااتیاعی، اقتصادی، سیاسی و قرهنگی باعث گردی   پردا ی و کاربست قن در قو همورد تواه ان یشین ان قرار گرقت. تنوع نظریه

، ساخت و کنش و غیره هیگی در یک سکه ایع و ااماه  که امرو  وقاج ااتیاعی، تضاد ااتیاعی، نظم ااتیاعی و تغییر ااتیاعی، قرد،

  مان موردبررسی قرار گیرد. هم

ی دانست که هیهای ضروری میوارد  بان علوم ااتیاعی کرد؛ وقاج را شالوده  ،را قگوست کنت در قرن نو دهم  موهوم وقاج ااتیاعی

ی وقاج  ای ا  اقراد تب یل شود ناچار بای  بر پایهشون . وی ماتق  بود که اگر ااماه نخواه  به گلهی قن بنا میساختارهای ااتیاعی بر پایه

. با ها، دورکیم پس ا  شکست قرانسه ا  قلیان در طی  (Chavoshian, 2018)اخلاقی اقرادی بنا شود که قکر و اقساسی مشابه یک یگر دارن   

پیوستگی ااتیاعی را همنیود، قاالیت قکری خود را اهت پاسخ به مسئله بههای که ااماه قرانسه را تهی  میو قروپاشی1870-71های  انگ 

پیوستگی ااتیاعی اقراد ااماه را همقغا  کرد: پرسش ایل بود که چه چیز نظم ااتیاعی را به واودمی قورد و اصولاً چه عاملی شرایط را به

کن ؟دورکیم موهوم وقاج ااتیاعی را در یک پیوستار تاریخی ا  ااماه مبتنی بر هیبستگی مکانیکی تا ااماه مبتنی بر هیبستگی قراهم می

  کار ااتیاعی توأم با نظارت ااتیاعی تأکی  داشته است. ارگانیکی بیان که در قن عامل اصلی ایجاد هیبستگی اخلاقیات وا ان ایای و تقسیم
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شناس عنوان ااماه. پارسونز به(Jahanian Nasab, 2022)دان   وی دیل را نیز در قراین  انسجام وق ت ااتیاعی عاملی مهیی می  لیهیچن

کارکردگرایی ساختاری و مایار اصلی مااصر وقاج ااتیاعی، در پی ترسیم دی گاهی ترکیبی برای پاسخ به مسئله چگونگی ایجاد وقاج در  

گیری ا  اارای ارتباط واق ها با هی یگر، در قالب نظریه سیستیی، به موضوع انسجام ااتیاعی پاسخ ده . در ایل  ااماه بود و توانست با بهره

 نیاین . ای مشترک عیل میگونهسیستم اازای ااماه ا  طریق انسجام ااتیاعی، به

 های نظری وفاق اجتماعی بنیان

ای چن عاملی  موضوع وقاج ااتیاعی ا  ابااد مختلف و متا د مورد تواه متوکران علوم ااتیاعی قرارگرقته است. وقاج ااتیاعی پ ی ه

هییل دلیل    به  های مختلف ا  منظر خویش قن را بررسی نیاین .است و متا د بودن عوامل ایجادکنن ه قن، مواب ش ه که متوکران ا  رشته 

موضوع   ایل  به  گوناگون  رویکردهای  با  ااتیاعی  و  انسانی  مختلف  در  به  .(Arabpour & Mahdizadeh, 2020)  پرداختن علوم  طورکلی 

 گیری وقاج ااتیاعی هیواره دو پرسش بنیادی  یر مطرح هست.  شکل

 نیای .  وقاج ااتیاعی چگونه موابات ثبات سیاسی و نظم ااتیاعی را قراهم می-1

 نیاین .  بینی پذیری رقتار ااتیاعی و تااملات ااتیاعی را قل میوقاج ااتیاعی چگونه دو مشکل بنیادی پیش -2

های  سا ی پیرامون وقاج ااتیاعی است. پاسخشناسی و علوم سیاسی در نظریه بن ی مکاتب ااماهسا  طبقه های قوج  مینهپرسش

های تحلیلی ا  هییل دلیل در نظام  به  نیای . ها را پیرامون وقاج ااتیاعی مشخص میگیری انواع نظریه شکل  ش ه به نخستیل پرسش،داده

 موهوم وقاج ااتیاعی، دو نوع برداشت متواوت به شرح  یر ش ه است.

 قیا نظم ااتیاعی منجر به وقاج ااتیاعی گردی ه است.  -1

 ها و هنجارهای ااماه منجر به وقاج ااتیاعی گردی ه است. ار ش  قیا عواطف،-2

، نظم  رییتغ  ، کنش  ،ارتباط  ،ساخت  منجر به ایل امر گردی  که ان یشین ان علوم ااتیاعی با اایاع بر سر مواهیم کارکرد،پرسش اول،  

های کارکردگرایی  و نظام ااتیاعی به تبییل موهوم وقاج ااتیاعی بپردا ن  اایاع بر سر ایل مواهیم  مینه را برای طرح وقاج ااتیاعی در نظریه

 ااتیاعی و پ ی ارشناسی قراهم نیود.   کنش ساختاری، تضاد ااتیاعی، نظم ااتیاعی، 

نظریه تلویق  ا   که  ش   باعث  قرهنگی  ااتیاعی،  اقتصادی،  سیاسی،  مختلف  ابااد  در  ااتیاعی  وقاج  رویکردهای  کاربست  و  ها 

پرسش  رشته شناسی بیلشناسی و روشیهست  شناسی، مارقت به  پاسخ لا م  را پیشدوم ) ای  ااتیاعی  ااتیاعی رقتارهای  بینی و  که وقاج 

 نیای ( داده شود. تااملات ااتیاعی را برقرار می

های نظری مرتبط با کارکردگرایی ساختاری، تضاد ااتیاعی،  در ایل بخش اهت تبییل نظری موضوع سای ش ه که ابت ا دی گاه

بهره با  سپس  و  بیان  ااتیاعی  وقاج  موهوم  با  ارتباط  در  تقابل  کنش  و  کنش  و  مطرح پ ی ارشناسی  نظریات  ا   رویکردهای  گیری  ش ه، 

 شناسی موضوع ارائه شود. شناسی و روششناسی، هستیمارقت

به اعضایش  تواقق  با  منظر کارکردگرایان ساختاری، ااماه  بهپیوسته میهما    ققاتو  با  ااماه  ری،ساختا  نیااگردکررکا  نظر  شود. 

 ری ساختا  نیادگراکررکا  .نیست  قایوا  یمانا   به  ااماه  ،باش    هش   پیوستههمبه ور    با   که  ایااماه  ها قناه  گی د   . ا شودمی  پیوستههمبه  عضایشا

 . (Azizkhani, 2008)   یقشته باش  تا وقاج ااتیاعی به واود دا داوو ااماهدر  مشترکی قرهنگی م نظا بای   که ماتق ن  

ش ه در ااماه اروپا که ناشی ا  صناتی ش ن،  شناس قرانسوی، به دنبال تغییرات ااتیاعی صورت گرقتهدر ایل راستا، دورکیم ااماه

  یکیارگان های ااتیاعی )برابری ققوج  ن و مرد( هست، موهوم وقاج ااتیاعی را در با  انسجام مکانیکی و انسجام  نقش  رییتغ  شهرنشینی،

(Motavaseli, 2019)  .ها و هنجارها و باورهای مشترکی در قن هیبستگی مکانیکی بر اوامع سنتی تأکی  که دارای ار ش   که  مطرح نیود
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کار ااتیاعی پیچی ه و وابستگی اقراد به یک یگر و کنترل  باش  که مشخصه قن تقسیم هستن  و هیبستگی ارگانیکی متکی بر ااماه م رن می

. در دوره مااصر، پارسونز وقاج ااتیاعی را بر مبنای (Sohrabi Samireh et al., 2021)باش   های ققوقی میااتیاعی بر اساس قوانیل و نهاده

  نیای .ی است، وقاج ااتیاعی را تبییل میستیو نظام    یتیشخص  نظام  ،ینظام ااتیاع   ،ینظام قرهنگنظریه کنش که دارای چهار خرده سیستم  

 ستمی س  کی  یقوظ و بقا  یکن  که برامی  ی مارق  ی، انسجام، نهوتگ  ، یابیه ف  ق،یتطب)  1لیقا  نامبا    ییالگورا با    هاسیستم  خرده  لیپارسونز ا

پارسونز وقاج ااتیراعی را در دو نظرام    .(Soroush, 2024)ااماه اشاره دارن     یدر اهت بقا  ستمیهر س  یکارکردها  و بهان   لا م  یااتیاع 

کنش به  ااتیاعی  نظام  سطح  در  ااتیاعی،  وقاج  تحلیل  در  وی  اسرت.  داده  قرار  موردبررسی  ااتیراعی  نظرام  و  اظهاری های  شخصریت 

ها در خودشان قررار دارد( اشراره هایی کره ماطروف بره دسرتیابی هر قی خارج ا  موقایت، واسطه کنش نیستن  و غایت ایل کنشکنش)

های اظهراری قررد ماطوف به دیگران باش ، به هیکاری و انسجام با  هرای ااتیراعی، کنشنیوده است. وی ماتق  است هرگاه در موقایت

ها مسئولیت  ایرل کنش  در  های اقراد اخلاقی و ماطوف بره یرک ایرع باشر .انجام . سرطح برالای انسرجام  مانی است که کنشدیگران می

، در تبییل وقاج ااتیاعی،  2بلاو  تریپ   .(Navabakhsh & Firoozabadi, 2012)رس   ق اعلای خود میو وقاداری در قبال دیگران و ااماه به

ها«، سطح تحلیل خود را بر مبنای تبییل ساختارهای ااتیاعی قرار داده است. وی با استواده  با طرح»ع الت تو یای« و »نرخ مبادله میان گروه

توان   های گروهی مطرح و ماتق  است روابط ساختاری قاصل ا  مبادله میان اعضای یک ااماه میا  مواهیم نظریه مبادله، موضوع پیوستگی

گیری و تحقق مبادله بر اساس ع الت تو یای به نارضایتی سیاسی، ااتیاعی، شورش، بحران و در  را تقویت کن  و ع م شکلها  قن  یکپارچگی

شود که بخشی ا  ااماه، بر مبنای عواملی  نهایت کاهش انسجام منجر خواه  ش . بر ایل اساس، وقاج ااتیاعی  مانی در ااماه محقق می

ت یاب . ا  نظر بلاو مبادلات ااتیاعی ا  طریق ایجاد نوعی اعتیاد  ایگی به دراه بالایی ا  هیانن ی دسچون سل، انس، نژاد، شغل و هیس

 ، با موهوم، نزیگ .(Farhmand et al., 2015)ش  ااتیاعی، توکیک نقش و وابستگی متقابل، به ایجاد وقاج و انسجام ااتیاعی منجر خواه  

کنش  تیعامل انجام  برای  انسانی  کنشگران  ظرقیت  و  ه قین )توانایی  عیلی  (های  قگاهی  شامل  انجام  )3که  برای  اقراد  که  ضینی  دانشی 

منابع( که کنش  -)قواع 4ف( است و ساختارها و اه ابیان درباره کنش)قگاهی صریح و قابل  یگوتیان نیا  دارد( و قگاهی    های رو مرهقاالیت

عبارتی در نظریه ساختاربن ی    به  نیای ، به طرح وقاج ااتیاعی پرداخته است.کنن  و قن را با تولی  میدهن  و مح ود میمیانسانی را شکل  

  "ان  یاقته که در قالب کردارهای منظم ااتیاعی سا مان  هستهایی  با تولی  روابط متقابل میان کنشگران و ایع"  قاصل   وقاج ااتیاعی  گی نز،

(Giddens, 1984)  شود  ها تولی  و با تولی  میاینکه در قن سنت   ای(Soroush, 2024).  وقاج ااتیاعی را با استواده ا  سه مؤلوه   هابرماس

ها  دی گاهکه در قن  کاربرد  را در برابر عرصه ااتیاعی به    عیومی  قو ه  نیای . هابرماس،تبییل می  7و اهان  یست   6، کنش ارتباطی 5قو ه عیومی 

تریل ویژگی قو ه عیومی ایل است که اشخاص گرد هم  مهم  .(Habermas, 1984) باش   میشبیه اقکار عیومی  شود و  میو اطلاعات تاریف  

های منزلتی و  که در قن تواوت  بپردا ن مراوده و دادوست  ااتیاعی  به    نوعی به  و   شون  تا در خصوص علایق عیومی به بحث بپردا ن ایع می

دی گاه هابرماس متأثر ا  اقکار هربرت می  و امیل دورکیم    که  . در کنش ارتباطی،(Habermas, 1984)  لحاظ نش ه باش ااتیاعی چن ان  

ها  قن  ، بلکه کنن گیری نییهای قردی خود سیتسوی موققیت در وهله اول به  ،کنن گانکنش مشارکتایل    در  .(Velayati, 2022)است  

 
1: AGIL (Adaptation Goal-attainment Integration Latency ( 
2. Blau 
2. Practical Consciousness 

3. Discursive Consciousness 

4. Structure 
5: public sphere 
6:Communicative Action 
7: Lifeworld 
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های کنش خود را بر مبنای تااریف مشترک ا  وضایت هیاهنگ کنن   کنن  که بتوانن  نقشه های قردی خود را تحت شرایطی دنبال میه ف

 Mahdavi et)  ستی تجرب-کیتئور  موهومکه    اهان  ستی نهایت هابرماس، با طرح موهوم    در  .(Habermas, 1984)  به تواهم دست یابن   تا

al., 2023).    ،های  اهان قالتی(و ماد  کیزیق  لیقوان)   یکیزیق  یایاش  که شامل اهان ها در سه اهان  کن  انساناذعان میبا تأسی ا  پوپر

  یهای ااتیاع ( که در قن ار ش ی)اهان ااتیاع   یالااذهان  بیلاهان   وواود    یهای رقتارو اقکام  ی( که در قن قالت ذهنی)اهان ذهن  یقگاه

را در اهان  .(Lotfi Zadeh et al., 2022, 2023)  نیای  ن گی میبراسته هستن     هنجارها   و ارتباطی  الااهابرماس، عقلانیت  ی  ذهان بیل 

 نیاین .  یابن  و وقاج ااتیاعی را ایجاد مینیای  که در قن کنشگران، به تواهم دست میاستجو می

 شناسیمبانی هستی

شناسی در پاسخ به ایل سؤال هست که . به عبارتی هستی(Zabardast, 2016)است  شناسی مربوط به نظریه واود و هستی  هستی 

شناسی  توان  ایل باش  که واقااً موضوع ااماهشناسی میشناسی و یک سؤال هستیماتق یم چه چیزی واود دارد؟برای مثال، در رابطه با ااماه

های مختلف های مرتبط با وقاج ااتیاعی، که غالباً نقطه شروع تیام ان یشین ان ا  قو ه تریل هستییکی ا  اساسی  .(Iman, 2009)  ستیچ

. در با  دیگر،طرح (Ghanimati et al., 2020)  ،که در سر یک طیف نظم و سر دیگر تضاد قرار داردهست  "ارتباط"و  "نظم"  میمواه  علم هست،

صورت پیوسته و منسجم موضوع کنش ارتباطی هابرماس و نظریه کنش ااتیاعی پارسونز که در قن عوامل و اقراد هیچون اعضای ب ن انسان به

باشن  و نتیجه قاصل ا  ایل تاامل و تاادل میان اازای نظام  منظور بقای سیستم و دستیابی به نیا های مجیوعه در قال قاالیت میو به

ویژه ها و بهیابی به نظم در ااماه مستلزم درونی و نهادینه ش ن ار ش ز ماتق  هست که دستپارسون .(Motavaseli, 2019)هست ااتیاعی 

های قکری شناسان ا  قو هگویای ایل امر هست اکثر ااماه  .(Mohbubi Mansh, 2012)  باش  مذهب در اقراد و متااقباً درون ااماه می

 شناسی روی موضوع وقاج ااتیاعی اایاع نظر دارن . بر نظم، ارتباط، ساخت در با  هستیمختلف با تکیه

بر نظریات کارکردگرائی بیانگر ایل امر هست که در سطح خرد شناسی در سطوح خرد و کلان با تکیهدر سطحی بالاتر، ادعای هستی

گردد  ده  و باعث تکرار، دوام و متشکل ش ن تااملات میدو عنصر سا ن ه ااماه در سطح خرد، قرد و تاامل است. قنچه اقراد را به هم پیون  می

ی سنگ بنای ما یا ااتیاع انی  گیرد،شکل می  "یا گروه ااتیاعی   "یا ااتیاع  "ما  "طریق تاامل اظهاری است که    ا   با  اظهاری تاامل است.

توان ا  نوعی نظم ااتیاعی خرد یاد برد که ایل نظم  درواقع با تشکیل ما می  .تاامل است مشروط بر اینکه تاامل صبغه اظهاری به خود بگیرد

د، تااملات و ما است. اهت قوظ ما و بالطبع قوظ الگوهای تااملی، نظم ااتیاعی خرد ق اقل در چهار با  مشکل ماهوی  در برگیرن ه اقرا

 ان  ا   باش  که عبارتموااه می

 هیوکری مشترک-1

 هیکامی مشترک -2

 هی لی مشترک-3

 هیبختی مشترک -4

مشترک و ار شیابی مشترک نسبی است که در غیر ایل    درک  یکی ا  مقتضیات نظم در سطح خرد قراهم نیودن ق اقل هیوکری، 

 . (Arabpour & Mahdizadeh, 2020) شودصورت در سه عنصر نظم یانی قرد، تاامل و ما اختلال قاصل می

 ان  ا   باش  که عبارتدر سطح کلان ااتیاعی، نظم ااتیاعی با چهار مسئله ماهوی موااه می
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مشکل نظم ااتیاعی کلان  تصور است و  نظم و تواقق ااتیاعی ب ون واود یک چارچوب نیادی مشترک غیرقابلتفاهم نمادی: - ۱

ها و هنجارهای  در با  تواهم نیادی در چهار با  واود شناسی و استان اردهای شناختی، هنجارهای قانونی و هنجارهای ااتیاعی و ار ش 

 اخلاقی است

 تنظیم سیاسی که در قن نظارت بیرونی مطرح و ضرورت هیکامی مشترک ماها در سطح کلان استتنظیم سیاسی:    - ۲

های ااتیاعی  تأکی  بر توکیک ااتیاعی هست که ااماه قن را پشت سر گذران ه و با مجیوعه کثیری ا  گروهتنظیم اجتماعی:  - ۳

گروهی  ان  ا  تااملات درونهای متواوت موااه است. در ایل بخش نوع تاامل که مطرح هست عبارتکوچک و بزرگ با مر های قرهنگی و هویت

 مان منشأ اختلال و ایجاد نظم  طور همگروهی و برون گروهی خود بهو ش ت تااملات درون  زانیم  و تااملات بیل گروهی که شکل، محتوا،

 وقاج ااتیاعی است.

ای است که عامل وقاج ااتیاعی و نظم ااتیاعی به تأسی ا   مشکل تغییر نظم ااتیاعی ا  دی گاه توساهتعمیم ساختاری:    - ۴

 ، ادخال و تاییم ار شی است.  تیقرد  پارسونز، ارتقا انطباقی،

های  خانواده واژهبن ی خرد و کلان نظم ااتیاعی و رابطه قن با وقاج ااتیاعی بیانگر ایل امر هست که وقاج ااتیاعی همتقسیم

متا دی ا  علوم ااتیاعی هست که در قن بر وقاج و انسجام ااتیاعی تأکی  ش ه است. ا  یک منظر، وقاج ااتیاعی،  یرمجیوعه هیبستگی 

موهوم  ایل  و  ااتیاعی  انسجام  موهوم  ملی  یرمجیوعه  و هیبستگی  است  ملی  سیاسی، هیبستگی  علوم  ان یشین ان  تابیر  به  و  ااتیاعی 

 & Arabpour)  باش  صورت  یر می. در نهایت رابطه وقاج، هیبستگی، انسجام و نظم ااتیاعی بههستظام ااتیاعی   یرمجیوعه نظم و ن

Mahdizadeh, 2020). 

 نظم و نظام ااتیاعی 

 

 

 انسجام ااتیاعی

 های مختلف()وقاج ااتیاعی قاصل کنش و کنش متقابل بیل گروه

 

 

 هیبستگی ااتیاعی 

 خاطر مشترک و تاه  مشترک اقراد به ااتیاع ملی( )اقساس تالق

 

 

 وقاج ااتیاعی 

 ها، هنجارها، باورهای محوری ااماه()تواقق بر سر ار ش 

 شناسی مبانی معرفت

شناسی ا  موضوعات مهم قلسوه مااصر است که ذهل بسیاری ا  ان یشین ان را به خود مشغول ساخته است. موضوعاتی که  مارقت 

. بر ایل اساس؛  (Ghanimati et al., 2020)  مارقتان  ا : طبیات مارقت، منابع مارقت و ق ومر   شود، عبارتدر قن به بحث گذاشته می
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سرعت اای خود گذرد، بهی است با سابقه چن  دهه، اما با واود اینکه م ت م ی ی ا   مان تول  قن نییکردی رو  شناسی وقاج ااتیاعی،مارقت

بن ی و اتحاد یک ایع رسان  که به مانای صف ای را میشناسان، پ ی هشناسی با کرده است. موهوم وقاج ااتیاعی ا  منظر ااماهرا در مارقت 

رسان  که بر پایه قن، در سطح یک گروه یا یک  ای را می. ایل موهوم پ ی ه(Gold, 1997)رود  تر یکپارچگی بکار میدر راستای اصطلاح رایج 

 .(Taheri Nia et al., 2020)  باشن طور متقابل نیا من  یک یگر میان  و بهااماه، اعضا به یک یگر وابسته

توان در قثار کنت و دورکیم در قالب موهوم هیبستگی ااتیاعی و در دوره مااصر در  شناسی وقاج ااتیاعی، را میپایه مارقتسنگ 

های پارسونز پی ا نیود. وی توانست با تلویق نظریات دورمیم وبر رویکرد ا ی ی ا  نظریه انسجام ااتیاعی بیان نیود که به مانای  ان یشه

کنن   دیگر، ا  نظر وی اازای ااماه را ا  طریق انسجام ااتیاعی به گونه مشترک عیل میعبارتیبه  واود رابطه واق های یک سیستم است.

 ,.Ghanimati et al)دهن   تا مانع انحطاط سیستم شون  و ا  رکود قن الوگیری و برای ارتقای سطح کارایی قن، هیکاری متقابل انجام می

2020). 

گیری  با طرح سؤالاتی ا  ایل قبیل که قیا هیکاری متقابل اازای نظام ااتیاعی در شکل1980شناسی وقاج ااتیاعی ا  دهه مارقت

های قکری مختلف هایی که ا  دهه قوج ا  نحله و پاسخ  قغا   گیری قن مؤثر بوده است هست،و ت اوم قن تأثیر دارد یا عامل تضاد و نظم در شکل

ارائه نیودن ، نقشه ا ی ی ا  ساخت مارقت تکیه و تأکی     درواقع  .(Dancy & Sosa, 1992)کردن   شناسی ترسیم  علوم ااتیاعی به قن 

های مختلف علوم ااتیاعی و سیاسی بر مواهیم نظم، انسجام و تضاد نگاه ا ی ی به موهوم وقاج ااتیاعی در اهان پر  نظران ا  قو هصاقب

 طور خاص شکل گرقت. شناسی بهطور عام و مارقتوتاب علوم بهپیچ

شناسان و ان یشین ان علوم سیاسی، در پیشبرد طرح مارقتی خود به دو کار دست  دن : اول به مباقث کارکردی و ساختی  ااماه

ارائه نیاین .گرایی مارقتهای کارگرهایی و ساختروی قوردن  که خصلت ا  وقاج ااتیاعی  پرداختن  که    دوم  شناسی سنتی  ارائه راهی  به 

قمیز دور ا  مباقث تبایضهای مختلف علوم به  مانن  چتری عیل نیای  که موهوم وقاج ااتیاعی قیطه وسیای را ا  قو ه ساختار مارقت به

شناسان کلاسیک ا  با  مرقتی بر وقاج ااتیاعی که در قن ققط ایل بود که انتقادهای وارده بر ااماهها  قن  ریزی نیای . ه ف اصلیشامل و پی

ختی هیبستگی ااتیاعی پرداخته و در قن ار ش، هنجار، مناقع، مشترکات یا درون ذهنی کردن و ملکه ساختل های کارکردی و سابه انبه 

 درک  های مؤثر در وقاج ااتیاعی ا  قبیل نظم، تغییر، ساخت،داشتن ، تأکی  و به سایر انبه کیتر تردی  روا میها  قن   هنجارهایی که در مورد

ایل راستا، پ ی ارشناسی ا  قبیل قلورد شوتس به با سا ی   در  .(Khalili, 2000)  لا م را ارائه نیاین   پاسخ  ان ،تواه بودهمانای ا  موهوم بی

چه درکی ا  ایل پ ی ه  ها  قن   های مشترک پرداخته و به دنبال ایل هست کهمانایی وقاج ااتیاعی و با یگران و کنشگران ااتیاعی در قییل

یا اینکه در مکاتب تضادگرایان و بخصوص ماکس وبر، ا  منظر ق رت و مشروعیت ق رت در ااماه هست   (Rezapour & Kaldi, 2016)  دارن 

گیری وقاج ااتیاعی  و لوییس کرایزبرگ، اه اف ناسا گار را مانع شکل  (Golabi et al., 2015)    ی نیاکه وقاج ااتیاعی تولی  و با تولی  می

، منزلت، مارقت هست که وقاج ااتیاعی را در ااماه ثروت نوع تضاد بر ق رت،و تضادهای تو یای بر سر چهار  (Shekarchi, 2010)دان   می

ای ا  های ااتیاعی که اقراد بخش عی هها و  مینهان ا ه گروهاینکه گی نز به  ای  (Chalabi, 1996)  ن  ینیانیای ، بیان میبا چالش موااه می

گیری ا  اینکه هابرماس با بهره  ا ی  (Taheri Nia et al., 2020)دان   گذرانن ، از عوامل هیاهنگی وقاج ااتیاعی میشان را در قن می ن گی

طریق برقراری ارتباط به درک مشترک ا    ا   نیای ، کنش ارتباطی و طرح موهوم عقلانیت که در قن برداشتل موانای که ارتباط را تحریف می

 ,.Mahdavi et al)  ابن  ها و قشار باش  برطرف و به وقاج ااتیاعی دست ی ها را ا  طریق است لال که قارغ ا  مح ودیتموضوع برسن  و تواوت

 .(Zamaniyan et al., 2025) دان  بن ی وقاج ااتیاعی میپاتنام سرمایه ااتیاعی را عامل تحریک و شکل و (2023
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کار ساخت  بهشناسی وقاج ااتیاعی سنتی، قسم دوم به دنبال ایل هست که دستدر واقع به دنبال انتقادات وارده ش ه بر مارقت

های ااتیاعی ا  منظرهای مختلف لحاظ گردد.  ، کلان نظریه متوسط  های مختلف وقاج ااتیاعی ا  سطوح خرد،بنایی امل بزنن  که در قن انبه 

نیای   شناسی وقاج ااتیاعی سای میدیگر، مارقتعبارتیبه  باش .ها مختلف مطرح میها با مبانی پارادایمدر واقع در ایل قسم تلویقی ا  نظریه

های قکری مختلف تواه و قن  یر یک چتر  های پیشیل به سایر مواهیم تأثیرگذار بر وقاج ااتیاعی ا  نحلهشناسیضیل قوظ ساختار مارقت

 واق  ایع نیای .  

 شناسی مبانی روش

ها و  ها، چارچوبای پی اکرده است. محققان هیواره با  ا  انتخاب موضوع پژوهش، با روششناسی ابااد گسترده امرو ه روش و روش

 . (Dashti, 2021)  هستبرای مطالاه، مشکل و دغ غه ققریل  ها  قن  ان  که انتخاب یکی ا های گوناگونی برای انجام پژوهش موااهرهیاقت

های تولی  علم و دانش در عرصه مارقت بشری است و موضوع قن، روش علم و مارقت است. روش های ان یشه و راهشناسی شناخت شیوهروش

مارقت،  و ه ف  موضوع  عواملی چون،  با  مستقیم  ارتباط  مارقتیهست   در  و  میشناسی  قن شکل  اساس  بر  مارقت  که  است    رد یگشناسی 

(Abbaszadeh, 2014)شناسی و مارقت قاصل را وتا یل کنن ه روششناسی ارحمارقت  ها است.ها و تحلیل داده. مارقت محصول داده

 . (Dashti, 2021)  نیای  شناسی را بیان میشناسی و هستیشناسی را با مارقت یر ارتباط روش شکل  نیای .توایه می

 

 

 

 

 

طرق اران مکاتب قکری  هایی قرار داده، که  شناختی و هستی شناختیشناسی خود را متکی بر موروضاتی مارقتوقاج ااتیاعی روش

ها است که به  ای ا  رهیاقتها، مجیوعه. در واقع ایل روش(Enayat, 2009)  نیاین  های خاص مکاتب قکری، ا  قن استواده میبسته به قگزیوم

. بر ایل اساس،  مانی که وقاج ااتیاعی بر مبنای تواقق بر سر (Iman, 2009) پردا دمسائل تولی  و با تولی  دانش مواه ا  وقاج ااتیاعی می

ا  روشصورت عینی و ملیوس موردبررسی قرار میها و هنجارها و بهار ش  اثباتی استواده نیود. در برابر، اگر وقاج  گیرد لزوماً بای   شناسی 

توان قن را با استواده ا   شناسی توسیری و انتقادی استواده نیود و نییااتیاعی را بک امری ذهنی قرض و موردمطالاه قرارگیری بای  ا  روش

شناسی انتقادی سای دارد دنیای ااتیاعی را در کلیت قن درک و قهم نیای  و سای  های دیگر موردبررسی قرارداد. چراکه، روشسایر روش

رویکرد در مقابل بینش پو یتویستی قرار دارد و واقایت را   ل یا  مشاه ه و تبییل نیاین .های پنهان پ ی ه را ا   وایای مختلف  دارد مکانیسم

 .(Mahouzi & Morovat, 2023) است های متا د ذهل اثر گذاشته گیرد که به انحای متا د بر لایههای متا دی در نظر میه لایهمثاببه

 ان  ا :  شناسی دارن  و قن عبارتبنابرایل اصولی واود دارد که رابطه مستقیم با روش

 شناسی( هستی) تیواقاماهیت -1

 شناسی( انسانانسان )ماهیت -2

 شناسی( مارقتعلم )ماهیت -3

 .(Iman, 2009)  قراین  گرایی یا نتیجه گرایی(علم ) ه ف تحقیقات -4

 هستی شناسی 
(ن به شناختیدراه رس ) یسناس روش   معرفت شناسی  
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ا  رویکرد عینی گرا هست، در   پارادایم کارکردگرایی، که کاملاً ریشه در نظم و برخوردار  اساس  بنابرایل تبییل وقاج ااتیاعی بر 

  لیکه متیا  ی های نظریه  ا   و   باش  می  تیو قال   ا  ین  یارضا  ، یهیبستگااتیاعی،    وقاج  ، یااتیاع  قیتلو  ، یااتیاع   م نظهای خود به دنبال  تبییل 

های اصلی ایل  موقایت و مسئله محوری ا  ویژگی  درک   هب  بتنسبودن    گرایی عیل  شود. می  وارد بحثاست  گرایی  اثباتو    گرایی به واقایت

 ق یش ه که ا  طرتشکیل  یققید   نسبتاًی  و روابط تجرب  نوعاتا  مص  ی که اهان ااتیاع هست    لیا  میپارادا  لیاقرض  شیپ   باش . پارادایم می

منزله ابزار به  یستیو    یکیمکان  هایقیاسگیری کرد. استواده ا   و ان ا ه  یبررس  ،یی شناسا  راها  قن   توانمی  یاطب  وما  عل  ههای برگرقترهیاقت

 .(Razavi et al., 2023) باش  تأکی  میمورد  ی ااتیاع  شناخت سا ی وم ل

  یادیبن  تیماهمن  هست که  علاقه  شناخت، و    یکه هست باچنانرا قن  هستن  که وقاج ااتیاعی  یم ع ی  ریتوس  میپاراداطرق اران  

غیر    ،ینام انگار با تأکی  بر  خود    اقتیدر ره  میپارادا  لیا  .(Momeni Tazrji et al., 2023)  بشناس   یرا در سطح تجربه ذهن  وقاج ااتیاعی 

 ق یتواقق انسجام و تلو  ،یوضع مواود، نظم ااتیاع  تیماه  به  در مباقث مربوط  یریدرگی، خود را به  ارنگ   هیاختیار گرایی و ا  ،گراییاثبات

  ا   ی گاهید   هب. در نهایت پارادایم انتقادی در ارتباط با وقاج ااتیاعی  (Razavi et al., 2023)  دان  می   متاه  تیهیبستگی و قال  ،ااتیاعی

می  ااماه اهیتأکی   بر  قراس  ایطرد کردن    تیکن  که  به  قن،   .است  بن یپا  مواودی  اع ااتی  باتیترت  یهامح ودیت  یو رقتل  تواه    کانون 

صورت ض  انسان ااماه را به  میپارادا  قرار داده است.او    شرقتیپ   یرو  قرا  ،مواود  یااتیاع   باتیاست که ترت یی هاا  مح ودیت  انسانی  رهاسا 

  ده می  ون یپ   یمواود ااتیاع   یکه قنان را به الگوها  یمانو  یرهای نج  ا  مح وده  هاانسان   قن   قیا  طر  هک  تاس   ییهاروش به دنبال  و    نگریسته

و   ادتض لطه،س ،یتضاد ساختارگیری ا  مواهیم نهایت تضادگرایانی ا  قبیل مارکس با بهره در .(Denzin & Lincoln, 2011) نیای  قراترگام 

  ت یدر ماه ی ادیبن رییتغ بردی گاه، با تکیهایل   دهن .مورد تواه قرار میگرا واقع یاهان ااتیاع  یروابط ساختار، وقاج ااتیاعی در تیمحروم

دستیابی به    . دهن  هارائ  ی ااتیاع   یکل   هایبن یدرون باقت شکل  یروابط متقابل اساس  یهایی را براتبییل  ن دص  ی، در  و ساختار ااماه امرو 

ا    را  ااتیاعی  به    دان  کهی میراتییتغ  قیطروقاج  ا  ساختارها  ییرهادر قن منجر   Asgari)کن   می  یکه در قن  ن گ   یااتیاع  یانسان 

Almouti, 2023) . 

 گیری بحث و نتیجه

های نیل به اه اف و موانع تحقق و پیام های قن در طول تاریخ  شناسی قن و راهشناسی و روششناسی، هستیوقاج ااتیاعی، مارقت

را به خود مشغول و سؤال  ااتیاعی و سیاسی  ان یشین ان علوم  اقکار  با وقاج  هیواره ذهل و  ارتباط  ا  منظرهای مختلف در  های متا دی 

  ، هابرماس،  نزیگ  ، اسپنسر، پارسونز،پارک  ،پارتو  ،  ییل،میدورک  ایل راستا، هریک ا  ان یشین انی ا  قبیل کنت،  در  ان .ااتیاعی طرح نیوده 

ااتیاعی،  ن گی م رن و نقش اقراد در قن و... با مبنای الزامات متواوتی    تحول  ی،هیبستگ  ، کیپر و... با مسائلی چون نظم، تغییر،سیتون  ، پارک

شناسی های غالب در ااماهها و پارادایمبرانگیزتریل بحث در ارتباط با موهوم وقاج ااتیاعی مقایسه نظریهان . چالشبه موضوع وقاج نگریسته

نوعی از قیطه  طور خاص هیگی به، ااماه، ساخت، کنش و...که بهگروه  طور عام و موضوعات ا  قبیل تضاد ااتیاعی، تغییر ااتیاعی، قرد، به

 باش .  موهومی وقاج ااتیاعی هستن ، می

  های علوم ااتیاعی و سیاسی و طرح مواهییی ا  قبیل قکیرانی خوب،در مکاتب و ان یشه  1980  دهه   گرقته ش ه ا تغییرات انجام 

  گویی، نظم نویل ااتیاعی، ققوج شهرون ی،پذیری و پاسخااتیاعی، سرمایه ااتیاعی، پیون  دولت و ملت، ع الت و انصاف، مسئولیت  مشارکت

های علوم ااتیاعی و سیاسی قراهم نیود، بلکه رویکردهای مرتبط با ایل  تنها  مینه را برای ظهور مکاتب ا ی  در نظریه، ارتباط و... نهتاامل

  شود که رویکردهای قنجا ناشی می  ایل نگاه ا توان موضوع را قل نیود به چالش کشی .  موضوع که ققط با استواده ا  یک پارادایم خاص می

در ارائه پارادایم چن واهی ا  موضوعات ا  قبیل نظم ااتیاعی، تغییر ااتیاعی، ساخت ااتیاعی، انسجام ااتیاعی و...  شناسی  کلاسیک ااماه
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گرقته ش ه در سطح اهان و در سطوح خرد، متوسط و کلان موضوعات مرتبط را تبییل نیای ،  که بتوان  وقاج ااتیاعی را توأماً با تغییرات انجام 

 ان . شناسی ا  موضوع نبودهی شنای و روشهست  شناسی،ارائه چارچوب مشخصی در  مینه مارقت مان ه و پاسخگوی  ناتوان

های  منظور رقع مح ودیتای و بهرشته ش ه در پارادایم انگاری مطالاات بیلبه هییل دلیل در ایل قسیت، متناسب با الگوهای ارائه

ابااد مارقت انگاشتی وقاج ااتیاعی با تیرکز بر  پاراداییی، نقشه  ا  مطالاات تک  ، که شامل  Z  ،Y  ،Xشناختی هیگرا در سه سطح  ناشی 

اثباتی، توسیری و انتقادی( قاکم در مطالاات  )  یییپاراداساختار، قراین  و الگو متناسب با تبییل موهوم وقاج ااتیاعی ا  منظر انواع رویکردهای  

 ااتیاعی و متناسب با مطالب تبییل ش ه است، به تصویر کشی ه شود. 

باش . در ایل محور شناسی قاکم بر قن مطرح میگیری ا  پارادایم اثباتی و قواع  روش، تاامل ساختار و الگو با بهرهX  در محور 

ار ش  قبیل  ا   مواهییی  بر  ااتیاعی، هیبستگی    اخلاج  ،هنجارها   ها، موروضات مکاتب ساختارگرایی کارکردی که  تغییر در ساخت  قراگیر، 

باش . که ایل مشخصه در انتهای طیف و  کار ااتیاعی و وا ان ایای در وقاج ااتیاعی تأثیر دارد، مطرح میگیری ا  تقسیمااتیاعی با بهره

در قالب نظریه انتقادی و تحت تأثیر نظریات هابرماس    "قراین "و    "  ساختار"ا  تلاقی دو با    Yمحور    شود.بیشتر در نزدیکی ساختار دی ه می

 ، گوتیان، بان  گیرد. در ایل محور، کنش ارتباطی، عقلانیت، قو ه اقکار عیومی، است لال، تاامل،ادایم انتقادی شکل میو بر مبنای اصول پار

تواهم،کنش مطرح میاهان  ،  غیره  و  تواوت شیولی  به  تواه  بخش  ایل  در  اقلیتباش .  ااتیاعی،  و  قرهنگی  گروههای  نژادها،    ،  بان  ها،ها، 

های توسیرگرا و پسانویل گرایی است. در ایل  بیانگر ظهور پارادایم  Z  گیری وقاج ااتیاعی تأثیرگذار باش . محورتوان  در شکلها میتیقوم

نیی میان  به  ساختارها  ا   قرقی  عبارتمحور  که  کاوی  مانا  ابزارهای  و  ذهنیات  و  ماناست  هرچه هست،  ا :  قی .  ،  " بان" ، "قرهنگ "ان  

توان با نوی ساختار به بررسی گرایی پیچی ه در مانی موهوم موااه هست که میایل محور، محقق با نوعی کثرت . در"تااملات"و  "ارتباطات"

 غشای پ ی ه و تحلیل ظاهری موضوع بسن ه نیود.  

سا  های مختلف ااماه،  مینههای ااتیاعی و اقتصادی در قو ه خرد مایه مقاله قاضر ایل موضوع را مشخص نیود که اگر واقایت 

توان صحت سنجی چارچوب قن را مشخص باش ، با نگاه تک پاراداییی ققط میها  قن   گرایجاد نظریه باش  و ایل نظریه توصیف گر و تبییل 

ها و  م رن(با رعایت اصل تق م و تأخر نظریه-سنتی)   ادیروهای مختلف اهت توسیر یک  گیری هیگرا ا  نظریه قالیکه برای بهره   در  نیود.

توان   ها میها، تلویق پارادایمگیری نظریه گیری هنجاری در شکلها، علاوه بر رعایت اهت گیری نظریه لحاظ نیودن عامل  مان و مکان در شکل

محور تواه و نتایج بهتری را در توهیم موضوعات ایجاد و ا  اقتادن در دام مح ود بینی و کوتاه بینی مطالاات  مطالاات مختلف را قول یک  

 های علوم ااتیاعی دستاوردهای مهیی را روی پیش محققان قرار ده . سا ه

 ۱شکل 

 م ل پاراداییی پژوهش 
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 تعارض منافع 

 . واود ن ارد ی تضاد مناقا گونهچیانجام مطالاه قاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش ایل مقاله تیامی نویسن گان نقش یکسانی ایوا کردن . 

 موازین اخلاقی 

 در انجام ایل پژوهش تیامی موا یل و اصول اخلاقی رعایت گردی ه است.

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش قاضر در صورت درخواست ا  نویسن ه مسئول و ضیل رعایت اصول کپی رایت ارسال خواه  ش . داده

 حامی مالی

 ایل پژوهش قامی مالی ن اشته است.
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