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In this study, Iranian liberalism is understood as an imported body of thought derived 

from the West and manifested in two religious and secular forms. Although, for 

pragmatic reasons, neither tendency has ever formally described itself as liberal, both 

have represented the manner in which liberal thought has been articulated and reflected 

within Iran’s political, historical, and cultural context. At each historical juncture, these 

tendencies have operated in accordance with prevailing social conditions to explain, 

advance, or realize Western-oriented thought. Over the past century and a half, Western 

thought in Iran has largely been introduced through concepts such as freedom, the rule 

of law, nationalism, modernization, and scientific and rational religiosity, with one or 

more of these themes becoming prominent depending on the historical circumstances 

of each period. 

This article explains how Iranian liberalism, alongside the authentic religious 

movement, interacted in various ways with the other principal centers of power in 

Iranian society—namely, authoritarian rulers and religious scholars—from the 

Tobacco Protest to the Islamic Revolution and its aftermath. Under different historical 

conditions, Iranian liberalism assumed distinct forms and presented different public 

manifestations. 

According to the findings of this study, the principal foundation of political and 

intellectual conflict in Iranian society over the past century and a half has been the 

aforementioned proposition, which has appeared in a particular form during each 

historical period. Disputes over the rule of law, constitutional freedom, scientism, 

human rights, and democracy represent specific manifestations or reductions of this 

underlying conflict. The common legacy of successive generations of Iranian liberals 

has been the attempt to marginalize religion and religious scholars from the social and 

political spheres, even though the aforementioned concepts are not inherently or 

irreconcilably incompatible with religious commitment. 

The revival of religion and religious culture during the 1940s, the developments 

following the coup of August 19, 1953, and the formulation of liberal rationality on the 

basis of religious modernism after the 1979 Islamic Revolution confirm that Iranian 

liberalism has assumed a distinctive form compatible with the historical conditions of 

Iranian society in each period. This plurality of manifestations, however, does not 

indicate any fundamental divergence among the shared ideals of successive 

generations of Iranian liberals, whether religious or secular. 
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EXTENDED ABSTRACT 

The present study examines the impact of Iranian liberalism on the formation and transformation 

of political discourses in the Islamic Republic of Iran. Iranian liberalism, as conceptualized in this article, 

is not treated as a direct and unmediated reproduction of classical Western liberalism, but as a historically 

situated and culturally mediated current of thought that emerged through the encounter between Iranian 

intellectual traditions, Islamic political culture, nationalism, constitutionalism, and Western modernity. 

From the Constitutional Revolution onward, Iranian liberalism entered the field of political thought 

through concepts such as freedom, legality, constitutionalism, rationality, civil society, nationalism, 

development, and public participation; however, these concepts were never received in a purely Western 

form. Rather, they were repeatedly reinterpreted, localized, contested, and ideologically reformulated in 

relation to the religious, political, and social conditions of Iran (Amiri, 2018; Bashiriyeh, 2002). The 

significance of the subject lies in the fact that the Islamic Republic, despite being founded upon the 

discourse of political Islam and revolutionary religiosity, has never developed in isolation from rival or 

adjacent intellectual currents. Liberal concepts, even when rejected at the official ideological level, have 

continued to appear in different forms within post-revolutionary political discourses, including the 

discourses of reconstruction, reformism, moderation, technocracy, development, and political 

participation (Fayyaz, 2013; Sarparast Sadat, 2015). Accordingly, the central argument of this study is that 

Iranian liberalism has functioned less as an overt hegemonic discourse and more as a hidden, mediated, 

and sometimes rearticulated conceptual reservoir that has influenced the vocabulary, conflicts, and self-

definitions of political discourses in the Islamic Republic. 

The theoretical foundation of the study is based on discourse analysis, especially the idea that 

political meanings are not fixed, natural, or permanent, but are produced through discursive articulation, 

competition, exclusion, and hegemonic struggle. In this framework, political discourses are organized 

around central signifiers such as justice, freedom, development, independence, democracy, religion, 

people, state, and law, while floating signifiers acquire different meanings depending on their location 

within a particular discursive structure (Tajik, 2004). This approach is particularly useful for analyzing the 

Iranian case because many of the same concepts—such as freedom, democracy, civil society, legality, and 

rationality—appear in both liberal and Islamic political vocabularies, yet their meanings differ according 

to the ideological field in which they are articulated. For example, freedom in liberal discourse is often 

associated with individual autonomy, civil rights, and limitation of state power, whereas in Islamic 

revolutionary discourse it is linked to liberation from domination, moral responsibility, divine sovereignty, 

and resistance to imperial power (Lakzaei, 2002; Vaezi, 2003). Similarly, democracy may be understood as 

pluralist competition and popular sovereignty in liberal thought, while in religious-democratic discourse 

it is reformulated through the concepts of religious legitimacy, people’s participation, and governance 

within divine law (Sarparast Sadat, 2015; Tezcur et al., 2012). Therefore, the study does not reduce the 

political discourses of the Islamic Republic to liberalism, but investigates how liberal signifiers have 

entered, been transformed by, or been rejected within the broader discursive order of the Islamic Republic. 

Historically, Iranian liberalism emerged in the context of Iran’s confrontation with Western 

modernity, military decline, administrative weakness, and the perceived backwardness of the Qajar state. 

Early Iranian intellectuals and reformers did not initially turn toward the West simply to import abstract 

philosophical doctrines; rather, they encountered Western power through military defeat, technological 

superiority, bureaucratic organization, and modern science. The first stage of this encounter was therefore 



associated with reform, modernization, law, education, and administrative order. However, over time, 

technical and institutional borrowing gradually expanded into deeper debates about reason, freedom, 

religion, progress, law, and the meaning of civilization (Akhundzadeh, 1963; Bastani Parizi, 1975). Thinkers 

such as Akhundzadeh and later reformist intellectuals contributed to the articulation of a modernist and 

often secular critique of inherited structures, while constitutionalist currents linked legality, 

parliamentarism, and national awakening to the struggle against despotism (Akhundzadeh, 1963; Bahar, 

1978). At the same time, Iranian liberalism developed in two broad forms: a secular form that emphasized 

nationalism, rationalism, and institutional modernization, and a religious form that attempted to reconcile 

Islam with freedom, constitutionalism, democracy, and social reform. These two tendencies differed in 

language and justification, yet they shared several common concerns, particularly the critique of arbitrary 

power, the demand for legal order, and the attempt to redefine the relation between religion, politics, and 

modern governance (Amiri, 2018; Vaezi, 2003). 

The study employs a qualitative, historical, and discourse-analytic method. The corpus of analysis 

includes theoretical works on Iranian liberalism, political thought, Islam and liberalism, civil society, 

democracy, post-revolutionary political discourse, and the historical evolution of Iranian political currents. 

It also relies on documentary and conceptual analysis of the major political periods of the Islamic 

Republic, including the early revolutionary period, the Reconstruction era, the Reform era, the 

Ahmadinejad period, and the Rouhani administration. The analytical procedure is based on identifying 

central signifiers, floating signifiers, antagonistic frontiers, mechanisms of inclusion and exclusion, and 

the modes through which liberal concepts were either absorbed, redefined, marginalized, or rejected by 

dominant political discourses (Fayyaz, 2013; Tajik, 2004). In this regard, the study treats the Islamic 

Republic not as a single static ideological formation, but as a field of competing discourses in which 

revolutionary Islam, republicanism, technocratic development, reformist civil society, justice-oriented 

populism, and moderate pragmatism have struggled to define the meaning of the state, people, freedom, 

justice, sovereignty, and development. This methodological choice allows the research to move beyond 

simple binaries such as “Islamic versus liberal” or “religious versus secular” and instead to examine the 

complex ways in which concepts travel across discourses, acquire new meanings, and become instruments 

of political contestation (Bashiriyeh, 1999; Hosseinizadeh, 2011). 

The findings indicate that the impact of Iranian liberalism on the political discourses of the Islamic 

Republic has been uneven, indirect, and historically variable. In the early revolutionary period, liberal 

forces, especially the religious-liberal current associated with the provisional government and the Freedom 

Movement, attempted to shape the post-revolutionary order through a democratic and constitutional 

understanding of political authority, but they were gradually marginalized as the discourse of Islamic 

revolution, clerical leadership, and velayat-e faqih became dominant (Bazargan, 1983; Fayyaz, 2013). 

During the Reconstruction era, liberal influence appeared primarily in economic and technocratic forms, 

especially through the prioritization of development, rational administration, market-oriented reform, and 

economic adjustment; this did not amount to explicit ideological liberalism, but it introduced a pragmatic 

vocabulary that shifted emphasis from revolutionary mobilization to state-led modernization and 

economic reconstruction (Fayyaz, 2013; Sariolghalam, 2007). In the Reform era, the influence of Iranian 

liberalism became more visible in the language of civil society, political development, freedom of 

expression, rule of law, pluralism, and citizens’ rights, although these concepts were articulated within an 

Islamic and constitutional framework rather than as a purely secular liberal project (Bashiriyeh, 1999; 



Sarparast Sadat, 2015). In the Ahmadinejad period, the dominant discourse positioned itself against liberal 

technocracy and reformist pluralism, emphasizing justice, anti-elitism, revolutionary values, and 

resistance; nevertheless, liberalism remained present as an antagonistic “other” through which the 

discourse defined its own identity. In the Rouhani period, liberal influence reappeared in the language of 

moderation, negotiation, global interaction, economic rationality, and technocratic governance, especially 

in foreign policy and development-oriented statecraft (Fayyaz, 2013; Sariolghalam, 2007). Thus, Iranian 

liberalism did not become hegemonic, but its conceptual traces remained active across multiple political 

formations. 

In conclusion, the study shows that Iranian liberalism has influenced the formation of political 

discourses in the Islamic Republic not by replacing the discourse of political Islam, but by entering into a 

continuous relationship of interaction, reinterpretation, contestation, and exclusion with it. Its most 

important effect has been conceptual rather than organizational: it has shaped the vocabulary through 

which political actors have debated freedom, law, democracy, civil society, development, state authority, 

and the relation between religion and politics. At different moments, liberal concepts have been absorbed 

into official discourse, rejected as ideological threats, reformulated in religious language, or used by rival 

currents to challenge the dominant political order. The history of the Islamic Republic therefore cannot be 

understood solely as the history of one stable discourse, but should be read as the history of shifting 

articulations among revolutionary Islam, republicanism, nationalism, technocracy, reformism, justice-

seeking politics, and moderated pragmatism. The central contribution of this study is to demonstrate that 

Iranian liberalism has operated as a persistent but contested undercurrent within the political field of the 

Islamic Republic. It has never fully displaced the foundational discourse of the Revolution, yet it has 

repeatedly compelled that discourse and its competing formations to define, defend, revise, or reconstruct 

their positions on some of the most fundamental concepts of modern Iranian political life. 
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لیبرالیسا ایرانی در ایل تحقیق اندیشه وارداتی و  رگرفته از غرب در دو قالب دینی و سیولار اس  و اگرچه ایل دو  

گرایش  ا نگاهی مصلحتی هیچ گاه  ه صورت رسمی نام لبیرال  ر خود تنراده اند، اما نماد چگونگی طرح و انعیاس  

 وده و در هرر مقطع تاریخی مطا ق  ا شرایط جامعه در جر   تفیر لیبرال در فضات سیاسی تاریخی و فرهنگی ایران 

تبییل نفوذ و یا تحقق تفیر غرب گرایانه حرک  کرده اند/ آنچه از تفیر غرب در یک قرن و نیا اخیر در ایران مطرح  

ق ناسیونالیسا، تجدد، دیل دارت علمی و عقلانی  آزادت، قانون مدارت،  رار  شده، عمدتاً در سایه مفاهیمی همچون 

داشته که در هر مقطع تاریخی  ر حسب شرایط زمانی یک یا چند محور آن  رجسته می شده اس .  در ایل مقاله  

 یان میشود که چگونه لیبرالیسا ایرانی پا  ه پات جریان اصیل دینی از جنبش تنباکو تا انقلاب اسلامی و  عد از آن  

جامعه ایران یعنی حاکمان مستبد و علمات دینی پرداخته و     ا شیوه هات مختلف  ه تعامل  ا سایر ارکان قدرت در 

در شرایط مختلف زمانی، چرره هات خاصی از خود نشان داده اس .  ر اساس ایل تحقیق زیر نات اصلی منازعه یک  

قرن و نیا جامعه ایرانی ،ها فرضیه ذکر شده  وده که در هر دوره تاریخی  ه شیلی خاص ظاهر شده اس  منازعه  ر  

ر قانون مدارت، آزادت مشروطه علا گرایی، حقو   شر و دموکراسی مواردت از تقلیل منازعه زیر نایی ذکر شده  س

هات ،لیبرال کنار زدن دیل و علما از صحنه اجتماع و سیاس   وده اس  در  میباشد و میراث مشترک تمامی نسل

حالی که مفاهیا ذکرر شرده ترعرارض  نیادت و غیر قا ل حل  ا دیل مدارت ندارد.در دهه ، یس   ازگش   ه دیل و  

  ۱۳۵۷مرداد و ارائه عقلانی  لیبرال  ر پایه نوگرایی دینی  عد از انقلاب اسلامی ،  ۲۸فرهنگ دینی  عد از کودتات  

مؤید ایل واقعی  اس  که لیبرالیسا ایرانی در هر مقطع تاریخی چرره ات خاص و هماهنگ  ا شرایط تاریخی جامعه  

از خود  ه نمایش گذاشته اس  و ایل تعدد چرره ها  ه معنات وجود اختلاف  نیادت در آرمانرات مشترک نسلرات  

 لیبرال ایرانی اعا از دینی و لائیک نمی  اشد.
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 مقدمه 

مختلف  وده اس . در    کیدئولوژیو ا  تفیر  تهاگفتمان  انیتعامل، تقا ل و رقا   م  ریمعاصر همواره تح  تأر  رانیا  یاسیتحولات س

از دوران مشروطه    ،یغر   تهی ا مدرن  یرانیا  شهی رخاسته از مواجره اند  تفیر  تهاانیجر  لیتراز مرا  یییعنوان   ه   یرانیا  سایبرالیل  ان،یم  لیا

 ی توجرنقش قا ل  یاسیو مشارک  س  یقانون، جامعه مدن   یحاکم  ،تحقو  شرروند  ،ییگراقانون  ،تچون آزاد  یمی ه مفاه  یدهشیل  درتاکنون،  

را  ی اسیاستقرار گفتمان اسلام س نهیزم ۱۳۵۷در سال  ی انقلاب اسلام تروزی. اگرچه پ (Amiri, 2018; Bashiriyeh, 2002)کرده اس   فایا

  تهاو انگاره  ایاز مفاه  تارینبود؛  لیه  س  رانی ا  اس یاز عرصه س  تفیر  ت هاانیجر  ریحذف کامل سا  تتحول  ه معنا  لیساخ ، اما ا  افراه

  ی اسلام  تجمرور  ی اسیس  تهاگفتمان  فیتحول و  ازتعر  ،تریگشیل  ندیدر فرآ  ا،یرمستقیغ   ای  ایصورت مستق ه  ،یرانیا  سایبرالی رآمده از ل

 .(Sarparast Sadat, 2015) افتندیحضور 

گفتمان    ، یهمچون گفتمان انقلاب اسلام  تمتعدد  تهاگفتمان  تریگتاکنون شاهد شیل  سیتأس  تاز ا تدا  رانیا  یاسلام  تجمرور

اصول  ،ی سازندگ اس  که هر    یخواهعدال   ، ییگرااصلاحات،  اعتدال  وده  آزاد  یمیمفاه  فیخاص  ه  ازتعر  یدر چارچو   کیو   ، ت همچون 

نسب  د  یاسیتوسعه، مشارک  س   ،تسالارمردم پرداخته   لیو  ا  تاری. در  س(Fayyaz, 2013; Tajik, 2004)اند  و دول   ها  گفتمان  لیاز 

 ر    یرانیا  سایبرالیل  ریمطالعه تأر  رو،لیمشاهده کرد. ازا  ،ت و انتقاد  یاسلام  ، ی وم  یرا، هرچند  ا قرائت  یبرالی ل  ات یو اد   ای مفاه  تردپا  توانیم

 ،تسازی وم  ر،ینحوه  ازتفس  یمنزله  ررس لیه  ه  سا،یبرالیل  تسلطه فیر  رش یپذ  تنه  ه معنا  ،یاسلام  تجمرور  ی اسیس  ت هاتحول گفتمان 

 . (Lakzaei, 2002; Vaezi, 2003)اس   یاسلام تجمرور یاسیس شهیآن در ساختار اند تهاطرد مؤلفه ا ی رشیپذ

تحول خود  ا   ریاس  و در مس  رانیا  یو فرهنگ  یاجتماع   ،یخیتار   طیمحصول شرا  ،یغر   کیکلاس  ت رخلاف الگو  ،یرانیا  سای برالیل

 سا یبرالیاز ل  ی صرفاً  ازتا   توانیرا نم  انیجر  لیا  رو،لیخورده اس . ازا  وندیپ   ی رانیو الزامات جامعه ا  ییگرایمل   ، یاسلام  شهیاند  ،ینیسن  د

  ریدر تعامل و رقا    ا سا  ،ی پس از انقلاب اسلام  ژهیو ه  ، یخیمختلف تار  تها کرد که در دوره  یتلق   ی  وم  ی آن را گفتمان  د ی لیه  ا   ،دانس  ی غر 

ا  یاسیس  تهاگفتمان اس .  گرفته  گاه  ه  ازتول  لیقرار  نظر  ایمفاه  دیتعامل  تقا ل  گاه  ه  و  س  تمشترک  فرآ  دهیانجام  یاسیو   ند یو  ر 

 .(Amiri, 2018; Sariolghalam, 2007) وده اس   رگذاریتأر یاسیس تها یهو تریگو شیل ی اسیس  یمشروع  ،تگذاراس یس

طور  که  ه  یهنوز پژوهش  ،یاسلام  تجمرور  تهاو گفتمان  یاسی اسلام س  ،یطلباصلاح   سا،یبرالیمتعدد در اره ل  تهاوجود پژوهش   ا

کند،    یگفتمان  ررس  لیتحل  یردی ا رو  یاسلام   تجمرور  یاسیس  تهاو تحول گفتمان  تریگشیل  ندیرا  ر فرآ  یرانیا  سای برالیل  ریمستقل تأر

اس     اری س ا(Sarparast Sadat, 2015)محدود  پژوهش   لی.  م  ،یخلأ  آشیار  را  انجام مطالعه حاضر  م   رایز  سازد؛ یضرورت  و   زانیشناخ  

اند  ترق ی ه درک عم   تواندیم  ،یبرالیل  ایاز مفاه  یاسلام  تجمرور  یاسیس  ت هاگفتمان  تریرپذیتأر  یچگونگ معاصر    یاسیس  شهیاز تحولات 

 کمک کند.  یاسلام تدر جمرور اس یس لیاد ی ن ا یمفاه فیو روند  ازتعر ینگفتما راتییتغ ییچرا ران،یا

پ   لیا   ر در  حاضر  پژوهش  ا  ی اساس،  اساس  لیپاسخ  ه  ل  ی پرسش  که  تأر  یرانیا  سایبرالیاس   شیل  تریچه  تحول   تریگ ر  و 

اس ؟ فرض    افتهیتحقق    ی و گفتمان  یمفروم  تچه سازوکارها  قیاز طر  ری تأر  لیداشته اس  و ا  رانیا  یاسلام  تجمرور  یاسیس  تهاگفتمان

 یخود،  رخ  ی خیتحول تار  ندیاستوار اس ، اما در فرآ  یاس یاسلام س  ی ر مبان   یاسلام  تجمرور  یرسم  انپژوهش آن اس  که اگرچه گفتم  هیاول

نموده  دی ازتول ی اسیمختلف س تهاجذب کرده و در قالب گفتمان یمفروم تسازیو  وم کیدئولوژیا فیرا  ا  ازتعر یرانیا سایبرالیل تهامؤلفه 

 . (Bashiriyeh, 2002; Tajik, 2004)اس  
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 ق یتحق  نهیشیپ

 ت جمرور  یاسیس  تهاو نسب  آن  ا گفتمان   یرانیا  سای برالیشده در اره لکه مطالعات انجام  دهدیپژوهش نشان م   اتیاد   ی ررس

 ران یا  یاسلام   تگفتمان در جمرور  لیمطالعات تحل  ،یرانیا  سایبرالیل  انیمرتبط  ا جر  ت هاشامل پژوهش  ،یدر سه دسته کل   توانیرا م  یاسلام

 کرد.  ت ندطبقه ،یاسیس شهیو اند تآزاد ،یمرتبط  ا دموکراس ت هاو پژوهش

  انینزد جر  یدموکراس  تانتقاد  یو  ازشناس  یحوزه، مقاله سرپرس  سادات  ا عنوان »الگوشناس  ل یا  ت هاپژوهش  لیتراز مرا  ییی

گرا« را  کثرت ی»دموکراس تر گفتمان، الگو  انیجر یردی ا استفاده از رو  سندهیاس . نو «یاسلام تدر دوره جمرور سایبرالی ه ل  لیمتما یرانیا

  تحقو  شرروند  ،تهمچون آزاد  یمیمفاه  فیدر  ازتعر  انیجر  ل یکه ا  دهد یو نشان م  کند یاستخراج م  سایبرالی ه ل  لیمتما   تهاانیجر  انیدر م

پژوهش، تمرکز آن  ر مفروم   لیا  ی علم.  ا وجود ارزش  دهد یارائه م  یاسلام  تجمرور   یمتفاوت از گفتمان رسم  یقرائت  ،یاس یو مشارک  س

 . (Sarparast Sadat, 2015) پردازدینم یاسلام تجمرور  ی اسیس تها ر تحول گفتمان انیجر لیا ریاس  و  ه تأر یدموکراس

ل  ی واعظ  گر،ی د  ی پژوهش  در اند  سایبرالیل  تنظر  ی مبان  ی ه  ررس  سا«یبرالیدر مقاله »اسلام و  نسب  آن  ا  اسلام    یاس یس  شهیو 

عدال  و نقش دول  نقاط افترا    ،تمانند آزاد  یی ها در حوزه  تدو سن  فیر  انیکه هرچند م  دهد یمطالعه نشان م  لیا  ج یپرداخته اس . نتا

دارد   یفلسف  تیردیرو  شتریپژوهش    لی اند. اشده  فی ازتعر  انیدو جر  لیا  انیم  تفیر  توگوگف   ندیدر فرآ  ا یمفاه  یرخوجود دارد، اما    تجد

 اس یگفتمان در حوزه س  لیمطالعات تحل  ر،یاخ  ت ها. در سال(Vaezi, 2003)توجه کرده اس     یاسلام  تجمرور  ی و کمتر  ه تحولات گفتمان

  ی اسیس   تهایو سخنران  هاهیانیدر    یمل   یگفتمان امن  لیدر مقاله »تحل  ی و عباس  انیدیاس . از جمله، حم  افتهیگسترش    یاسلام  تجمرور

 ر    یاسلام  تدر جمرور  یمل   یو لاکلا و موف، نشان دادند که گفتمان امن  کیدااز چارچوب فرکلاف، فل  ت ریگپس از انقلاب«  ا  رره  رانیا

  پردازد، ینم  سایبرال یپژوهش  ه موضوع ل  ل یاستوار اس . اگرچه ا  کیدئولوژیا   ایمفاه  دیو  ازتول  تساز یوه  ،تسازتگریهمچون د  ییسازوکارها 

روش نظر  از  م  یاسلام  تجمرور  یاسیس  تهاگفتمان  لیتحل  تمناسب  را  یی الگو  ،یشناختاما   ,Fayyaz, 2013; Tajik)  شودیمحسوب 

2004). 

«  Support for Democracy in Iranدر مقاله »  Nayebiو    Tezcür  ،Azadarmaki  ،Bahar  ،یالملللیسطح مطالعات    در

 ،تندارید  زانیهمچون م  یی رهایمتغ  ریتح  تأر  ی نسب   ه دموکراس  یرانی نشان دادند که نگرش شرروندان ا  ی شیمایپ   ت ها ا استفاده از داده

در    یو دموکراس  تآن اس  که مطالبات مرتبط  ا آزاد  انگر یپژوهش    لیا  ت هاافتهیقرار دارد.    لاتیحصاز عملیرد حیوم  و سطح ت   یرضا

 ریتأر  یمطالعه  ه  ررس  لیحال، ا  لیهس .  ا ا  زین  ی اجتماع   تهاشه یر  ت لیه دارا  س ،ین  یاس یس  تهاانیصرفاً  رخاسته از جر   رانیجامعه ا

 ی جران چنان طراح  نش،ی. در نظام آفر(Tezcur et al., 2012)  پردازدینم  یاسلام  تجمرور  یسمر  تها ر گفتمان  یرانیا  سایبرال یل  انیجر

دو در عمل  ر  لیکه ا س ین یبیچنان ترت زین یجران خاک لیمنطبق  اشند. در ا گرییدیهمواره  ر  یو اجتماع  ینشده اس  که منافع خصوص

.  کندیعمل م   یهمواره در جر  منافع عموم  نانهی روشل  یمنافع شخص  ا،یری گ  جهیکه از اصول اقتصاد نت  س یها منطبق شوند؛ درس  ن

 . (Bashiriyeh, 2002; Vaezi, 2003)ندارد  ق یاس ، حق نانهی معمولاً روشل یمطلب که منافع شخص لیا لیهمچن

  سا«، یبرالیل  تنظر  یمبان   یاز سه محور » ررس  ی ییکه مطالعات موجود عمدتاً در    دهدیپژوهش نشان م  اتیمجموع، مرور اد   در

که  ا   یاند. در مقا ل، پژوهش مستقلمتمرکز  وده  «یاسیو مشارک  س ی»مطالعه دموکراس ا ی «یاسلام تجمرور ی اسیس تهاگفتمان لی»تحل

صورت  را  ه  یاسلام  تجمرور  یاسیس  تها و تحول گفتمان   تریگ ر شیل  یرانیا  سایبرالیل  ریگفتمان، تأر  لی تحل   تاز چارچوب نظر  تریگ رره

 ل یتحل  هیو نظر  یاسیس  شهیاند  اتیاد   ق یپژوهش حاضر درصدد اس   ا تلف  رو،لی. ازاشودیکند، کمتر مشاهده م   ی ررس  یقیو تطب  یخیتار

 را پوشش دهد.  یخلأ پژوهش لیگفتمان، ا



 های سیاسی در جمهوری اسلامی ایران تاثیر لیبرالیسم ایرانی بر شکل گیری گفتمان 

 

 قیتحق  روش

  د ی ا تأک  تگفتمان انتقاد  لیپژوهش، تحل  یاس . روش اصل  یفیاجرا، ک  وهیو ش   یو از نظر ماه  تاد یحاضر از نظر هدف،  ن  پژوهش

 ترگذارینحوه تأر ی ها، امیان  ررسو تحول گفتمان   یتثب ،تریگشیل ی ا تمرکز  ر چگونگ  یرد،یرو لیلاکلا و موف اس . ا ت ر چارچوب نظر

لاکلا و موف، گفتمان   دگاهی .  ر اساس دسازدیرا فراها م  رانیا  یاسلام  تجمرور  یاسیس  تها ر گفتمان  یرانیا  سایبرالیل  تهاو مؤلفه  ا یمفاه

روا ط قدرت   رییتغ  ا ی   دی ه  ازتول  ک،یهژمون  ند یو در فرآ  افتهی سازمان    تمرکز  تهادال  رامونیاس  که پ   یو معان  ای ها، مفاهاز دال  تامجموعه 

 .(Tajik, 2004) انجامد یو معنا م

منا ع شامل آرار    لیاس . ا  رانیا  یاسلام  تجمرور  تهاو گفتمان یاسیس  شهیپژوهش شامل متون، اسناد و منا ع مرتبط  ا اند  جامعه

  ل ی توسعه، قوان  ت ها رنامه  رتبه،یمقامات عال  تهایسخنران  ها، هیانی   ، یاسلام  تجمرور  یاسناد رسم  ، یرانیا  سایبرالیدر اره ل  یو پژوهش  تنظر

صورت   ه  تریگاس . نمونه  یو خارج  یمنتشرشده در مجلات معتبر داخل  یو مقالات علم  یاسیس  شهیحوزه اند  شمندانی، آرار اندی  الادست

  ا پرسش پژوهش داشته  اشند.  ایمعتبر  وده و ارتباط مستق ی اند که از نظر علمانتخاب شده ی هدفمند انجام شده و تنرا منا ع

طرداده  تگردآور از  کتا خانه  قیها  اسناد  تامطالعات  ا  تو  در  اس .  ن  لیانجام شده  مورد  اطلاعات  کتاب   ازیراستا،  مقالات  از  ها، 

رسم  ها،نامهانیپا  ،ی پژوهشیعلم پا  یاسناد  جمله    یاطلاعات  تهاگاهیو  از  نورمگز،  SIDمعتبر،   ،ISC  ،Magiran  ،Web of Science   و

Scopusوده و در    یعلم  تداور  ندیفرآ  تاستفاده شده اس  که دارا  ی ها، از منا عاعتبار داده  شیافزا  ت را   لیاس . همچن  ده، استخراج ش 

 اند. مجلات معتبر منتشر شده

و شناور    تمرکز  تهاگفتمان لاکلا و موف صورت گرفته اس . در مرحله نخس ، دال  لیها  ر اساس مراحل تحلداده  لیوتحله یتجز

  انیو نحوه ارتباط م  ا یمفاه  ت ندشدند. در مرحله دوم، مفصل  ییشناسا  ی اسلام  تجمرور  یاس یس  تهاو گفتمان  یرانیا  سایبرالیمرتبط  ا ل

  ا یمفاه  فی ازتعر  وهینقاط تعارض، عناصر طردشده و ش  ک،یهژمون  تقرار گرف . در مرحله سوم، سازوکارها  ی  ررس  موردها در هر گفتمان  دال

گوناگون،   تهادر دوره  یاسلام  تمختلف جمرور  تهاگفتمان  سهی ا مقا   ،ی شد. در نرا   لیتحل  یاسلام  تجمرور   ی اسیس  تهادر گفتمان   یبرالیل

 . دیگرد لییتب یرانیا سایبرالیل تهااز مؤلفه  ا هآن تریرپذیو نحوه تأر زانیم

  ل ی( استفاده شده اس ؛  دSource Triangulationمنا ع )  ت سوسازاز روش سه  ها، افتهیاعتماد     یاعتبار و قا ل  شیافزا  منظور ه

از اسناد رسم  تهاافتهی معنا که    ییروا  شیافزا  ت را  لیداده شدند. همچن  قیو تطب  سهیمقا  گری یدی ا    یو مقالات علم   تآرار نظر  ،یحاصل 

 .ردیشده  ر اساس شواهد مستند و قا ل ارجاع صورت گارائه   ریو تفاس تاز منا ع متنوع و معتبر گردآور هاادهتلاش شد د ل،یتحل

  ۱۳۵۷پژوهش از سال  ی اس . قلمرو زمان «یاسیو واحد مشاهده »متون و اسناد س  «یاسی»گفتمان س ل یپژوهش، واحد تحل  لیا در

ها  آن   تر یرپذیتأر  زانیو م  یاسلام  تجمرور   ی اسیس  تهاو تحول گفتمان   تریگشیل  یخیروند تار  یتا امیان  ررس  ردیگیرا در  ر م  ۱۴۰۴تا  

 فراها شود.  یرانیا سایبرالیل تهااز مؤلفه 

 ی رانیا یهابرالینسل اول ل  نییاز آغاز تا تب یرانیا  سمیبرالیل

و  رگرفته از غرب    یبرالیل  ، یواردات  تاشهیسو، تفیر و اند  کیاس . از    یتناقض درون   تو دارا  یالیپارادوکس   ی مفروم  یرانیا  سای برالیل

و    یفرهنگ  ،یخیتار  تدر فضا  یغر   یبرالیانعیاس و مطرح شدن تفیر ل  یچگونگ   انگریمفروم    لیدارد. ا  یرانیصف  ا  گر،ید  تاس  و از سو

و    یفصل که در ا تدا  ا چگونگ  لیتحقق  وده اس . ا  ای نفوذ    ل،ییدرصدد تب  ،یرانیجامعه ا  طیکه در هر مقطع، مطا ق  ا شرا  س ا  رانیا  ینید

اخذ   تدر ا تدا  را   یرانیموضوع اس  که نخبگان و دولتمردان ا  لیا  حی ه دنبال توض  شود،یغرب آغاز م  دی ا تمدن جد  انیرانیا  ییآشنا  ییچرا

و ضرورت   ازیو غرب، احساس ن  رانیا  لی    جادشدهیو شیاف ا  یماندگنیردند. در ا تدا، رفع عقب  دایپ   شیغرب  ه آن گرا  تظرو ن  تتمدن فیر
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حال، در    ل یمطرح شد.  ا ا  یفرهنگ  وم  ری و تحق  یخود اختگ  ،یسینونامهرتیح ، یفتگیکرد و  ه دنبال آن، ش جاد یرا ا ی اخذ علوم و فنون غر 

 ی رخ  جادیا  رغا یر عل  ی نیو اعتقادات د   ل ی ا د  یتقا ل   یی صورت مبناو تجدد،  ه  تنوساز  ، یینوگرا  تکه تلاش  را  شودیمداده    حیفصل توض  لیا

 اس . یمثب  و الزام یها  الذات هدف  ی ماندگو رفع عقب تر نداشته و نوساز  یجزئ ت هاتقا ل

  ییکالا  شرف ، یتمدن و پ   ،تاخذ نوساز  تجااز آنجا آغاز شد که  ه  ی نید  تها ا فرهنگ و نرض   سایبرالیتقا ل و تعارض ل  داستان

 ه    یینوگرا   دهینرس  جهیشد و نسخه  ه نت  دهی خش   رانی ه طرفداران غرب در ا  تعقل و علا  شر  ،ت ه انسان، آزاد  دیجد   ییها ا نگرش  تفیر

نظر ل  ایتعم  تا عاد  شد.  د  یرانیا  سایبرالیداده  انضباط  نظا،  داستان  و  صنع   و  قطار  تلگراف،  چاپخانه،  روزنامه،  ادار  یوانیداستان  و   تو 

 رآمده    یرانیا  اد یدر م  لییدرصدد نفوذ و تب  ، یچندگانه و پوشش  ییها و محو  دون انسان اس  که  ا چرره    یداستان مرجع  س ؛ین  تمدارقانون

 گذاشته شد.  ادگاریاخلاف آن  ه  تماندگار  را یرخطو س راثیصورت مو  ه

 ی گر بر بستر اصلاح  ییگراغرب

  ت فیر  یو سرخط  دیتمدن جد  لیعنوان اصل و مرکز اکه از غرب  ه   تریتصو  ران،یا  خیتار  تگراغرب  تهابرال یروشنفیران و ل  لیاول

  دیتفیر جد  ل یکه ا  شد یو گاه اعلان م  شد یم   ان ی   ات یو روا  اتی  ا آ  ی  ود که گاه  شده ت ازساز  سایبرالیل  ی کردند، نوع   ی معرف  ندگان یآ  ت را

در ورود تفیر    ی . نیته اساس(Amiri, 2018)تفیر از اسلام گرفته شده اس     ل یندارد،  لیه اصل ا  ی نی ا اسلام و اعتقادات د  ت ضادت  چ یتنرا هنه

 کشور اس . یخیتار طی ر اساس شرا  دی ه تفیر جد اجیو احت ازی ورود آن و علل ن ی ه مراحل و چگونگ ینگاه  ران،ی ه ا دیجد

  ،ی غر   د ی کردن و وارد کردن افیار جد  ی ا غرب آشنا شدند،  وم   هی که در مراحل اول  ی دولتمردان، متفیران و نخبگان   ی هدف اصل  لیاول

و اصلاحات که از   ت. پروژه نوسازاوردندی ه غرب رو ن  دیجد  شهیگرفتل اند تدر آغاز  را  انیرانینبود و ا  ینید  دی ها و عقاوقمع سن و قلع  دیتقل

و    ینی ع   تها ر اساس جنبه  رانیا  یو عمل  یفن  یماندگجبران عقب  تتماماً  را  هیشروع شد، در مراحل اول  رزایمتوسط عباس  شاه، یدوره فتحعل

از   یتمدن در ا تدا ناش  لی. ارتباط  ا غرب و رو آوردن  ه اشدینم  یتوجر  چیآن در آغاز ه  کیو تئور  تنظر  تتمدن غرب  ود و  ه مباد  تماد

از جران  ه   یمتوجه شدند که  خش  ها یران یکرده  ود. ا  جادیا  رانیدر ا عاد مختلف  ا ا  شیهاشرف یو پ   دی ود که تمدن جد  تااصلهشناخ  ف

  ، یو  استان  ی میقدرت قد  کیعنوان   ه  ران،یجلو افتاده و ا  تادیز  زانی ه م  ایدن  تهاکشورها و  خش  ریاروپا در ا عاد مختلف از سا  ای نام غرب  

را همانند دوره    ها ی ه منطقه قفقاز لشیر  یشد، دو اره عثمان  تواندیتنرا نم نه  گر یکه د  تاگونهخود را در جران از دس  داده اس ،  ه  گاه یجا

آن    یدرآمده و کل موجود  زیدآمیترد   ی واقع  کیصورت  از آن  ه  ییهاهندوستان را فتح کند،  لیه جدا شدن  خش  ایشیس   دهد    هیصفو

 انحطاط شده اس .  ودچار ضعف 

 ی رانیا   یهابرالیل  ن یو باطن افکار اول  ظاهر

 یخواهقانون

  یظاهر و  اطن  شد، یو هر آنچه گفته م  اند کردهیتفیر را در دو سطح مطرح م  لیهمواره ا  سا،یبرالیکردن ل  یرانیا  ت را  انیگراغرب

مطرح   ییهادر سطح اول  رداش   سایونالیو ناس  تآزاد  ، ییگراعقل  ، ییگراعلا  ،ییگرااساس، از قانون  لیمرتبط  ا ها داش .  ر هم  یجداگانه، ول

 داش .  ییتعارض و تقا ل مبنا  ی نیکه  ا اعتقادات د  شدیم

  ، یو مرندس فن  ریکه  ا فرستادن محصل  ه خارج، آوردن مد  کند یخود ادعا م  یبیو کتا چه غ   مات یخان در دفتر تنظملیا  رزایم

ا  یخارج  تهاشرک   تها،  از کردن پاسپردن امور مملی   ه آن  افزا  سیآهل، تأساحداث راه   ران،ی ه   ی محصولات صنعت  دیتول  شی انک و 

و    رسدیم   ی ه عقل و روح تمدن فرنگ   تو صور  تظاهر  دیاز تقل  ،ی. اما  عد از مدت (Amiri, 2018)رساند    شرف یو پ   یرا  ه ترق  رانیا  توانیم

و مصنوعات   ع یکه صنا  کنند یتصور م  لی چن  رایندارند؛ ز  ی فرنگ   شرف یاز پ   یقیزمان هنوز درک عم  توطنان صاحب رأکه ها  شودیم  یمدع
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. (Amiri, 2018)وجو کرد  جس   ها ییتمدن اروپا  لییدر آ  دی اروپا را  ا  یهاس  و حال آنیه اصل ترقآن  یترق  هدرج  انگریآنان    کیتینولوژ

که    کندیم  هیو توص  د یعقول ار اب تجر ه در غرب رس  تاندازو طرح  الی ه اسواد خ  د یکه  ا  رسد یم  جهینت  ل ی ه ا  ی آخوندزاده ها  عد از مدت

 .(Akhundzadeh, 1963) سبق  و تقدم داشته  اشد  انیوروپائیتجارب و مصنوعات  ران،یتحول مردم ا در  انیوروپائی الاتیدر خ

حاکا در در ار قاجار،    ینظمیو     ی قانونیدوره قاجار مطرح کردند،  ا توجه  ه    هیاول  مهی رخلاف آنچه که در ن  ،یرانیا  سای برالیل

 ی نینشرا وادار  ه عقب  تو در ار و استبداد قاجار  کردندیقوا را  رجسته م  کی قانون و تفی  هیحیوم   ر پا  ی و سامانده  تریگ عد شیل  س ی ا یم

 یخواهو جر  قانون  کردندیم  تو استبداد همیار  یقانونی   ی ا در ار و منشأ اصل   ،یواقع  لیکه  رخلاف ا  ی در حال  کردند،ی خود م  مواضعاز  

 . دادندیسو  م لیمقا له  ا د ترا  ه سو

اصلاح آن   ،یاز خط فارس  ایقائمه کردن زوا  تدر ظاهر  را  کند،یخط و الفباء را مطرح م   رییخود تغ ییگرای اگر در مل  یرانیا  سای برالیل

از شر آن خلاص    دیکه  ا  کندیمنتسب م  یهمه را  ه خط عر    یاس ، اما در نرا  سیو تدر  لیدر تحص  عیو تسر  ی ه ترق  دنیرس  ت را  ت را

 شد. 

  تداش  و نه اسلام را  ه معنا    یصداق  و جد  رانینه در مقا له  ا عوامل انحطاط ا  سا،یونالیو ناس  یی گرایدر مل   یرانیا  سای برالیل

تحقق آن در غرب    ی و چگونگ   یغر    سایبرالیها  ر اساس روند لشناخته  ود. آن  ی آن در توجه  ه کلمه خود  ه دارالاسلام و  لاد اسلام  ی واقع

سو    ی نید ت هاارزش یو نف  ل یعناد  ا د ترا  ه سو ی رانیا سایونالیو ناس یی گرایمطرح شده  ود، از جامعه صر مل سا یو کل ل ی ا د ا ل که در تق

 شد.  تریگیدنبال و پ  رانیدر ا  ییگراغرب ت عد تهاسرمشق توسط نسل لیدادند و هم

 ۱۳۳۲مرداد    ۲۸  ی راست بعد از کودتا  ی هاو گروه  سمیبرالیل

  یاسیس  ت ها یفعال   یها، ممنوع روزنامه  ف یوحش ، توق  جاد یکار آمد، کار خود را  ا ا  ت رو  ۱۳۳۲مرداد    ۲۸  ت که  عد از کودتا  یدولت

 ر یچپ دستگ  لیاز فعال  تاریو  س  یفاطم  لیاسلام، حس  انییفدا  یاصل  تروهایشروع کرد. ن  یاسیو فعالان س  یرهبران مل   تریو دستگ  یر اجتماع 

ها و  گروه یاساس  ت هاقرار گرفتند و  ا توجه  ه اختلاف یتیو امن  ی انتظام  تها در خدم  دستگاه  ی شدند. گروه  ی زندان  تشتری   ادو اعدام و تعد

 و مشارک  در امور از دس  رفته  ود.   یاسیفعال س تهااز گروه تجد  یحما تمردم  را  زهیعلاقه و انگ  ،ی اسیافراد فعال س

از ادامه    ریغ   تزیچ  ییگرایو مل  سایبرالیل  ،یییدئولوژیا  یشیگرا  غیتبل  ای  لییدر خصوص تب  تمرداد، از نظر فیر  ۲۸  تاز کودتا   عد

از نظر عمل  یصورت کلراه مصد ، آن ها  ه و سیولار آنچنان دچار اختلاف، تناقض و ضعف   ینید  سایبرالیل  فیدو ط  ،یو مبرا، نداش . 

گرا، علاوه  غرب  تهانداش . گروه  تریو دستاورد چشمگ  جهیها در چند مقطع خاص نتآن  تهاشده  ودند که تلاش  یماع اجت  جیو  س   یمشروع 

ها ها   ا آن  ای ودند که  دون  رخورد رژ ایمقا له  ا رژ تو اتخاذ استراتژ یسازمانده  یخود دچار اختلاف در چگونگ ،تاستبداد ای ر ضر ات رژ

 نبودند.  حوادثدر  ترگذاریقادر  ه تأر

  وسته یها جدا و  ه نرض  مقاوم  پ از آن  یدکتر خلج  ت ه رهبر  یسوم دچار انشعاب شده  ودند و گروه   ترویو ن  هاس  یالیسوس

همچون شرک  در   ، یو قانون  زیآممسالم   یمش  ران،یصالح و حزب ا  اریاللر  ، یهمچون دکتر سنجا   گرایمل  یم ی ودند. سران سالخورده و قد

. (Bahar, 1978)  کردندیشعارها و اقدامات تند را مطرح م  ییدانشجو  لی و فعال  یالیو افراد راد  کردندیم  شنرادیپ    یفعال  تانتخا ات را  را

 ه آن   ت ریناپذاز نرض  مقاوم  خارج و ضر ه جبران  ۱۳۳۴در سال    ا، یرژ    یواقع  رشیکارانه،  ا پذ صورت محافظه ه  گرایمل  تهاشیسوت یپ 

 توان ی ه آن نم  گریکرده و د  دایخود پ   ت ا صدور نف   را  تاقتصاد  گاهیمجلس و ها پا   لی ا تشی  یقانون   گاهیها، دول  کودتا ها پازدند. از نظر آن 

شناخته شدن دول  شدند و خود را از مقاوم      ی خواهان  ه رسم  اریصالح و دکتر  خت  اریاللر  ران،یاستدلال، حزب ا  لیدول  کودتا گف .  ا ا

.  نا  ندازندی   ت  ه خطر جد  ا یمقا له  ا رژ تنرض  مقاوم   ود، مردم حاضر نبودند خود را  را  ت اعضا  لیکه   ی اختلافات  لیچن  ا .   دندیکنار کش
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از اعضا  هیپخش اطلاع   ت را  یمردم  ت ه گفته  ازرگان،  ه عل  فقدان همیار انتخا ات مجلس هجدها، دو تل    ی عنی  ،ترهبر  تاعتراض  ه 

 . (Bazargan, 1983)اقدام کنند  هیدر سطح شرر  ه پخش اطلاع  یتاکس کی هی ا کرا شوندیم مجبورخود  ار،ی ازرگان و  خت

 ت شتریها  ا سرع   آن  تروهاین  ی و پراکندگ  ی سازمان، اختلافات درون۱۳۳۴سال    لیسران نرض  مقاوم  در اوا  ی رخ  تریدستگ  ا

  یدوستانه و محفل  یی دارها یدر حد د  شانی ها یو فعال  (Bahar, 1978)ها دشوار و ناممیل  آن  تدادن تظاهرات و اعتصاب  را  بیرف . ترت  شیپ 

 ی شدند.  رخ  شتریدچار اختلافات    یایمجدد  ه غرب و آمر  یردی ا رو  ،یو فرهنگ   ینی ه اصول د  دیتأک  تجاها ها  هگروه  ریمحدود شد. سا

 انهیخاورم ت در کشورها سایمقا له  ا توسعه کمون  ت را یا، یوق  آمر جمرورسیرئ زنراور، یا لیدکتر ،تاهیاطلاع  ی ط ۱۳۳۶در سال  ان یگرایمل

را  ه او  گراها یمجدداً مل   هایییایمبادا آمر  نیهی ه دنبال داش : اول آنیه شاه را از ترس ا  یمنف  جهیاقدام دو نت  لی. ارفتندیپذ  چراورا  دون چون 

و نادرس    انهیرا ناش  زنراوریآ  لیاز دکتر    یحما  هیرا دچار امضاکنندگان اطلاع   گراهایخود مل  اًی سو  داد و ران  یایآمر  تکنند،  ه سو  لیتحم

 .(Cheney, 1993) دانس 

 ی در قالب نهضت آزاد  ینید  سمیبرالیل

عنوان نیرد و از آن  ه  انی   یو علن  حیصورت صرخود را  ه   یبرالیل  تدئولوژی ا  گاهچیه  ۱۳۳۲مرداد    ۲۸  تقبل و  عد از کودتا  ییگرایمل

کسب قدرت   تمختلف  را  تهاو جناح  ها فیمرکب از ط  تادر قالب جبره  انیگرایمل    یخود استفاده ننمود. فعال  یاس یس  تها یپشتوانه فعال

. دکتر مصد   عد  دادینشان م  یرانیمردم در مقا ل جامعه ا  یالعمل منفها از عیسانجام شد. آن  مدارانلید  تدر امور  ا همیار  ترگذاریو تأر

 ی واردات  تهات دئولوژیرا  ا ا  گانهی   یاسیمرداد، عدم تناسب فرهنگ س   ۲۸  تجبره راس  در مقطع قبل از کودتا  کیدئولوژی از کودتا  ه ضعف ا

را  ا جامعه   گانهی   یاسیمرداد، عدم تناسب فرهنگ س  ۲۸  تچپ و راس  در مقطع قبل از کودتا  تهاگروه   ی اطلاع داشتند. عدم موفق  گانهیو  

که  ر اساس   کردیاعلان م  یملی  لیکرده  ود و خل  دایاذعان پ   یجبره مل  کیدئولوژی. دکتر مصد   عد از کودتا  ه ضعف ادادینشان م  یرانیا

 ،تدئولوژ یا  ک ی  یی گرایمل  تزده و  را  لیا   انیغلط گذشته پش  پا در م  ی ا کمال شجاع  و صراح   ه سوا ق ذهن  د ی ا   ی خیرتا  تهاضرورت 

در آن احاطه   رانیکه ا  یجران  زیوجوش و رستاخجنب  رودار،یگ  لیا  انی. در م(Akbar, 1991; Bahar, 1978)کرد    لیتوسعه و تیم  جاد،یا

ها  کامل اس . آن یدگیپاشاس . حزب توده در حال انحلال و از ها  یکاملاً خال  یاسیس  لیدکتر  کیاز لحاظ    نهیشده اس ، در داخل کشور زم

اند.  از دس  داده  ی خود را  ه کل   یموقع  ی و خارج  یضر ات داخل  لیترسخ   ریدر ز  زین  یییدئولوژی لیه از لحاظ ا  ، یتنرا از لحاظ سازمان نه

.  کندیکشور را  رآورد، عرضه نم   لیا  تضرور  اجاتیهماهنگ که احت  لیدکتر  ای فرمول و    گونهچیه  زیفئودال ر  ورژوا ن  طفاسد و منح  ایرژ

ناراحت  یی هاآن  را رهبران نرض  مل  یکه  ه عنوان   ;Akbar, 1991)کرد    ی نی شیپ   توانینم   شانیا  ت را  ت اندهیآ  دانند، یم   نده یآ  ی خود 

Bahar, 1978). 

که  ا    تافراد  ، یو اجتماع   یاسیس  اناتیجر  تها در رهبرآن  یو ناتوان  یمل   ت روهاین  ی مرداد،  ا توجه  ه پراکندگ  ۲۸  تاز کودتا   عد

  ی اسیو س  ی اجتماع   تها یدر فعال  ل یو استفاده از د  انیگرا ا اسلام  تداشتند،  ه ضرورت همیار  تشتریارتباط    ی نید  ت روهایو ن   یروحان

  ی اجتماع   تها یدر فعال  لید   تهامردم از اختلاف  ی. سرخوردگدانستندیاز دوره قبل از کودتا م  شتریرا    تهمیار  لیا  ضرورتتوجه کردند و  

ها  فعال و افراد مرتبط  ا آن  ونی ه عرده روحان  ی ستادگیها  اعث شده  ود که  ار مقاوم  و اآن   یمیرر و عدم موفق  تهمیار  لیو ضرورت ا

داشته   ت حال  صور  رانیو مل  ا  رانیمل  ا  تهانداشتند. حزب  گری وگو  ا همدو گف   یهماهنگ   ت را  یجلسات منظم  ی مل  راد. احزاب و اففتدی 

 .(Bahar, 1978) دادندیاز خود نشان نم یخاص  یو فعال

  لینداش . هم  ی ود. مذهب نزد سران جبره رنگ  ل یما  ه مذهب و اصول د  ارانی   تبندیو پا   یفرهنگ  ت هاتفاوت  گر، یمرا د  مسئله

  ، ی ه فیر اسلام  تبندیو پا   لیتد  لیو همچن  تکا گرد محور استقلال، آزادداده، کا  لیتشی  ینیات  ود که ما را  ر آن داش  که جلسات مستقل
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آزاد  یمستقل  یاسیس   یجمع نام نرض    ,Bazargan)همگام  اشد    ی ا جبره مل  یاسیس  تهات ریگکه در موضع  ایینما  جادی ا  رانی ا  ت ه 

1983). 

ها تفاوت داش .  نا  ه گفته  ازرگان:  و محرک  ا آن  زهیتنرا در داشتل انگ  گراها، یمقصد مشترک  ا مل  رغا یعل  ، ینید  سای برالیل

  یمل تها  اشد... جبره سایالیسوس ها یو محرک  عض  تنژاد ت هاضی ا تبع  یعواطف انسان  گر ید  ی عض  سا،یونال یممیل اس  ناس ی محرک  عض

مردم     یاکثر  د ی از همفیران و شا  تادیعده ز  تما و  را  ت را  ی  اشد، ول  تواندیمختلف م  تهااز سنل، افیار و رنگ  یجمعم  ا یدن  ت در همه جا

 .(Bazargan, 1983)وجود داشته  اشد  توانس ینم ی اسلام ی و معتقدات مذهب ی جز مبان یمحرک ران،یا

 ی انقلاب اسلام   یروز یبعد از پ  یرانیا  سمیبرالیل

عنوان  را  ه  ینظام شاهنشاه   یسرنگون  ، یشاه  ایآخر عمر رژ  تها تا ماه  یشاه  ه قانون اساس  لی ر تمی  دیکه  ا تأک  برالیل  تهاگروه

 ف یکه ط  ی را در دستور کار خود قرار دادند. در حال  کیدموکرات  یحیومت  جادیا  ،یانقلاب اسلام  تروزیهدف مطرح نیرده  ودند،  عد از پ   کی

 ا توجه  ه   ینید  فیمؤرر  پردازد، ط  ینقش  تفایموق  خود، نتوانس   ه ا  ت ازساز  رغایعل   ل،ی ه غلبه گفتمان حیوم  د  جهسیولار  ا تو

 ا    تو سپس چالش نظر  یو پس از آن،  ه چالش عمل  تنقش تعامل و همیار  تفایداش ،  ه ا   یکه  ا نرض  روحان  ی و ارتباطات  یوستگیپ 

موق  انقلاب و مجلس    تتقا ل  ا شورا  ه،یفق   یاصل ولا  نده،ی ر سر عنوان و شیل حیوم  آ  تپرداخ . اختلاف جد  یطرفداران حیوم  اسلام

 شد.  صدریو حذف دول  موق  و دول   ن تریگ منجر  ه کناره  یخبرگان در نرا

 ت ها، مطبوعات و محافل روشنفیرکه در دانشگاه  ییو فضاها  تفیر  ،تهنر  ، یفرهنگ  تهادهه شص  در حوزه   لیاز اوا  ینید  سای برالیل

ها  مرتبط  ا نظام را  ا خود همراه کرد. آن   ی نید  یی منتقد و نوگرا  انیاز جر  یی هاده  خش  ک یکمتر از    ی داد و در مدت  اتیکرده  ود، ادامه ح  دایپ 

 یو دموکراس  یینوگرا  اس ، یس  ل،ید  تهاخود در عرصه   تنظر  تهادگاهید  انیو    تسازنه یشیخود، پ   ت ازساز  ت را  تهمزمان  ه تلاش فیر

. در  خش  شودیم  انی  یاسلام  تآن، در نظام نوپا ینی خش د  ژهیو ه سا،ی برالیو تعامل ل یعمل  تها خش، ا تدا تلاش لیپرداختند. در ا ینید

 .شودیکردن آن پرداخته م  یسیولار و عرف ل، ید ی شناسمعرف  تهاو اهداف، روش زهیهمچون انگ ییمختلف نوگرا تاهدوم،  ه عرصه

 رانیا  ی و انقلاب اسلام   هابرالیل

 ود و تنرا    تمدارلیگفتمان د ا،یمخالف رژ  تروهایگفتمان حاکا  ر ن  ، یاسلام  ریغ  تهاگروه  فیرفتل و تضع  انی دهه چرل،  ا از م  از

در صحنه    یتوجرحضور قا ل  کردند،یم   یفعال  ین ید  ت ا علما  تو همیار  لی ا پوشش د  یالتقاط  یصورتکه  ه  برالیل  تروهایاز ن  ییها خش

دوم دهه   مهینگذاش . از ن  ی اق   یبرالیمطرح شدن تفیر ل   ت را  یی در دهه پنجاه، جا  ژه یو ه  ، ینیداشتند. غلبه گفتمان د  اس  یاجتماع و س

نوع   اس  یو اعلام س  یایها در آمردموکرات  تروزیپنجاه،  ا پ  ا  ی اسی از س  تفضا  ی حقو   شر کارتر،   انیگرایشد. مل  جادیمحدود در جامعه 

 ت ا ا ارسال نامه  ۱۳۵۶ها در تا ستان  محدود کنند. آن   یرا در چارچوب قانون اساس  ی از عملیرد دول ، نظام شاهنشاه  اد  ودند  ا انتق  دواریام

  یکل  یرا  رداشت  ی و نظام شاهنشاه  اندافتهیمشروحه سرگشاده خود ن  ا یخطاب و تقد  ت را  تگریکردند که مرجع د  تادآوری سرگشاده  ه شاه  

 .(Bahar, 1978) اس   دهیگرد  یقانون فیتعر رانیدر ا  یکه  ا انقلاب مشروط  دانندیم رانیا خیتار پرنهحیوم  در   یاز نراد اجتماع 

در قالب    یدموکراسبرالیل  یحیومت  لیتشی  ،تروشنفیران سیولار و نرض  آزاد  گراها،یمرکب از مل  برال،یل  تهافیط  یاسیس  موضع

نداشتند. مرندس  ازرگان   ایآخر عمر رژ  تهاشاه تا ماه  ایرژ  یسرنگون  ت را  زی ه انقلاب و مقا له قررآم  تها اعتقادسلطن  مشروطه  ود و آن

  شنرادی ه حضرت امام )ره( پ   ی. و حت( Bazargan, 1983)انقلاب نبوده    قیشاه از طر  یوجه طرفدار سرنگون  چیکه او  ه ه  کندیم  تادآوری

  یروز و حت  ک ینه انتظار ما    یجی:  ه کار تدردیگویکه حضرت امام )ره( در جواب  ازرگان  ا صراح  م  دهد یگام م  هو حرک  گام  ی مبارزه قانون

 . (Bazargan, 1983)انقلاب اگر حالا نشود، هرگز نخواهد شد    ل یمل  آماده انقلاب اس . ا  ا؛یاز دس   ده د یرا ها نبا قهیدق کی
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  ، تو  فیو ط  صدریانقلاب و  ن  تشورا  تاز اعضا  ت دول  موق  و تعداد  تمتشیل از اعضا   ،یر دموکرات درون حاکم  برالیل  انیجر

و    صدری ن  زین  ی متبلور  ود و  خش  رانیا  تدر نرض  آزاد  یصدر انقلاب از نظر حز   ییاجرا  تها  یاز آن مستقل از مسئول  یکه  خش  یانیجر

 . (Fayyaz, 2013)گرف  یرا در  ر م انیاطراف

انقلاب و مارکس  تگراهای رخلاف مل   ف،یط  لیا   لات یتشی  تنا ود   یرو شدند و در نرارو ه  یکه  ا حیوم  اسلام  ها س  یمخالف 

را نگاه داشتند و در    اطی ه تقا ل نپرداختند و جانب احت  ایطور مستق ه  ی ،  ا تفیر حیوم  اسلام(Akbar, 1991)ها رقا خورد  آن  یاسیس

 تفای ه ا  ،یو در ادامه روند و استمرار حیوم  اسلام  (Amiri, 2018)از جامعه حفظ کردند    یرا در قشر خاص  یستیبرال یل     رداش  جه،ینت

 سیولار پرداختند. کیحیوم  دموکرات تریگیمختلف در جر  پ   تهاشیل ینقش

 موقت در خط مصادره انقلاب  دولت

ها از صف انقلاب،  آن  یی و جدا  تریگکناره  یی دول  موق   ه مرندس  ازرگان و چرا  لیتشی  تاز پرداختل  ه  حث علل واگذار  قبل

  یاساس  تهامواضع و نگرش  رییتغ  لی ه درون انقلاب،  ه دل  گراها یمل   یو  رخ  تورود نرض  آزاد  ا یاس  که آ  تنیته ضرور  لیپرداختل  ه ا

اساس آن  ود،  ه صف   کیخود که حیوم  دموکرات  تو نظر  تفیر   یها و هوها  ا حفظ آرمانآن  نیهیا  ا ی وده    یاسلامها در اره حیوم   آن 

پ  د  وستند؟یانقلاب  عبارت  آرمانآن  ا یآ  گر،ی ه  اسلام  تهاها  صحب   یانقلاب  در  که  اعلامرا  مصاحبه  هاهیها،  )ره(    تهاو  امام  حضرت 

 شده  ود،  رآمدند؟  شانبیکه نص یآن  ا توجه  ه فرصت  یدرصدد مصادره انقلاب و هدا ای  ودند  رفتهیمشخص شده  ود، پذ  شیهاچارچوب 

 ی رفسنجان  یـ دولت مرحوم هاشم   یدر گفتمان سازندگ  یرانیا  سمیبرالیل

در    ینقطه عطف  ران،یا  یاسلام  تجمرور   خیدر تار  یتحول گفتمان  تهادوره  لیتراز مرا  یییعنوان  (  ه۱۳۷۶-۱۳۶۸)  یسازندگ   دول 

شیل گرف  که اگرچه خود را در چارچوب    یدوره، گفتمان  لی. در اشودیمحسوب م   یاسیر س  تاقتصاد  تو نوساز   برالیل  ایمواجره  ا مفاه

متأرر  ود.  ر اساس   ک،یو تینوکرات  تدر ا عاد اقتصاد  ژهیو ه   ،یرانیا  سایبرالیل  تهاوضوح از مؤلفه اما  ه  کرد،یم  فیتعر  یاسلام  تنظام جمرور

  تهاگفتمان حاکا  ر نظام از »ارزش  رییتغ  تتلاش  را  ،یرفسنجان  یهاشم  تدر دوره آقا  سایبرالیضر ه تفیر ل  لیترموجود،  زرگ  تهالیتحل

 ازتاب    زیانقلاب ن  لیامام  تهاو نگرش  اناتی ود که در    یحیمران  تآن در ساختارها  تسازنه یو نراد  برال«ی ل  تِ  اقتصادی ه »عقلان  «یانقلا 

آن تا امروز در    ت امدهای انقلاب از درون  ودند و پ   ی مبان  رییتغ  ی شد که در پ   تاتفیر  تهاانیجر  تریگشیل  سازنهیاقدام، زم  لیاس . ا  افتهی

  ثار یفرهنگ شرادت و ا  تسازنهینراد   تجا  ه  ی دول  سازندگ   گر، ی اس .  ه عبارت د  افتهی ادامه    ب یرق  تهاو نفوذ گفتمان  یقالب شیاف طبقات 

  زین ت عد   تهادر دول  تگذارلیر ل یکرد و ا تزیریپ تدارهیسرما تو الگو یبرالیل تهاهیمختلف، ساختار اقتصاد کشور را  ر پا ت هادر عرصه

 .(Fayyaz, 2013; Sariolghalam, 2007) اف یادامه 

را در دستور کار قرار داد. منتقدان   برالیعملاً اصول اقتصاد ل  ها،م یق  تو آزادساز  «تاقتصاد  لی»تعد  اس ی ا اتخاذ س  یسازندگ  دول 

 ت زیری. پدیانجام  تگریاشراف  هیو رشد روح  ی شیاف طبقات  جادیهمراه  ود، اما در عمل  ه ا  «یهرچند  ا شعار »سازندگ  یرد،یرو  لیمعتقدند ا

شدن    نهیتنرا شاهد نراد نه  ،ی کرد. در دوره سازندگ  دایشیل گرف  و استمرار پ   ،تدارهیسرما  تو الگو  یبرالی ل  تهاهیما  ر پا   تساختار اقتصاد

 داش . هیزاو ی ا گفتمان انقلاب اسلام  ی دول  سازندگ ماتیاز تصم یناش  یاسی لیه رفتار س ا، ینبود یانقلاب اسلام

 یدر گفتمان دولت خاتم  یرانیا  سمیبرالیل

 ت جمرور  خیدر تار  یتحول گفتمان  تهادوره  لیرگذارتریو تأر  لی تراز مرا  یی ی  دی (  دون ترد۱۳۷۶- ۱۳۸۴)  یمحمد خاتم  دیس  دول 

 دانس ؛  برالیل تها و ارزش  ای از مفاه یرسم یاسیگفتمان س  تریرپذیاوج تأر توانیدوره را م  لیاس . ا رانیا یاسلام

 از درون  ی گفتمان انقلاب  فی. تضع۱



 های سیاسی در جمهوری اسلامی ایران تاثیر لیبرالیسم ایرانی بر شکل گیری گفتمان 

 

را شیل داد که در عمل از دال    ی گفتمان  «،تو »آزاد  « یاسی»توسعه س  «، یچون »جامعه مدن   یمی ر مفاه  د ی ا تأک  ی خاتم  دول 

  تمرزها  جیتدر ه  ،یچرخش گفتمان  لیفاصله گرف . ا  دهند، یم  لیرا تشی  ی گفتمان انقلاب اسلام  تهاهی»عدال « و »مقاوم « که پا  تمرکز

نظام    یو گفتمان رسم  یطلبگفتمان اصلاح  انیشیاف م  قیتعم  سازنه یو ناسازگار کمرنگ کرد و زم  یواردات  ا یانقلاب را در  را ر مفاه  یتیهو

 ران یا  ی اسیس  تدر فضا  «ییگراو »اصول   «یطلب»اصلاح  یمرور  ه دوگانگ داش ،  ه  یطلبگفتمان اصلاح  یردیدر رو  شهیشیاف که ر  لیشد. ا

 .(Fayyaz, 2013; Hosseinizadeh, 2011)کرد  فیشدت تضعرا  ه ی اعتماد مل  ر یمبتن  یِاجتماع  هیو سرما دیانجام

 ی خارج  استیدر س ی ریو نفوذپذ  ی ریپذ. انعطاف۲

خاتم  یخارج  اس یس مبتن  یدول   »تنش   یکه  طراحتمدن   توگو»گف   «،ییزدا ر  غرب«  »تعامل  ا  و  گرچه   یها«  شده  ود، 

ها نشان مواجه شد. پژوهش  «تریاز حد« و »نفوذپذ  شی   تریپذ ا نقد »انعطاف  جیتدرداش ، اما  ه  الملللیدر حوزه روا ط    ییدستاوردها

آن را  ه   تامنطقه  گاهیجا   فیموارد منفعل کرد و تضع  ی را در  رخ  رانیا  ،یخارج  اس یدول  در حوزه س  لیا  یستیبرالیل  یردیکه رو  دهدیم

 ساز نهیزم  ، ی استقلال و عزت مل   یتقو  تجااس ، در عمل  ه  لیقا ل تحل  الملللیدر روا ط    سای برالیل  هیکه  ا نظر  یردیرو  ل یهمراه داش . ا

مترا    ی انقلا    تهاکه دول  را  ه انحراف از آرمان   تانتقاد  تهاان یجر  تریگشیل  ترا  را  یداخل  تفضا  وغرب شد    تاز سو  تمطالبات حداکثر

 فراها آورد.   کردند،یم

 نژاد یدر گفتمان دولت احمد  یرانیا  سمیبرالیل

را   یآن را واکنش توانیشیل گرف  و م یدول  خاتم یِطلب( در نقطه مقا ل گفتمان اصلاح۱۳۸۴-۱۳۹۲) نژادت محمود احمد دول 

صورت پنران،  هرچند  ه  برال،یل  ای ا مفاه  ی نوع که  ه  لیشیپ   تهاگفتمان،  رخلاف دول   ل یپنران در دوره قبل دانس . ا  سایبرالی ه نفوذ ل

داش ؛ که نه    ی گفتمان انقلاب اسلام   یهو  فیدر  ازتعر  یسع  برال،ی ا هرگونه مؤلفه ل  حیصر  تو مرز ند  تساز یری ا غ   کردند، یوگو مگف 

 گذاشته اس .  ریتأر یاسیگفتمان س تریگصورت دفع و طرد،  ر شیلصورت جذب،  لیه  ه ه

احمد  لیترو منا ع موجود،  زرگ  یاسیس  تهاگفتمان  لیاساس تحل   ر ل   نژادتضر ه دول   تفیر  اسلام  سای برالی ا  انقلاب  را    ی  ه 

و    ینیحیوم  د   ی دانس  که  ا نف  یستی اومانو شبه  ی التقاط  ت هانگرش  قی انقلاب از طر  تفیر  ی مبان  رییو تغ  فی ازتعر  تدر تلاش  را  توانیم

 ه آن، معروف    کینزد  انیاما جر  د،ی ه قدرت رس  ی و انقلا   تمحورعدال   ت دول   ا شعارها  لیهمراه  ود. هرچند ا  هیفق    یولا  گاه یجا  فیتضع

 داش .  ی نیردیغ  تهاشهیدر اند شهیکرد که ر جیرا ترو تاتخطوط فیر جیتدر ه «،یانحراف انی ه »جر

 ن ی د  فیو بازتعر  ینیاساس حکومت د  ینف

کرده اس  که:  انیصراحتاً   نژادت  ود. محمود احمد ینیحیوم  د ینف تتلاش  را ان،یجر لیا تاشهیاند  تخطاها لیتراز مرا ییی

 ,Fayyaz) ر انسان«     یحاکم  تانسان آمده اس ، نه  را  ییرها  ت را  لیاس . د  تدرآوردغلط و مل  تاواژه  لی . اایندار  ینی»ما اصلاً حیوم  د

 ,Fayyaz)اس «    دهیرس  انی  ه پا  ییگراصراح  اعلام کرده  ود که »دوره اسلام ه  ،ت و  یانیاز نزد  ، ییمشاایرح  اریاسفند  لی. همچن(2013

 .کردیم فیانقلاب را از درون تضع یقرار داش  و نظام ارزش یاسلام تجمرور ی و مبان هیفق  یدر تقا ل آشیار  ا اصل ولا  یردیرو لی. ا(2013

 یدر گفتمان دولت حسن روحان  یرانیا  سمیبرالیل

»عزت  لیتحو ت ه انقلاب، تلاش  را سایبرالی ا تفیر ل یضر ه دول  حسل روحان لیتر زرگ ، یانقلاب اسلام لیامام اناتیاساس    ر

    ینرای  تریپذ و انعطاف یستی برالیانقلاب  ود که  ا نفوذ گفتمان ل تها ر آرمان گانگانی ه روا ط  ا   یده یو استقلال« کشور  ه غرب و اولو

 همراه شد.  یخارج اس یس رصهدر ع 

 عزت و استقلال   لی دادن به غرب و تحو  تی. اولو۱
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 لیا  ،ت ود. از منظر رهبر  یانقلاب و منافع مل  تها ه مناسبات  ا غرب  ر آرمان  ی ده یاولو  ، یانتقاد وارد  ر دول  روحان  لیترمرا

عنوان محور  نگاه، طرح » رجام«  ه لی. در اداندیها م حلرا محور همه راه  گانگان«یاس  که »مذاکره  ا   یبرالیدهنده نفوذ تفیر لنشان یردیرو

شد و    نهیطرف مقا ل هز    یجلب رضا  تکشور  را  هیشد که تمام توان و سرما  ل یتبد  تا ه نقطه  د، یو ام  ری دول  تد   یخارج  اس یس  یاصل

)ره( که   ینی ا نگاه امام خم  یردیرو  لی. ا(Fayyaz, 2013; Sariolghalam, 2007)  دیگرد  جمرورسیرئ  تتمام اظرارنظرها  «ت»دال مرکز

در تضاد کامل قرار داش .  ه  اور   کرد،یم  یمعرف  سای از کمون  ترت را جد  سای برالیو خطر ل  دانس یاصل م  کیرا    یا«ی ا آمر  تریناپذی شت»آ

و  دنه     ینفوذ در روحان  قیکه از طر  تانقلاب  اشد؛ خطر  تخطر  را  لیترو  زرگ  د«یجلو آ  زی» ه اسا مذهب ن  تواندیم  سایبرالیل  شان،یا

 . دهدیخود را نشان م  یمذهب ت اهگروه

اهداف انقلاب   شبردیپ   یستیکارها  ا  تکردند که »مبنا  دینیته تأک  لی ا دول  دوازدها،  ر ا  دارید  لیدر آخر  زیمعظا انقلاب ن  رهبر

ناظر  ر آن   ش، ی فرما  لی. ا(Fayyaz, 2013) یند«    قی اشد و  ا آن اهداف تطب  لیا  ی ستیاهداف کار کرد؛ تلاش و هدف  ا  لیا  ت را  د ی اشد...  ا 

 انقلاب فاصله گرف .  لیو اهداف اص  ی ه غرب، از مبان  ی ده یو اولو  یخارج  اس یدر عرصه س   ینرای   تریپذ ا انعطاف  یاس  که دول  روحان 

 گانگان یدر مقابل ب  تینهایب  ی ریپذ. انعطاف۲

تأک  یروحان  دول  تحر  دی ا  »رفع  کل ه  ها«ای ر  شرط  دیعنوان  را  کشور  اقتصاد  مشیلات،  کرد   ی همه  غرب  اراده  وا سته  ه  و 

(Sariolghalam, 2007)ها ایتنرا  ه کاهش تحرقرار داش ، نه  ،ترهبر  د یمورد تأک ،یی و خوداتیا  یکه در تقا ل  ا اقتصاد مقاومت   یردی رو  لی. ا  

تمرکز  تجادول   ه لیشد. ا تاقتصاد تگذاراس  یدر عرصه س  برالینفوذ گفتمان ل سازنه یداد و زم شیکشور را افزا ی لیه وا ستگ د،منجر نش

اس  که از منظر   یا«یهمان »کدخدا خواندن آمر  ل ی. ادانس یو غرب« م  یایآمر   ی»حل مشیلات کشور را در گرو رضا  ، یداخل  تها ی ر ظرف

 ت ضر ه  ه انقلاب از سو لیترو » زرگ (Fayyaz, 2013) شودیمحسوب م  یدر ساختار حاکم سایبرالینشانه  ارز نفوذ ل ،یلا انق گرانلیتحل

 اند«.خو گرفته  یاس  که  ا اشراف یکسان

 و بازگشت به راه طاغوت   سم« یبرالی. نفوذ »گفتمان ل۳

  ژهیو ه  گانگان،یشدند که در آن،    یتلق  ی دهنده راه دولت ه آن، ادامه  کینزد  انیو جر  یانقلاب، دول  روحان  یشناسانیمنظر جر  از

آن را   ۱۳۶۲خود در سال    ی را که حسل روحان  ت اقتصاد  سایبرالیل  یمش  یرد، یرو  ل ی. اشوندیم  ی عنوان مرجع حل مشیلات معرف ه  یا، یآمر

کرد    ادهی در عمل پ   «،یو مقدس مذهب  بایکرده  ه عنوان پوشش ز دایپ   یپوشش  تاقتصاد  سایبرالیو گفته  ود »متأسفانه ل  ه زرگ خواند  تخطر

(Fayyaz, 2013; Sariolghalam, 2007)د عبارت  تد   گر،ی .  ه  ام  ریدول   »ل  د، یو  زمان  «تاقتصاد  سایبرالیهمان  که  آن  رحذر   ی را  از 

محور  عدال   تهافاصله گرفتل نظام از آرمان  سازنه ی ه اجرا درآورد و زم  ها؛ای و رفع تحر  تاقتصاد  شیگشا  با«؛ی»پوشش ز  کی  لبدر قا  داش ،یم

 شد.  تاستقلال اقتصاد فیو تضع

 ود که در    یخارج  اس یدر عرصه س   ینرای   تریپذ ه غرب و انعطاف  ی ده یاولو  سا،ی برالی ا تفیر ل  ی ضر ه دول  روحان   لیتر زرگ

  زانه یاستیبارست تهاکه در تقا ل  ا آرمان یردیرو ل ی. ادیانجام یدر ساختار حیمران برالیو نفوذ گفتمان ل یاستقلال و عزت مل  لیعمل  ه تحو

قرار داد و   تانقلاب را در معرض خطر جد  یگفتمان  تقرار داش ، مرزها  ییو خوداتیا  ی ر اقتصاد مقاومت  ترهبر  دی)ره( و تأک  ینیامام خم

 یرا  ه تینوکراس  یانقلا   یردیرو  بنده،یفر  ت ر شعارها  هی ا تی  برالیل  انیتر، جرشد.  ه عبارت روشل  یو وا ستگ  تاقتصاد  تها حران   سازنه یزم

 ساخ .  یخود تر  یاصل تهاکرد و نظام را از آرمان لیدوا سته تب
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 ی ریگجهینت

  انیجر  لینشان داد که ا  ،یاسلام  تدر جمرور  یاسیس  تهاگفتمان  تریگ ر شیل   یرانیا  سایبرالیل  ریتأر  تحاضر  ا واکاو  پژوهش

  ی اسیس   تهاگفتمان  لیریز  تهاهیپنران« در لا  سایبرالیگفتمان مسلط ظاهر شود، اما همواره در قالب »ل  کیعنوان  هرگز نتوانسته  ه   تفیر

کامل دارد و ضرورت شناخ  و   یخوانها  سایبرالیو خطرات ل  ی ر ماه یانقلاب اسلام  لیمیرر امام داتی ا تأک افته،یل یحضور داشته اس . ا

 . سازدیرا آشیار م تفیر  انیجر لیمقا له  ا ا

اس . مقام    «ت در  را ر »خدامحور  «تمحور»انسان  ینی  ر تقا ل دو جران  یمبتن  سایبرالیانقلاب، نقد ل  لیامام  تمنظومه فیر  در

  سا، یبرالی: »در لندیفرمایکرده و م  ی(« معرفسای)اومان  ییگراآن را حاصل »تفیر انسان   سا،یبرال یل  تفیر  تهاشهی ا اشاره  ه ر  تمعظا رهبر

عالا، انسان اس ؛   لیدر ا  اریچون محور عالا وجود و محور اخت   ؛ییگراارزش، عبارت اس  از تفیر انسان  کی   ایحق    کیعنوان     ه  تمنشأ آزاد

 داشته  اشد.« تو آزاد اریاخت دیندارد؛ پس  ا  یمعن اریآن ها  دون اخت

و در    ده یاس ،  ه چالش کش  «تو سودانگار  ییگرالی ر »م  یرا که مبتن  برالیل  ی شناساساس، انسان  ل ی ر هم  زی)ره( ن  ی نیخم  امام

 ل یی »انسان تنرا مرجع تع  ،یدموکراسبرالیل  هیاند. در نظرکرده  ایترس  یالر  تها»انسان متعرد و مسئول« را در چارچوب ارزش   تمقا ل، الگو

نگاه که    لیاس «. از منظر امام، ا ی و فراانسان یعیماوراءالطب ترویو ارزش، و مستقل از هرگونه ن ق یحق  ،ی هر غا  اریمع  گانهیو  شیخو اتی غا

تنرا نه  شود«،یسرچشمه قانون شناخته م  گانهی مردم،     یاکثر  ا یو »خرد و اراده همه    شود«یم  ی»همه حقو  از اراده و خواس  مردم ناش

 .کند یم ی را قر ان یحقو  اجتماع  ،ت لیه در صورت تزاحا  ا حقو  فرد رد، یگیم  دهیرا ناد یحقو  الر

: »محصول تجر ه غرب  ند یفرمایکرده و م  فیناموفق« توص  تارا »تجر ه   سایبرالیتجر ه غرب و ل  ،یخ یتار  ی ا نگاه   تمعظا رهبر  مقام

نظام ل  یییاس ،    سایکمون  یی یاس ،    سایفاش  ی یی  ، یاجتماع  تهادر  )حاکم  سایبرالیها  دنمطلق   یاس   امروز  مظررش   ا یالعنان  که 

صورت گرفته ر از آغاز    ریدر طول صد و پنجاه سال اخ  باًیکه تقر  ییها یاس (. همه جنا  لیها اسرائ  اشزکردهیو عز  یو نورچشم  یاس یآمر

 کرد«. لیها تحمکشته  ر مل  هاون یلیاس  که م  یقلا آن، دو جنگ جران کیدر عرصه عمل ر محصول تجر ه غرب اس ؛  یغر  تروشنفیر 

  یی از کشورها  تاری: »در  سندی فرمایها اشاره کرده و ماز تجاوزات و ظلا  تریدر جلوگ  یدموکراسبرالیل  ت ه ناکارآمد  لیهمچن  شانیا

مردم    ت هاو تسلط  ر اراده  تیتاتوریمردم دارند،  اطل کار همان د  ت ه رأ  هیو تی  سایبرالیو ل  تندارند،  لیه پرچا آزاد  تیتاتوریکه پرچا د

 اس «. 

)ره(  ا ارائه   ینیاس . امام خم  یدموکراسبرال یو ل  ینید  تسالارمردم  انیم  لیادی ن  زیتما   ل،یامام  اناتی   یاساس  تاز محورها  ییی

  یو سودانگارانه« اس ، حیومت انهیمحورانه، فردگراانسان ،ی ر »اصول عرف  یکه مبتن یدموکراسبرال یدر تقا ل  ا ل «،ینید تسالار»مردم  تالگو

مرده اس ، »اسلام در    ل ید  شدیکه ادعا م   تدر عصر  شانیرا مطرح کردند. ا  «یو در چارچوب احیام الر  ینید   تها ر ارزش  یاما »مبتن  یمردم

 نمودند.  دی تأک لید تپردازو نظام تسازکرده و  ر وجه جامعه لیصومعه« را  ه »اسلام در صحنه« تبد

مختلف، از جمله    تهاانیانقلاب توسط جر  تها)ره( و آرمان  ین یامام خم   یو مصادره شخص  فی نسب   ه تحر  تمعظا رهبر  مقام

 ه یارتجاع، مواضعش عل  ه یاستیبار، مواضعش  ر عل  هی. مواضعش  ر علدانیآورد وسط م  د ی ا   ح ی: »امام را صرندیفرمایهشدار داده و م  ها، برال یل

 گذاش «. حیصر  دیرا  ا  انی منافقان و دورو هیمواضعش  ر عل غرب، یدموکراسبرال یل

  ی کامل نف  ی را  ا آگاه  بیرق  تها در گفتمان  جیرا  ا یدر خلأ متولد نشد و همه مفاه  ی دارند که انقلاب اسلام  دی تأک  لیهمچن  شانیا

» عض تعب  کنندیم  الیکسان خ  یکرد:  و  لفراها  یِ معرفت  راتیاصطلاحات  اصطلاح  اردوگاهِ  ه  در  وارد کشور   یدمیراس  برالیآمده  غرب که 

  ل یها را  شنوند؛ احرف لیا ونیانقلاب و انقلا  د یاس  و حالا  ا  ده یها را نشناس  که انقلاب آن تاتازه  تهاو حرف دی جد تهاسوغات شود،یم
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 ود؛ ها حرف و    ا یها در دنحرف  لیشد که همه ا  ل یتدو  ی وقت  یکتاب قطور معرفت  ل یو ا  ی خطاس . انقلاب در خلأ متولد نشد. انقلاب اسلام

 داش «. وجود تشیّنیها تجساّ و ع 

  تنشان داده اس  که هشدارها  یطور تجر گفتمان،  ه  لیو تحل  «یرانیا  سایبرال ی از مفروم »ل  تریگآنیه، پژوهش حاضر  ا  رره  جهینت

  تاز ساختارها  قی ر شناخ  عم  یو مبتن  نانهی کاملاً واقع ،یاسیس  تهادر گفتمان  سایبرال ی ل  رمحسوسیو غ   یجیانقلاب در اره نفوذ تدر  لیامام

 ل یمنظر، ا  لیاند. از ا ارها نسب   ه آن هشدار داده  ت)ره( و مقام معظا رهبر  ینیاس  که امام خم  تهمان خطر  قاً یاس . دق   وده  یگفتمان

م را  هشدارها  یعلم   تدییتأ  توانیپژوهش  ل  ل یامام  ت  ر  خطر  در اره  گفتمان  ت را  سایبرالیانقلاب  دانس .   یاسلام  تجمرور  ی سلام  

آرمان   لیاز ا  ی جیتنرا  ه انحراف تدرنه  ،تگذاراس یس  تهاهیدر لا  برالیکه نفوذ گفتمان ل  دهد ینشان م  لیش یپ   تاه دول   قیدق  یشناسب یآس

 را  ا مانع مواجه کرده اس . یتحقق تمدن اسلام ریمس ، یو گفتمان یتیهو  تهاشیاف جاد ی لیه  ا ا ده، یانجام

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد منافع گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش ایل مقاله تمامی نویسندگان نقش ییسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 انجام ایل پژوهش تمامی موازیل و اصول اخلاقی رعای  گردیده اس .در 

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش حاضر در صورت درخواس  از نویسنده مسئول و ضمل رعای  اصول کپی رای  ارسال خواهد شد. داده

 حامی مالی

 ایل پژوهش حامی مالی نداشته اس .
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