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This article examines Iranian perceptions of Russians and the English before the 

nineteenth century and argues that these perceptions were neither entirely hostile nor 

simply admiring. Rather, they developed within a spectrum of suspicion, caution, 

pragmatism, curiosity, and selective admiration. Before the Russo-Iranian wars, 

imposed treaties, and intensified Anglo-Russian imperial rivalry transformed Iranian 

political consciousness in the nineteenth century, Iranian experiences of these two 

powers were shaped mainly through trade, diplomacy, border contacts, maritime 

presence, commodity exchange, missionary activity, and courtly relations. Russians 

entered Iranian perception primarily through the northern frontier, the Caucasus, the 

Caspian Sea, and overland commerce, and gradually became associated with military 

power, border anxiety, and territorial expansion. By contrast, the English were known 

largely through the Persian Gulf, navigation, the East India Company, maritime trade, 

and rivalry with the Portuguese; their image was connected to commercial skill, 

technical capacity, naval power, and economic influence. The findings indicate that 

Iranian suspicion toward both powers derived from religious difference, cultural 

distance, political anxiety, commercial competition, and awareness of their military 

and economic capabilities. Yet these same capabilities also generated admiration and 

selective attention. Iranians distrusted foreign intentions, but they also recognized 

English maritime strength, Russian military organization, European goods, 

commercial methods, and diplomatic skill. The article concludes that the pre-

nineteenth-century period was a formative stage in the emergence of a dual Iranian 

mentality toward Russians and the English. These powers were viewed simultaneously 

as useful and dangerous, impressive and suspect, culturally distant yet practically 

significant. This dual perception later became one of the major foundations of 

nineteenth-century Iranian political and historical thought, especially as Russian 

expansion and British influence became increasingly central to Iran’s foreign relations. 

Keywords: Pre-Qajar Iran; Russia; England; Safavid Iran; Persian Gulf; Caucasus; 
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EXTENDED ABSTRACT 

This study examines Iranians’ perceptions of Russians and the English before the nineteenth 

century, focusing on the gradual movement of these perceptions between suspicion, pragmatic 

engagement, and selective admiration. The central problem addressed in the article is that Iranian views 

of these two foreign powers cannot be reduced to a simple opposition between hostility and attraction; 

rather, they emerged from a multilayered historical experience shaped by diplomacy, trade, religion, 

military encounters, border anxieties, maritime politics, and the circulation of goods and information. 

Before the decisive nineteenth-century crises of Russo-Iranian wars, unequal treaties, British imperial 

pressure, and intensified Great Power rivalry, Iranian encounters with Russians and the English were more 

fluid and situational. In the Safavid period, contact with European and northern powers was closely related 

to the state’s strategic needs, especially the search for commercial routes, anti-Ottoman diplomatic 

possibilities, and the management of silk exports (Nava'i, 1998). The English entered Iranian perception 

primarily through maritime trade, the Persian Gulf, the East India Company, and their role in regional 

commercial rivalries (Ferrier, 1985). Russians, by contrast, were increasingly associated with the northern 

frontier, Muscovy, the Caspian route, the Caucasus, and overland trade networks (Kajbaf et al., 2018). The 

article therefore argues that Iranian perceptions of Russians and the English before the nineteenth century 

were formed through different geographical and political pathways: Russia was imagined mainly as a 

landward, northern, and gradually expanding power, while England was understood as a maritime, 

commercial, and increasingly strategic actor. 

The historical background of these perceptions lies primarily in the Safavid state’s engagement 

with the wider world. Safavid Iran did not encounter Russians and the English in isolation, but within a 

broader geopolitical environment marked by Ottoman rivalry, silk diplomacy, Armenian commercial 

networks, Portuguese and Dutch competition, and the growing presence of European trading companies. 

Safavid foreign policy toward Europe was neither purely ideological nor naïvely open; it was shaped by 

political calculation, dynastic interest, and the need to diversify alliances and trade routes (Nava'i, 1993). 

Shah Abbas I’s reign represents a key moment in this process because the Safavid court increasingly 

recognized the political and economic value of relations with European actors while maintaining religious 

and cultural distance from them (Falsafi, 1966). English involvement in the Persian Gulf, especially in 

connection with the weakening of Portuguese power and the reorganization of maritime trade, made the 

English visible to Iranian elites as bearers of naval capacity and commercial expertise (Floor, 2006). 

Meanwhile, Russian-Iranian relations developed through overland and Caspian routes, and the trade in 

silk between Safavid Iran and Muscovy reveals that Russia could function as a transit partner and a 

political-commercial intermediary (Matthee, 1994). Armenian merchants also played a crucial role in 

connecting Safavid Iran to broader Eurasian and European trade networks, shaping Iranian familiarity 

with foreign markets, Christian intermediaries, and non-Muslim commercial agents (Arab-Hashemi, 2004). 

Thus, from the outset, Iranian perceptions of Russians and the English were mediated by practical 

experience rather than abstract cultural imagination alone. 

Suspicion constituted one of the most persistent elements in Iranian attitudes toward both Russians 

and the English, although the sources and forms of suspicion differed. Religious and cultural difference 

provided an initial basis for caution, as both Russians and the English belonged to the Christian world and 

could be perceived through the broader category of Europeans, Franks, or non-Muslim foreigners (Matthee, 

1998). Yet suspicion was not merely a product of religious distance. In the case of Russia, distrust was 



increasingly linked to geography, borderlands, and the strategic vulnerability of Iran’s northern regions. 

The Caucasus, Caspian littoral, and commercial routes connecting Iran to Muscovy gradually became 

spaces where trade and security overlapped (Ranjbar et al., 2012). Studies of Safavid Iran-Russia relations 

show that what began largely as diplomatic and commercial interaction gradually acquired security 

implications as Russia’s regional weight increased (Kajbaf et al., 2018). In the case of the English, suspicion 

had a more commercial and maritime character. The English were not immediate land neighbors, but their 

ships, companies, merchants, and representatives entered Iranian experience through the Persian Gulf and 

Indian Ocean economy (Taheri, 1975). The very qualities that made them useful—naval power, 

commercial discipline, and access to long-distance trade—also made them suspect. Iranian elites could 

admire English usefulness against rivals such as the Portuguese while remaining alert to the possibility 

that trade could conceal political ambition (Ferrier, 1985). This duality explains why suspicion was not an 

obstacle to interaction; rather, it structured the terms on which interaction was interpreted. 

At the same time, Iranian perceptions also contained elements of admiration, curiosity, and 

selective appreciation. The English were admired most clearly for their maritime skill, naval technology, 

commercial organization, and ability to operate across long-distance networks. Their presence in the 

Persian Gulf exposed Iranian political actors to a form of power that differed from the traditional land-

based military power familiar in Iranian-Ottoman rivalries (Floor, 2006). The English ship, cannon, 

company, and merchant became visible signs of a broader commercial and technical world. Iranian 

admiration, however, did not necessarily mean cultural submission or ideological fascination; it was often 

practical and selective, directed toward useful skills, objects, and capacities. Similarly, Russia generated 

a different kind of admiration. As Muscovy and later imperial Russia grew in strength, Iranian observers 

increasingly recognized Russian military and administrative capacity, especially as Russian influence 

moved closer to the Caucasus and the northern frontier (Atkin, 1980). The trade connections between Iran 

and Russia also made clear that Russia could serve as an important route to European markets and a 

participant in Safavid economic strategy (Matthee, 1994). Material goods, diplomatic reports, merchants’ 

accounts, and the presence of foreign agents all contributed to a more complex Iranian image of Europe 

and its neighboring powers (Matthee, 1998). Sources such as the Carmelite documents from the age of 

Shah Abbas reveal that Iranian encounters with Europeans were not confined to state diplomacy; they also 

involved missionaries, translators, intermediaries, and everyday negotiations over status, belief, access, 

and knowledge (Sotudeh, 2004). In this context, admiration was inseparable from caution, because the same 

capacities that impressed Iranian elites also signaled the possibility of external pressure. 

The article further demonstrates that Iranian views of Russians and the English changed 

significantly from the Safavid period to the threshold of the nineteenth century. During the high Safavid 

period, both Russians and the English could still be understood primarily within the framework of trade, 

diplomacy, and strategic utility. Safavid chronicles and later historical accounts show that the court’s 

engagement with foreign powers was guided by political interest and by the effort to strengthen Iran’s 

position in regional and international affairs (Monshi, 1978). By the Afsharid and Zand periods, however, 

internal instability, military campaigns, and shifts in regional power transformed the meaning of foreign 

relations. The Afsharid era, marked by social disruption and military mobilization, created a context in 

which foreign powers were increasingly evaluated according to their strategic consequences rather than 

merely their commercial value (Shabani, 1986). By the late eighteenth century, Russia’s southward 

expansion and growing involvement in the Caucasus made it appear less as a distant commercial partner 



and more as a potential territorial threat (Atkin, 1980). England, meanwhile, became increasingly 

connected to India, maritime power, and the broader imperial logic of trade and influence (Houshang 

Mahdavi, 1990). Although the full intensity of Anglo-Russian rivalry in Iran belonged to the nineteenth 

century, its mental and political preconditions were already forming earlier. Historical accounts of Iran’s 

relations with Russia and England suggest that later Iranian anxieties did not arise suddenly; they were 

built upon accumulated memories of commercial penetration, diplomatic ambiguity, military power, and 

unequal capacities (Jamalzadeh, 2005). Thus, the pre-nineteenth-century period should be understood as 

the formative stage of a dual Iranian perception: foreign powers were both useful and dangerous, 

impressive and suspect, necessary for certain political goals yet potentially corrosive to autonomy. 

In conclusion, the study shows that Iranians’ views of Russians and the English before the 

nineteenth century were neither uniformly hostile nor simply admiring. They were historically layered, 

politically conditioned, and shaped by the specific routes through which each power entered Iranian 

experience. Russia appeared primarily through the northern frontier, overland trade, the Caspian sphere, 

and the Caucasus, producing a perception marked by territorial anxiety and respect for military power. 

England appeared primarily through the Persian Gulf, maritime trade, commercial companies, naval 

capacity, and the Indian Ocean world, producing a perception marked by economic suspicion and 

admiration for technical and commercial skill. The phrase “from suspicion to admiration” should therefore 

not be read as a linear transition from negative to positive judgment. Rather, it describes the coexistence 

of two simultaneous attitudes within Iranian historical consciousness. Iranians distrusted foreign motives 

but recognized foreign capacities; they feared intrusion but valued utility; they maintained cultural 

distance while selectively acknowledging power, discipline, technology, and commercial reach. This dual 

perception became one of the foundations upon which nineteenth-century Iranian political consciousness 

later interpreted Russian expansion and British influence. 
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دهد که ای  نگاه  پردازد و نشان میها پیش از قرن نوزدهم میها و انگلیسیایرانیان  ه رو ای  مقاله  ه  ررسی نگاه 

تحسی  سنجی، کنجکاوی و  قمیز،  لکه در طیفی میان  دگمانی، اقتیاط، مصلح نه کاملاً خصمانه  ود و نه صرفاً 

قنکه جنگتحسی  شکل می از  و  گرف . پیش  روسیه  استعماری  رقا    و  تحمیلی  قراردادهای  و رو ،  ایران  های 

تجارت،   راه  از  قدرت  یشتر  دو  ای   از  ایرانیان  تجر ه  کند،  دگرگون  را  ایرانیان  ذهنی   نوزدهم  قرن  در  انگلستان 

تما  مأموری دیپلماسی،  کالا،  مبادله  دریایی،  مرزی، قضور  گرفته  ود.  های  در اری شکل  روا ط  و  مذهبی  های 

تدریج  ا مفاهیمی  ها عمدتاً از مسیر شمال، قفقاز، دریای خزر و تجارت زمینی در ذه  ایرانیان ظاهر شدند و  هرو 

ها  یشتر از راه خلیج فار ،  چون قدرت نظامی، تهدید مرزی و گسترش سرزمینی پیوند خوردند. در مقا ل، انگلیسی

ها شناخته شدند و تصویر قنان  ا مهارت  ازرگانی،  رانی، کمپانی هند شرقی، تجارت دریایی و رقا    ا پرتغالیکشتی

دهد که  دگمانی ایرانیان نسب   ه ای   های مقاله نشان میتوان فنی، قدرت دریایی و نفوذ اقتصادی همراه  ود. یافته

قنان   اقتصادی  و  نظامی  توان  از  قگاهی  و  تجاری  رقا    نگرانی سیاسی،  فاصله فرهنگی،  تفاوت دینی،  از  دو قدرت 

کرد. ایرانیان  ها زمینه تحسی  و توجه گزینشی ایرانیان را نیز فراهم میگرف .  ا ای  قال، همی  تواناییسرچشمه می

های  ها، کالاهای اروپایی، روشها، سازمان نظامی رو اعتمادی  ه نی   یگانگان، از قدرت دریایی انگلیسیدر عی   ی

گیری  گیرد که دوره پیش از قرن نوزدهم مرقله شکلهای دیپلماتیک قنان قگاه  ودند. مقاله نتیجه میتجاری و مهارت

ها  ود؛ ذهنیتی که  عدها در قرن نوزدهم  ه یکی از محورهای  ها و انگلیسیذهنی  دوگانه ایرانیان نسب   ه رو 

 مهم اندیشه سیاسی و تاریخی ایران تبدیل شد. 
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 مقدمه 

   یا  رایداد؛ ز  حیتوض  هیسوکیساده، ثا   و    یداور  کیدر قالب    توانیاز قرن نوزدهم را نم  شیپ  هایسیها و انگل ه رو   انیرانینگاه ا

  یهااز قنکه جنگ  شی. پ گرف یشکل م   یاقترام و گاه تحس  ،یسنجمصلح    ،یتر ، کنجکاو  اط،یاقت  ،ی دگمان  انیگسترده م  یانگاه در فاصله

  قاًیرا عم  انیرانیا   یقرن نوزدهم ذهن  یقشکار استعمار  یهاو رقا    رانیدر ا   ایتانینفوذ گسترده  ر  ،یاسیس   یسنگ  یو رو ، قراردادها  رانیا

  ،یامنطقه   یهاوقمد  ازرگانان، رقا  ها، رف سفارت  ،یتجار  یهاتما   ری از مس  شتری   هایسیها و انگلاز رو   انیرانیدگرگون کند، تجر ه ا

   ی. از همشدیقاصل م   یاسیمحدود اما معنادار س یهاو مواجهه   یی ایروا ط در  شم، یفار ، تحولات قفقاز، تجارت ا ر جیدر خل  انییاروپا  رقضو

متأخر شکل   یاستعمار   یاز قرن نوزدهم هنوز  ه صورت کامل در چارچوب ضد  شیپ   یرانیا   یفرض استوار اس  که ذهن   یمقاله  ر ا   یرو، ا

زمان  اروپا، و هم  یو اقتصاد  ی توجه  ه قدرت نظام  ،ی اسیاز نفوذ س  ینگران  گانگان،ی    یسوءظ  نسب   ه ن  یعنیقن،    ی اما عناصر اصل  ،نگرفته  ود

 ی خیتار  یها یشده  ود. در روا  داریپد   ج یتدر ه  یو زند  یتا افشار  یاز دوره صفو  ،یخارج  یهاقدرت  یو سازمان  ی فن  یهاجلوه   ی رخ   یتحس

نمونه، مناسبات    ی را  اف ؛ییمعنا م  یو رقا    ا عثمان  شمیموازنه، تجارت ا ر  اس یاز س  یدر  ستر  شتری   یخارج  ی روهای، تما   ا نیدوره صفو

 ی مثا ه  خش لکه  ه  ،یفرهنگ  یاعنوان را طه نه صرفاً  ه   یصفو   یخارج  اس یمر وط  ه س  یها ا اروپا در پژوهش  یصفو   رانیا  یو اقتصاد  یاسیس

 ,Nava'i)شده اس     ی ررس  رانیا  یامنطقه   یموقع   یو تقو  یاسیکسب متحدان س  ،یتجار  یرهایگشودن مس  ی را  یدول  صفو  برداز راه

قفقاز،    ،یشمال   ی ا مرزها  شتریها  ظاهر شدند: رو   انیرانیمتفاوت در ذه  ا  ییمای ا س  کیهر    ها یسیها و انگلرو   ،ییفضا   ی. در چن(1998

  ،یی ایتجارت در  ،یفار ، کشت  جیعمدتاً از راه خل هایسیکه انگل یدر قال رشد شناخته شدند، در قال   ینیو قدرت زم  یمسکوو  ،یتجارت خزر

 .(Ferrier, 1985)قرار گرفتند  یرانیدر افق تجر ه ا یواردات یو کالاها یهند شرق   یکمپان

  د؛ یها فهمها و جنگقراردادها، سفارت  هیصرفاً  ر پا  توانیرا نم  رانیا  یروا ط خارج  خیکه تار  شودیم   یموضوع از قنجا ناش   یا   یاهم

  هایسی ها و انگلهنگام مواجهه  ا رو   شامدرنیپ   انیرانیدر نظر گرف . ا  زیرا ن  گانه ی   یها ا قدرت  انیرانیمواجهه ا  ی و فرهنگ  ی ذهن  هیلا  د ی  لکه  ا

  ، یمتفاوت  ود و هم از نظر فن  یو فرهنگ  ینیکه هم از نظر د  شدندیمواجه م  «یگریرو نبودند،  لکه  ا دو نوع »درو ه  یتنها  ا دو دول  خارج

مر وط  ه در ار شاه    ی ها یاز جمله روا  ،یصفو  یخیگرف . در متون تار  دهی قن را ناد  شد ی ود که نم  یواجد امکانات   کیپلماتیو د  یتجار  ،ی نظام

در   توانس یم  یمعنا که دول  صفو   ی  ه ا  شود؛یم  دهید  گانگانیاز    انهیگرادرک عمل  ینوع   ،یخارج  یها ا قدرت  رانیعبا  و مناسبات ا

اس  ی چارچوب، س   ی. در هم(Monshi, 1978)  ردی هره گ  یی اروپا  یروهاین  یو نظام   ی اسیس   یاز ظرف  ،یو مذهب  ی قفظ فاصله فرهنگ   یع 

همواره   گانگانیاز   انیرانیکه درک ا  دهدیقاضر در منطقه نشان م یهاقدرت گریو د هایسیانگل ها، یعثمان  ها،یشاه عبا  اول در  را ر پرتغال

 ه    یوکه نگاه در ار صف  دهدیشاه عبا  نشان م  یهااس یو س  یکه مطالعه زندگچنان  کرد؛یقرک  م  یو استفاده ا زار  اطیاقت   انیدر مرز م

. از (Falsafi, 1966)همراه  ود    یمنافع دول  مرکز  صیو تشخ  یاسیکاملاً خصمانه  اشد،  ا محاسبه س  ایانگارانه  از قنکه ساده  شی   انییاروپا

مقا له  ا    مکانقنان ا  ییایتوان در  رایجلوه کنند، ز   یقا ل تحس  یسودمند و قت  ییروین  توانستندیلحظات م  یدر  رخ  هایسیمنظر، انگل   یا

 ی ه نواق  ییایاتصال جغراف لیها  ه دل. در مقا ل، رو (Floor, 2006) کردیفار  را فراهم م جیاز تجارت خل ی خش  میو تنظ یپرتغال  یرقبا

تدر  رانیا  یشمال و در  ی جیو قضور  قفقاز  قالب همسا  شتری خزر،    ی ایدر مسائل  تهد  یاهیدر  و  القوه  شدند    دهید  دکنندهیرو  ه گسترش 

(Kajbaf et al., 2018) . 

تا    ی نگاه از  دگمان   یو چرا ا  دند ی دیرا چگونه م  ها یسیها و انگلاز قرن نوزدهم رو   ش یپ   انیرانی اس  که ا   یمقاله ا  ی اصل  پرسش

 ا   رانیروا ط ا  رایز  ک، یپلماتیو د  یاسیاس : نخس ، سطح س  یلیپرسش مستلزم توجه  ه چند سطح تحل   ی در نوسان  ود. پاسخ  ه ا   یتحس
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. دوم،  گرف یفار  شکل م  جیو مسئله خل  ی ازرگان  یرهایقفقاز، مس   یموقع   ،یالملل یتجارت    ، یدر  ستر رقا    ا عثمان  انو انگلست  هیروس

اقتصاد تجار  یسطح  ا ر  رایز  ،یو  کالاها  شم،یتجارت  واسطه  ،یو خشک  ییایدر  یرهایمس  ،ییاروپا  یورود  نقش  اروپا  یارمن  یهاو  در    ییو 

که دول     دهند یاند، نشان مپرداخته   یعصر صفو  یکه  ه تجارت خارج  یی هامؤثر  ود؛ پژوهش  اری س  گانگانیاز    انیرانیا  ریتصو  یریگشکل

  گر ی و د ی ارمن ، یسیرو ، انگل ی هارهگذر  ا گروه  یقگاه  ودند و از هم یتجارت خارج  ی ها ینسب   ه ظرف رانیا ی و نخبگان اقتصاد یصفو

و انگلستان در قالب    هیاز اروپا، روس  انیران یا  ریتصو  رایز  ، یو ادراک  ی . سوم، سطح فرهنگ (Amiri, 2001)  کردند یم دایتما  پ   یخارج  گرانی از

در    شد؛یو مردمان دوردس  اما قدرتمند ساخته م  یاهل صنع ، صاقبان کشت  ،یحیمس  رانیسف  گانه،یتجار    ،یچون فرنگ، نصار  یمیمفاه

 قی لکه از طر  م،یشناخ  مستق  هیو پس از قن نه فقط  ر پا  یدر دوره صفو  ریتصو   یشده اس  که ا  دیتأک از اروپا،    انیرانیا  ریتصو  لیتحل

 ا قدرت    هیروس  رایز  ،یتیو امن  ی. چهارم، سطح نظام(Matthee, 1998)شکل گرف     یدر ار  یهادهیها و شنواسطه   ران،یها، کالاها، سفسفرنامه

 ان یرانی را در ذه  ا  یدر جنوب، دو گونه متفاوت از قدرت خارج  یو نفوذ تجار  یی ای و انگلستان  ا قدرت در  ل،در شما   یجیو گسترش تدر  ینیزم

زمان  متناقض اما هم  یدو سو   ،یو تحس  ی نشان دهد که  دگمان  کوشدیم  ی لید تحل  یخیتار  کردیمقاله قاضر  ا رو   ،ی.  نا راکردندیمجسم م

 . دادندیو هم  ه توان قنان توجه نشان م کردندیهم اقسا  خطر م هایسیها و انگلاغلب در  را ر رو  ان یرانی ودند و ا یخیتجر ه تار کی

 ی در دوره صفو  داریپا   یهاتما    ینخست  یهانه یاز زم  یعنیاز قرن نوزدهم اس ؛    شیتمرکز مقاله  ر دوره پ   ،ینظر محدوده زمان  از

از قرن   ش یپ   رایدارد، ز  یاژهیو   یاهم  ی محدوده زمان    یگسترده قرن نوزدهم. ا  یها ه  حران   رانیو قستانه ورود ا  یو زند  یتا تحولات افشار

 م یو رقا   مستق  ی اسیقشکار س  یهامداخله   ، یلیتحم  یقراردادها  ریمند تح  تأثو انگلستان  ه شکل نظام  هی ا روس  رانیمناسبات ا  وزنوزدهم هن

ا  یاستعمار نگران  یاری س  هیاول  ی هاقال، نشانه    یقرار نگرفته  ود؛  ا  نمونه،   ی.  راشودیم  ده یدوره د   یدر هم  ی عد  ی هایو داور  ها یاز 

و    ی شمال  یرهایوقمد تجار، مستجارت، رف   ریاز مس  هیکه ارتباط  ا روس  دهد ینشان م   یدر دوره دوم صفو  هیو روس  رانیا  یمناسبات تجار

اما هم  یامنطقه  یوندهایپ  امن  ی اسی ا محاسبات س  جیتدر  ه  یمناسبات تجار   یشکل گرف ،  . (Ranjbar et al., 2012)  خ یدرقم  ی تیو 

نشان   ها،یو رقا    ا پرتغال  یهند شرق  یفار ، کمپان   جی ا خل  وندیدر پ   ژهیو ه  ،یشاقاجاریپ   یهادر دوره  نگلستانو ا  رانیروا ط ا   یهمچن

 ,Taheri)اثرگذار شوند    یادر موازنه قدرت منطقه  توانستندی ودند که م   یگران یدوردس ،  لکه  از  یاز قغاز نه فقط تاجران  ها یسیکه انگل  دهدیم

از قرن    ش یپ   ها یسیها و انگلاز رو   انیرانیا  رینشان دهد تصو  ، یلیو تحل  یخیتار  یهدف مقاله قاضر قن اس  که  ا  ررس   ، ی نا را.  (1975

  وده اس .  یو فرهنگ ی اقتصاد ،یاسیس  یهاو وا سته  ه تجر ه  مندنه یزم  ،ی جیدوگانه، تدر یرینوزدهم تصو

 از قرن نوزدهم  شیپ هایسیها و انگلبا روس انیرانیمواجهه ا  یخیتار  نهیزم 

  ، یدو قدرت توجه کرد. در دوره صفو    ی ا ا  رانیتما  ا  یخیتار  نهی ه زم دی نخس   ا  ها، یسیها و انگل ه رو   انیرانیفهم نگاه ا  ی را

خود در   گاهیجا   یتقو  ی را  گرید  ی ود و از سو  یو نظام  یمذهب  ،یاسیرقا   س  ریدرگ  یسو  ا عثمان   کیقرار داش  که از    یتیدر موقع  رانیا

 ران، یا  ی و مذهب  یاسیس  یمرزها   یو تثب  یدول  صفو  لی. تشکدادیتوجه نشان م  یخارج  یروهای ه گسترش مناسبات  ا ن  جهان،منطقه و  

روا ط  ا    ،ییفضا  یکند. در چن فیو دوردس  تعر یرامونیپ   یها ود نسب  خود را  ا قدرت ریناگز یفراهم کرد که در قن دول  مرکز یانه یزم

و   ییا یدر یهااز راه یریگ ه سلاح،  هره یدسترس شم،یتجارت ا ر ، یضد عثمان اس ی ا س  وندی لکه در پ  ،یفرهنگ یکنجکاواروپا نه فقط از سر 

شده   دی نکته تأک  ی ارها  ر ا ،یو اروپا در عصر صفو  رانیا یاسی. در منا ع مر وط  ه روا ط ساف ی  یاهم یامنطقه  یتوازن در  را ر رقبا جادیا

و توسعه تجارت    یاسیقدرت س  میتحک  ی را  ییاروپا  یهاها و گروهدر دوره شاه عبا ، تلاش داشتند از ارتباط  ا دول   ژهیو ه  ان،یاس  که صفو

صرفاً از موضع انزوا  رخورد    یخارج  ندگانی ا نما  رانیکه در ار ا  دهندینشان م  زین  یصفو  یخیتار  یها ی. روا(Nava'i, 1993)  رندی هره گ

هر    ها یسیها و انگل ستر، رو    ی. در ا(Monshi, 1978)  کردیم  ی ا یخود ارز  ی اسیس  ی هاو مصلح   ازها ی لکه قنان را در چارچوب ن  کرد، ینم



 ها پیش از قرن نوزدهم؛ از بدگمانی تا تحسین ها و انگلیسی نگاه ایرانیان به روس 

 

 ی نیزم  یرهایخزر و مس  یایقفقاز، در  ،یها از شمال و از راه مسکوومعنا. رو   کیو نه  ا    ریمس  کیشدند، اما نه از    یرانیتجر ه ا  دانیدو وارد م

 . (Ferrier, 1985)گرفتند  یجا  انیرانیدر ذه  ا ییایفار ، هند و تجارت در جیخل ا، یاز جنوب و از راه در ها یسیشناخته شدند؛ انگل

  ر یاز مس  رانیو نسبتاً دوردس  مطرح  ود که ارتباط قن  ا ا  یشمال  یعنوان قدرت ه   شتریا تدا    یدوره صفو  انیرانیدر نگاه ا  هیروس

تر در قوزه تجارت فعال  یگری ه  از  جیتدرشانزدهم و هفدهم  ه  یهادر قرن   ی. مسکووگرف یقفقاز و خزر شکل م  یرهایتجارت، سفارت و مس

از   یو ققو  عبور کالاها،  خش ی ا مسکوو رانیا شم ی. تجارت ا راف ی  یو اروپا اهم هیروس ران،یا انیم یتجار ی رهایشد و مس ل یتبد ایاوراس

در اتصال   یاعنوان واسطه  لکه  ه  ، ییایجغراف  یاهینه فقط در مقام همسا  هیکه روس  داد ی ود و نشان م  یصفو  کیپلماتیو د  یاقتصاد  اس یس

 لکه    شد؛ یتنها از تجارت ساخته نم  انیرانیها در ذه  ارو   ریتصو   ،ی.  ا وجود ا(Matthee, 1994)داش      یدورتر اهم  یرها ه  ازا  رانیا

نسب   ه   ی و  دگمان  اطیاقت  ینوع  شدی اعث م   هیروس  یاسیو س  یقدرت نظام   یجیو رشد تدر  ،یمرز  یقنان  ه قفقاز، تما   ا نواق  یکینزد

 ج یتدرفراتر رف  و  ه یروا ط از سطح مبادله تجار  یکه ا دهد ینشان م یدر دوره صفو  هیو روس رانیتحولات روا ط ا ی.  ررسردیقنان شکل گ

 ی اگانهی   ،ی غر   ان ییاز اروپا  یاری رخلاف  س  انیرانیا  یها  رامعنا، رو    ی. در ا (Kajbaf et al., 2018)کرد    دایپ   یو مرز  یتیامن  ، یاس یا عاد س

.  دادیم  یتیامن  یقنان رنگ  ری ه تصو  ییایجغراف  یکینزد   یقضور داشتند و هم  رانیقسا  ا  یهاقوزه  یگی دور نبودند؛ قنان در همسا  کاملاً 

و در    یشیدر تحولات پ  د یقرن نوزدهم را  ا  ی هایاز نگران یاری س شهیکه ر دهد ینشان م زین هیو روس رانیروا ط ا  خ یاز تار ی عموم ی ها  یروا

 . (Jamalzadeh, 2005)وجو کرد جس   رانیدر شمال ا هیروس گاهیجا یجیتدر رییتغ

هند    ی کمپان  ، ییا یاز همه از راه تجارت در  شی   رانیشدند. قضور قنان در ا  انیرانیا   یمتفاوت وارد ذهن  ییمایاما  ا س  ها یسیانگل

 ی در کنار  رخ  هایسیدر زمان شاه عبا  اول، انگل  ژهیو ه   ،ی. در دوره صفواف ی معنا    هایو هلند  هایفار  و رقا    ا پرتغال  جیخل  ،یشرق

کشت ه  ییاروپا  گرید  یروهاین صاقبان  در  ،یعنوان  تجارت    ییایتوپخانه  اهم  یالملل  یو  شدند.  ماجرا   یشناخته  در  راندن   رونی   یقنان 

تثب  ها یپرتغال انگل  دهد یفار  نشان م  جیدر خل  رانیا  گاهیجا   یاز هرمز و  تار  هایسیکه   ی اگانهیهم    توانستندیم  انیرانیا  یخی در تجر ه 

از دوره    رانیو ا  س یروا ط انگل  خی. تار(Floor, 2006)  رانیا  یو نظام  یاسیتحقق اهداف س  ی را  دیمف  ییروی  اشند و هم ن  کو مشکو  یحیمس

 ,Taheri)  دیچرخیم  یاسیرقا   و مصلح  س  از،یامت  ا،یاز قغاز  ر محور تجارت، در  هایسی ا انگل  رانیکه را طه ا  دهدینشان م  زیمغول تا قاجار ن

 ا   شتریداش  و    ینیو سرزم  ینسب   ه قنان در ا تدا کمتر رنگ مرز  ینبودند،  دگمان   رانیا  ینیزم  هیهمسا  ها یسی. از قنجا که انگل(1975

  ره در دو  رانیمر وط  ه روا ط انگلستان و ا  ی ها. گزارش خوردیم  وندیپ   ییا یفار ، را طه  ا هند و توان در  جیرقا   در خل  ،ییتجارت، سودجو

   یاما هم  شدند،یم  دهید  یاقتصاد  گرانی و  از  ییا ی ازرگانان در  ،یکمپان  ندگانیاغلب در قالب نما   هایسیکه انگل  دهدینشان م  هیتا زند  یصفو

 . (Ferrier, 1985) کردیقشکار م زیقنان را ن یاسیس یرگذاریامکان تأث  جیتدر ه  یقضور اقتصاد

زم  یکی نکات مهم در  واسطه   یا  یخیتار  نهیاز  نقش  و گروهمواجهه،  رو    انیرانیا  ریتصو  یر یگدر شکل  ی انجیم  یهاها  و  از  ها 

ا  هایسیانگل رو   انیرانی ود.  انگلغالباً  راه مشاهده مستق  ها یسیها و  از  نه  عاد  میرا  از طر  ،یگسترده مردم  در ار، تجار، مترجمان،   قی لکه 

 ی و ارتباط  ا  ازارها شمیدر تجارت ا ر ژهی و ه  ،یصفو یدر تجارت خارج انی. نقش ارمنشناختندیسفرا و  ازرگانان م  ،یمذهب أمورانم ان،یارمن

قنان   یگرو واسطه  یارمن  یتجار  یهاشبکه   ریاز مس  یادیتا اندازه ز  یحیمس  یهاو قدرت  انیاز فرنگ  انیرانیا  ریکه تصو  دهدینشان م   ، ییاروپا

که قضور    دهدینشان م  زیاز عصر شاه عبا  ن  مانده ی اق  ی چارچوب، اسناد پدران کرمل    ی. در هم(Arab-Hashemi, 2004)  شد یمساخته  

  ی در ساخت  فضا  زین  یی تجار، راهبان و مسافران اروپا  ، یمحدود نبود،  لکه مأموران مذهب  یرسم  یپلماسیتنها  ه سطح د   رانیدر ا  انییاروپا

  یقنتون  یهامانند گزارش   ران،یو ا  هی ه روس  انییاروپا  ی سفرها  گر،ید  ی. از سو(Sotudeh, 2004)و اروپا نقش داشتند    رانیا  انیم  یارتباط

و   هیروس  ران،یا  یتجار  یرهایشناخ  مس  یدر پ   یدوره صفو  یهاانهیاز م  هایسیکه انگل  دهدی ه ما نشان م   ان،یسیانگل  گریو د  نسونیجنک
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.  (Jenkinson, 1886)کند    جاد یا  ی و هم  دگمان  یهم کنجکاو  انیرانیدر ذه  ا  توانس یم   ینفوذ تجار  یتلاش  را    یانه  ودند و همیم  یایقس

  ها،  یروا  م،یرمستقیغ   یهااز تما    یا ساده نبود،  لکه از شبکه  می رخورد مستق  کیمحصول    هایسیها و انگل ه رو   انیرانینگاه ا   ،ی نا را

 . گرف یشکل م یمذاکرات و منافع تجار  ها،رجمه ت

  یها ر نحوه نگاه  ه قدرت  یدگرگون    یدگرگون شد و هم  رانیا   طیشرا  ،ی و زند  یدر عصر افشار  ژه یو ه  ،یپس از صفو  یهادوره  در

دوره   یاسیس یداریگسترده، و سپس ناپا  یهایها، ظهور نادرشاه، لشکرکشقمله افغان ،یداخل یها حران  ان،یاثر گذاش . سقوط صفو یخارج

  ران یدول  ا  یتمرکز اصل  ،ی. در دوره افشارا دیادامه    ی متفاوت از دوره اوج صفو  ییدر فضا  یخارج  یها ا قدرت  رانیا  ا طهسبب شد که ر   هیزند

در نسب   ا    ش یاز پ   ش ی   گانگانینگاه  ه   ییفضا   ی ود و در چن  یقدرت مرکز  یایو اق  یلشکرکش   ،یسرزم  یتثب  ،ی اقتدار نظام  ی ر  ازساز

ها،  دوره تح  فشار جنگ   یدر ا  رانیکه جامعه ا  دهدی نشان م  یدر عصر افشار  رانیا  یاجتماع   خی. تارشدیم  دهیسنج  یاسیو س  ینظام  یازهاین

را محدود   یخارج  یها ا قدرت  داریمنظم و پا   یارا طه   یریگامکان شکل   ،ی وضع   یقرار داش  و هم  یاقتصاد  یهاقدرت و  حران  ییجاجا ه

ع(Shabani, 1986)  کرد یم انگل  اف ی    یاز گذشته اهم  ش یدر شمال    هیقال، روس   ی. در  پ   ز ین  ها یسیو  فار     جی ا هند و خل  وند یدر 

از قرن   شیکه پ   دهدیدوم نشان م  یتا جنگ جهان  یاز صفو  رانیا  یروا ط خارج  یماندند.  ررس  ی  اق  یو تجار  یاسیهمچنان موضوع توجه س

 ی خارج  اس یدر افق س  جیتدررو نشده  ود، اما هر دو قدرت  هرو ه  سیرو  و انگل  یرقا   استعمار  ملهنوز  ا نوع کا  رانینوزدهم، هرچند ا

 شیدر قفقاز و افزا  هی ا گسترش نفوذ روس  ژه یو. در اواخر قرن هجدهم،  ه( Houshang Mahdavi, 1990)کردند    دایپ   یمؤثرتر  گاه یجا  رانیا

و    هیتر کرد؛ پژوهش در اره روا ط روس قسا    یادو قدرت را وارد مرقله    ی ه ا  انیرانیقمد که نگاه ا  د یپد  یطیشرا  ا، یتانی ر  یهند  را   یاهم

دانس    ه یو روس  رانیدر مناسبات ا   یادی ن   یقستانه دگرگون  دی قرن هجدهم را  ا  یانی پا  یهاکه سال  دهدینشان م   ۱۸۲۸تا    ۱۷۸۰از    رانیا

(Atkin, 1980). 

 هایسی ها و انگلنسبت به روس  انیرانی ا  ی بدگمان  ی هاو جلوه  هاشهیر

و    یی ایجغراف  ، یاقتصاد  ،یاسیس  ،ینیاز عوامل د  یااز قرن نوزدهم از مجموعه  شیپ   هایسیها و انگلنسب   ه رو   انیرانیا  ی دگمان 

دوس  و دشم ،   صیدر تشخ  ی اساس  ینقش  ی نید    یهو  شامدرن،ی ود. در جهان پ   یو فرهنگ   ی نیعامل، تفاوت د    یقمد. نخست  د یپد  یتجر 

تعلق داشتند، هرچند   ی و فرنگ یحی ه جهان مس انیرانیا ی هر دو در افق ذهن  ها یسیها و انگلداش . رو  یحیمس و مسلمان   گانه،یو   یخود

اغلب   یی اروپا  گانگانی   ،یعصر صفو  یخی وجود داش . در منا ع تار  ییهاتفاوت  یاسیشکل قضور و کارکرد س  ،ییایقنان از نظر منشأ جغراف  انیم

  زیکه تما دهد ینشان م ها یگذارنام  یو هم شدند یشناخته م ی ازرگانان خارج ا ی یحیمس رانیسف ،ینصار ، یگ مانند فرن یدر چارچوب واژگان

دول    رایز  د،ی انجامیقشکار نم  ی ه دشمن  شهیالبته هم  زیتما   ی. ا(Matthee, 1998)از قنان  ود    انیرانیا  هیاز ادراک اول  ی خش  ی و فرهنگ  ینید

. (Falsafi, 1966)سود  برد    انیحی ا مس  یو تجار  یاسیاز مناسبات س  ،یمذهب   ی ا وجود مرز ند  توانس یشاه عبا  م  ورهدر د  ژهیو ه   یصفو

  ایتاجر    ر،یکه در قالب سف  یهنگام   ژهیو ه  ،یحیمس  گانگانی   رایز  کرد؛ یفراهم م  یسوءظ  دائم  ی را  ی ستر  ینیتفاوت د   یقال، هم   ی ا ا

که قضور    دهدینشان م  هایخود تصور شوند. اسناد کرمل   یفراتر از ظاهر مأمور  یقامل مقاصد  توانستندیم  شدند،یم  هرظا  یمأمور مذهب

 ان یجر  ی فرهنگ  یگذارنظارت و فاصله  اط،یاز اقت  یی همواره در فضا  ،یدر ار  یو مدارا  ها  یقما  ی ا وجود  رخ  رانیدر ا  یی اروپا  ی مأموران مذهب

 . (Sotudeh, 2004)داش  

ا ود. در اره رو   یخارج  یها از قدرت  انیرانیا  یتیو امن  یاسیتجر ه س  ،یعامل  دگمان    یدوم  ا مسئله   جیتدر ه  ی دگمان   ی ها، 

نبود که در   یاکننده ییهنوز قن قدرت تع هیروس ،یخورد. در قغاز دوره صفو وندیپ  یخزر و رشد قدرت مسکوو ی ایقفقاز، در ، یشمال یمرزها

 انیرانیارتباط  ا مناطق قفقاز، توجه ا   شی قن در شمال و افزا  یجیکند، اما روند توسعه تدر  دیرا تهد  ران یقلمرو ا  میمستق  صورتقرن نوزدهم  ه



 ها پیش از قرن نوزدهم؛ از بدگمانی تا تحسین ها و انگلیسی نگاه ایرانیان به روس 

 

که   دهدینشان م یدر دوره صفو هیو روس رانیجلب کرد. پژوهش در اره ا عاد تحولات روا ط ا یحیمس هیهمسا  یا یاز سو دیرا  ه امکان تهد

را فراهم ساخ    ی و  دگمان  اطیاقت  یریگشکل  نهیامر زم   یکرد و هم دایپ  یتیا عاد امن  جیتدر ا تجارت و سفارت قغاز شد،  ه  هروا ط گرچ   یا

(Kajbaf et al., 2018)کرد؛    دای پ   شیافزا  هیضرورت کنترل ارتباطات  ا روس  افتند،ی  یشتری    یاهم  یشمال   یرهایهرچه مس  زی. در تجارت ن

از    ی لکه  خش  ، یاقتصاد    یفعال  کیدو طرف نه فقط    انی که تجارت م  دهد ینشان م   یدر دوره دوم صفو  هیو روس  رانیا  یرمطالعه روا ط تجا

   ،ی.  نا را(Ranjbar et al., 2012)شود   لیتبد  یتیامن  یاموازنه قدرت،  ه مسئله  رییدر صورت تغ  توانس ی ود که م   یاو منطقه  ی اسینظم س

که تما   ا قن سودمند  ود،    یشدند؛ قدرت  لیقا ل مراقب  تبد  یدوردس   ه قدرت  گانیهمسا  ای از  ازرگانان    جیتدر ه  انیرانیها در نگاه ارو 

 کننده  اشد. نگران توانس یقن م یاسیو گسترش س یی ایجغراف ی کیاما نزد

  ،ینیزم  هینه در مقام همسا  رانیدر جنوب ا  هایسیشکل گرف . انگل  یو کمپان   ایتجارت، در  ریاز مس  شتری   ی دگمان   ها،یسیانگل  در اره

  ی ر یتصو  ب، یترک   ی ه همراه داشتند و هم یکمپان   نده یتوپ،  ازرگان و نما   ،ی ظاهر شدند. قنان کالا، کشت  یو تجار   یی ای در  یروی لکه در مقام ن

سبب قال  ه   ی اشند، اما در ع   گر ید  یرقبا  ا ی  هایپرتغال  هیموق  عل  یمتحدان  توانستندیم   هایسیانگل  ان،یرانی. در نگاه اساخ یاز قنان م  دهیچیپ 

  ی هاکه قضور قدرت دهد یفار  و  نادر مهم قن نشان م جیخل خی. تارماندندیم  یقضورشان، موضوع سوءظ   اق انهیو سودجو یتجار  یماه

 ,Floor) همراه  ود    ی ه منافع اقتصاد یدسترس ینفوذ در  نادر و تلاش  را ، ییایدر ی هاکنترل راه ، یدر منطقه از ا تدا  ا رقا   تجار یی پاارو

 دگمان    قنان  ییزمان نسب   ه هدف نها داشته  اشند، اما هم  ازی ن  هایسی انگل  یی ایو در  ی ه توان فن  توانستندیم  انیرانیرو، ا   ی. از ا(2006

نفوذ    ، یسود  ازرگان   از،یکه روا ط دو طرف از همان ا تدا  ا مسئله امت  دهدینشان م   زین  رانیانگلستان و ا  یاسیو س  یروا ط تجار  خی اشند. تار

  گانه،ی   ینه صرفاً مردمان  انیرانیدر ذه  ا  هایسیسبب شد که انگل  یوضع   ی. ا(Taheri, 1975)خورد  وندی فار  پ  جیو رقا   در خل یکمپان

در اره نفوذ    یداش  و از نگران  یاس ید س  ی اقتصاد  ی تینسب   ه قنان ماه  ی دگمان   جه،یقسا گر و اهل منفع  جلوه کنند. در نت  ی گرانی لکه  از

 . شدیم  هیتجارت تغذ ریاز مس یجیتدر

  ا یتنها از ضعف    گانهیاز موارد، تر  از    یاری ود. در  س  ها یسیها و انگل رو   ی و نظام  ی مشاهده قدرت فن  ، ی دگمان   شهیر   یسوم

سازمان   ، ییا یتوپخانه در  ، یسیانگل  ی هایکه  ا کشت یهنگام   انیرانی. اخاس یاو  رم  ی نسب   ه توان واقع  ی  لکه از قگاه شد،ینم  ی ناش  ی ناقگاه

. ستندی ن  یعاد  رانیسف  ای   یها صرفاً مهمانان تجارقدرت    یکه ا  افتندیرو شدند، درقنان رو ه  کیپلماتید   یهاو مهارت  ی  ازرگان   یهاشبکه  ،یتجار

در معادلات    توانس یم  ها یسیانگل  ییای که قدرت در  دهدیفار  و نقش قنان در تحولات هرمز نشان م  جیدر خل  هایسیقضور انگل  یماجرا

ا  یامر اگرچه در مقاطع   ی. هم(Ferrier, 1985)  اشد     یقفرنقش  قهمنط  ینظام  ود، اما در  لندمدت سوءظ  نسب   ه توان    رانی ه سود 

در اواخر قرن هجدهم، موجب شد که   ژهیو ه ه،ی روس یو ادار یقدرت نظام  یجیرشد تدر زیها ن. در اره رو دادیم شیقنان را افزا یگرمداخله

که اواخر   دهدینشان م  ۱۸۲۸تا    ۱۷۸۰در فاصله    هیو روس  رانیروا ط ا  یطلب مواجه شوند.  ررسو گسترش   افتهیقدرت سازمان  ی ا نوع   انیرانیا

. (Atkin, 1980) شد    ل یتبد  رانیا  اس ی در قفقاز و س  کننده ییتع  یگری ه  از  ی قدرت شمال  ک یاز سطح    هی ود که روس   یاقرن هجدهم مرقله

پا  یاقساس  یتنها واکنش  هایسیها و انگلنسب   ه رو   انیرانیا  ی دگمان    ،یا نا ر     یا  یواقع   ی ها یظرف  یجیمشاهده تدر  هینبود،  لکه  ر 

 ها شکل گرف . قدرت

از   یاو گسترده  میجامعه، شناخ  مستق  ی در سطح عموم  ژهیو ه  ان، یرانی ود. ا  ی و فاصله فرهنگ  ییناقشنا  ،ی عامل  دگمان   یچهارم

انگلرو  از طر  یارینداشتند.  س   ها یسیها و  قنان  اخبار کاروان   ی وگوهاسفرا، گف   ی ها یروا  ،یدر ار  یهاگزارش   ق یاز اطلاعات  ها،  تجار، 

 ود.   یفرهنگ   یهایو داور عهیشا ال،ی ا خ ختهیو قم ینشیناقص، گز ریناگز یشناخت  ی. چنشد یمنتقل م یو مأموران مذهب یرمنا یهاواسطه 

  ی رهای تا ع مس  یخارج  یهااز قدرت  انیرانیکه اطلاعات ا  شودیم  دهی  ا جهان از مغولان تا قاجار،  ارها د  رانیمر وط  ه روا ط ا  یها  یدر روا
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  ی ها ینسب  دادن ن   ایخطر    یینماشناخ ، امکان  زرگ   یمحدود   ی. هم(Nava'i, 1991) زمانه  ود    یاسیس  یازهایو ن  یطمحدود ارتبا

را از منظر   رانیا  زین  انییکه خود اروپا  دهد ینشان م  زین  یسیانگل  یهاها و گزارشسفرنامه  گر،ید  ی. از سودادیم  شیرا افزا  گانگانیپنهان  ه  

که هدف    دهد ینشان م  رانیو ا  هیدر اره سفر  ه روس  انیسیانگل  گر یو د  نسون یجنک  یها ینمونه، روا  ی را  دند؛ یدیمنافع و تصورات خود م

که    یهنگام  انیرانی. ا(Jenkinson, 1886) ود    یارتباطات اقتصاد  ی ه  ازارها و  رقرار  یامکان دسترس  ،یتجار  یرهایقنان شناخ  مس  یاصل

فاصله   ب،یترت    ی دانند.  د  یمقدمه نفوذ خارج  ا ی   انهیسودجو  یاز کنجکاو  یاقن را نشانه  توانستندیم   شدند،یرو مرو ه  ییهاکوشش   ی ا چن

 . کردیم د یمتقا ل را تشد ی دگمان  ،ی و اطلاعات  یفرهنگ

را  ا   ش یپ   انیرانیا  ی دگمان    ، ینها  در نوزدهم  قرن  استعمار  یاز  دگمان   د یاز  و    یضد  نوزدهم  دوره    زیمتما   ستمیقرن  در  کرد. 

 زرگ شکل نگرفته  ود،   یلیتحم  یقراردادها  ایاشغال گسترده    میتجر ه مستق  هیهنوز  ر پا  هایسیها و انگلسوءظ  نسب   ه رو   شامدرن،یپ 

تف  شتری لکه   تجار  ،ی نید  اوتاز  نظام   ،یمرز  ی نگران  ،یرقا    محدود  فرهنگ  یتجر ه  ناقص  شناخ   اخاس ی رم   یو  هم    ی.  ا     یقال، 

 ران یدر ا   ای تانیو رو  و گسترش نفوذ  ر  رانیا  ی هاشد که در قرن نوزدهم  ا جنگ  ل یتبد  یاسیس  یاپراکنده  عدها  ه قافظه  یهای دگمان 

  ایتانی ر  اس  ینسب   ه س  ی عد یهااز سوءظ  یاریکه  س  دهدیو انگلستان در قرن نوزدهم نشان م  رانیا یاس یروا ط س خ ی. تارد یگرد د یتشد

نشان   رانیا  یروا ط خارج  ی عموم  خیتار   ی. همچن(Mahmoud, 1949)و نفوذ شکل گرف     ازیتجارت، امت   یشیپ   ی هااز تجر ه   یانه ی ر زم

قمده  ود    د یپد  یو زند  یافشار  ،یصفو  یها قن در دوره  یمقدمات   یهاشه ی ود که ر  ییقشکارشدن روندها  وکه قرن نوزدهم نقطه انفجار   دهدیم

(Hessam Moezzi, 1987)یتیموقع ال،یدانس  که هنوز س یتیذهن  هیاول یریگمرقله شکل   دیاز قرن نوزدهم را  ا شیپ  ی دگمان   ،ی.  نا را  

 را در خود داش . یاسیس  قیعم  یشدن  ه نگران لیتبد  ی  ود، اما ظرف  ی ا تحس ختهیو قم

 هایسیها و انگلنسبت به روس  انیرانیا  ی اقتباس و کنجکاو ن، یتحس  یهانهیزم 

نبود. در کنار   ی نگاه هرگز صرفاً خصمانه و منف   ی ود، اما ا ها یسی ها و انگل ه رو  انیرانینگاه ا یاز عناصر اصل  یک ی ی  دگمان اگرچه

  ییها ا جلوه  هایسیها و انگلاز قرن نوزدهم در  رخورد  ا رو  شیپ  انیرانی وجود داش . ا زین یو توجه عمل ی کنجکاو  ،یتحس یسوءظ ، نوع 

  دهی قن را ناد  توانستندیمواجه شدند که نم   ی و سازمان نظام  ی پلماسید  ، یران یکشت  ، یماد  یا زارها  ،یمهارت تجار  ، ینظم، توان فن  قدرت، از  

تجارت و   ،یخارج  اس یدر س  تواندیم  انیی که ارتباط  ا اروپا  اف یدر  یخو  ه   رانیدر زمان شاه عبا ، در ار ا  ژهیو ه  ،ی. در دوره صفورندی گ

  ها، یس یاز جمله انگل  ،یی اروپا  یهاقدرت  ی هایژگیو  یسبب شد که  رخ  انهیگرانگاه عمل   ی. هم(Nava'i, 1993)سودمند  اشد    ی ا عثمان   قا  ر

  فار    جیخود در خل ی توان توپخانه و شبکه  ازرگان  ها، یقدرت کشت ، یی ای ه سبب مهارت در ها یسی. انگلردیقرار گ  یتحس ی مورد توجه و قت

  ها،یسیاز جمله انگل  ، ییاروپا  یهاکه قدرت  دهد یفار  نشان م  جیخل  ی ندر  ی شهرها  یو اقتصاد  یاسیس  خی. مطالعه تارافتندی   یاهم  رانیا  ی را

و   هم فرص یدول  صفو یگذاشتند که  را شی را  ه نما یو نظام یاقتصاد یاز سازمانده یی هاوه یمنطقه، ش  ییای ا ورود  ه ساختار تجارت در

مهارت   ،ی واردات  یکالاها  ،یی ای ا توان در  شتری   هایسینسب   ه انگل  انیرانیا   یرو، تحس   ی. از هم(Floor, 2006)  کردیم  جاد یهم چالش ا

 داش .  وند یپ  ای از راه در یقنان در مداخله نظام  یو قا ل یتجار

 زرگ، توپخانه    یهایرو شدند که کشترو ه  ییها یسیفار   ا انگل  جیدر خل  انیرانی ود. ا  یو نظام   یقدرت فن   ،یتحس  نهیزم   ینخست

  ییایداش  اما در قوزه در  ی مهم  ینیکه قدرت زم  رانیمانند ا  ی دولت  ی را  یی هاییتوانا   یدوردس  داشتند. چن  ی هاو تجر ه نبرد در قب  یی ایدر

  ی ود که در قن توان نظام   یتیاز موقع  یانمونه  هایدر  را ر پرتغال   هایسیو انگل   رانیا  یداش . همکار  یاژهیو    یرو  ود، اهمرو ه    ی ا محدود

   روش  اس  زیشاه عبا  ن  ی زندگ  لی. در تحل(Ferrier, 1985)شد    رانیا  ی اس ی لکه ا زار تحقق هدف س  ، ینگران  هینه فقط ما   گانهیقدرت    کی

و از قنان در چارچوب    دیسنجیرا م  یخارج  یروهاین  ی عمل   یظرف  ، یصرفاً مذهب  ی های ر داور  هیتک  یجاخود  ه  یخارج  اس ی که او در س
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م  یمنافع دول  صفو در ار صفو  توانستندیم  هایسیانگل  ،یطیشرا   ی. در چن(Falsafi, 1966)  کردیاستفاده  نگاه  مردمان ه  یدر    یعنوان 

ا  ییایمجهز و قشنا  ا فنون در  قمد، کار نبود؛  لکه    یالبته  ه معنا   یتحس   یجلوه کنند.  نسب   ه   یاقترام عمل  ینوع   شتریاعتماد کامل 

  نان ق  یو سازمان   یی ایرا مشکوک  دانند، اما توان در  ها یسیانگل   یممک   ود ن  انیرانیا  گر، ید  ان یداش .  ه    ازی ه قن ن  رانی ود که ا  یی هاییتوانا

 از قرن نوزدهم  ود.  شیپ   هایسی ه انگل انیرانینگاه ا ی هایژگیو  یتراز مهم یکی ی دوگانگ  ی. همکردند یرا انکار نم

 ران یقنان در شمال ا  گاه ی و جا  ینیگسترش سرزم  ،یانضباط ادار  ، یاز همه  ه قدرت نظام   ش ی    ،یتحس  نهیزم  ز یها نرو   در اره

  ل یتبد  ی  ه قدرت  جیتدرنقش نداش ، اما  ه  رانیا  اس یهنوز  ه اندازه قرن هجدهم و نوزدهم در س  یدر قغاز دوره صفو  هی. روسشد یمر وط م

نه   رانیا  ی را  هیکه روس  دهد ینشان م  یشمال   یرهایمس   یو اهم  ی ا مسکوو  شمی. تجارت ا ررندی گ  ی ودند قن را جد  ریزناگ  انیرانیشد که ا

اواخر . در  (Matthee, 1994) ود    یامنطقه  ی ها یمحدود  یو دورزدن  رخ  یی اروپا  ی اتصال  ه  ازارها  ی را  ی  القوه،  لکه راه  ی دی فقط تهد

    ی مواجه شدند که توان گسترش و تثب  یاافتهی ا قدرت سازمان  ش یاز پ   ش ی   انیرانیتر شد، ادر قفقاز فعال  هیکه روس  ی مقرن هجدهم، هنگا

  جاد یا  هینسب   ه قدرت دول  روس   یتحس  ی قال نوع    یقورد، اما در ع   دی پد یتیامن  ی هرچند نگران   یوضع   ی. ا(Atkin, 1980)نفوذ داش   

عنوان  قنان را صرفاً  ه توانیاند و نمقا ل توجه  یو ادار یشدند که از نظر نظام  لیتبد  ی ه مردمان یرانیدر ذه  نخبگان ا  جیدرتها  هکرد. رو 

که هم نظم    ی ه اضطراب  ود: اقترام  ه قدرت  ختهیقم  ینیتحس  شتریها  رو    یمعنا، تحس   یگرف . در ا  دهی ناد  یاهیقاش  ای دوردس     یگروه

 خطرناک  اشد.  تواندیو توان دارد و هم م 

ها، فلزات،  پارچه  ، یواردات  یاز قرن نوزدهم از راه کالاها  شیپ   انیرانی ود. ا  ییتمدن اروپا   یکالاها و مظاهر ماد   ،یدوم تحس  نهیزم

 یقشنا شدند. تجارت خارج  هایسیها و انگلملمو  از قدرت رو    یا ا جنبه   ییاروپا  یایاش  گریو د   ها یها، کشتها، نقشهها، ا زارها، ساع سلاح

کالا  ود که    قیاز طر  رایداش ؛ ز  زین  یو ذهن  ی لکه نقش فرهنگ   ،ی نه فقط نقش مال  یکه کالا و مبادله اقتصاد  دهد ینشان م  یصفو  عصر

 ر محور   زین یصفو رانیتجارت در ا اس ی. س(Amiri, 2001) کردندیرا مشاهده م گانگانی  ی و مهارت فن ی شبکه  ازرگان د،یتوان تول انیرانیا

در   رامونی ا جهان پ  یفراتر از  ازار داخل  ی در سطح  رانیکه اقتصاد ا  دهد ینشان م  یخارج  یهاو رقا   قدرت  ی ازرگان   یرهاینقره، مس  شم،یا ر

 لکه  ن،فرهنگ قنا ای   یاسیها گاه نه از شناخ  فلسفه سو رو   ها یسینسب   ه انگل   یتحس  ،یی فضا   ی. در چن(Matthee, 1999)ارتباط  ود  

که  ا    ی دگمان  اشند، اما هنگام   انیی اروپا   یو ن    یممک   ود نسب   ه د  انیرانی. اشدیقغاز م  ی عمل  یو کارکردها  یماد  ی ایاز مشاهده اش

 ری. تصوگرف یدر ذه  قنان شکل م  یکم تفاوت فندس   ای  یاعتراف  ه  رتر  ینوع  شدند،یرو مقنان رو ه  یتجار  ی هاروش  ای سلاح    ،یا زار، کشت

داش    یو کارقمد  یکه جذا  ی ود و هم منبع کالاها و فنون «ینید یگریاروپا هم »د  رایز شود؛یم دهیچینقطه پ   یدر هم زیاز اروپا ن انیرانیا

(Matthee, 1998) . 

نشان دادند که    رانیهر دو در مناسبات خود  ا ا  ها یسیها و انگل ود. رو   یاسیس  یسازو شبکه  کیپلماتیتوان د   ،یسوم تحس  نهیزم

و    یهند شرق  ی از راه کمپان  هایسیمهارت دارند. انگل  اس یدادن تجارت  ا س  وند یو پ   یامنطقه  ی هااستفاده از فرص   ، ی ندمانیدر مذاکره، پ 

 ,Ferrier)کنند    لیفار  تبد  جیهند و خل  انو یتر خود در اقاز راهبرد گسترده  یرا  ه  خش  رانیخود توانستند را طه  ا ا  یتجار  یهاشبکه 

دادند    شیافزا  رانیا  ی اسیقضور خود را در معادلات س  جیتدر ه  ،یو ارتباط  ا قفقاز و تجارت خزر  یشمال  یرهایاز مس  زیها ن. رو (1985

(Jamalzadeh, 2005)از   رانیا یروا ط خارج خیقا ل توجه  ود. تار یرانینخبگان ا ی را ایو جغراف اس یدادن اقتصاد، س وندیدر پ  ییتوانا  ی. ا

،  یسنت  گانیاز همسا  یاری رخلاف  س  د،ی جد  یخارج  یهاکه قدرت  افتندیدر  جیتدر ه  یرانیکه نخبگان ا  دهدینشان م  ی عد  یهاتا دوره  یصفو

. (Houshang Mahdavi, 1990)  رندیگ ی هره م   ی جیو نفوذ تدر  مان یپ   از،ی لکه از تجارت، سفارت، امت  کنند،یعمل نم  یتنها از راه لشکرکش
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از   انیرانیرو، درک ا   ی. از همقوردیم  دی پد  زیقنان ن  یاسینسب   ه مهارت س   یتحس  ی  ود، اما نوع   یاگرچه همراه  ا نگران  ،یشناخت   یچن

 کننده. که هم جذاب  ودند و هم نگران   ییها وهیش د؛یتازه قدرت فهم یهاوهیدر امتداد مواجهه  ا ش دی را  ا ها یسیها و انگلرو 

ارمن  میمستق  یهاها و تجر هنقش واسطه   ،یچهارم تحس  نهیزم اثرگذار  ود.  اما  راهبان و    ان،یمحدود   ازرگانان، مترجمان، سفرا، 

 ی در تجارت خارج انی. نقش ارمناف یگسترش  یسیو انگل یاز جهان روس انیرانیقنان شناخ  ا  قی ودند که از طر  ییهاقلقه ییمسافران اروپا

انتقال کالا، خبر، ش  ه،یاروپا و روس  ژهیو ه  ، یخارج  ی  ه  ازارها  رانیدهد که قنان  ا اتصال اینشان م  یصفو و شناخ    ی  ازرگان  ی هاوهیدر 

پدران کرمل(Arab-Hashemi, 2004) داشتند    ینقش مهم  یفرهنگ مر وط  ه  اسناد  م  یی فضا  زین  ی.  نشان  ا  دهدیرا  قن   ا    انیرانیکه در 

هم    توانس یم  یی هامواجهه    ی. چن(Sotudeh, 2004)داشتند    یو دانش متفاوت  یزندگ  وهیلبا ، ش   ،یکه ز ان، د  شدند یم  روهرو   ی انییاروپا

 زهی ا انگ  ها یسیکه انگل  دهد ینشان م  رانیو ا  هی  ه روس  انیسیانگل  یسفرها  گر،ید  ی. از سوزدی رانگ  یکند و هم کنجکاو  جادیاقسا  فاصله ا

 ود    انییاروپا   ییایو جغراف  یافق تجار  یاز گستردگ  یانشانه  انیرانیا  یقضور قنان  را   یو هم  شدند یو  ازارها وارد منطقه م  رهایسشناخ  م

(Jenkinson, 1886)که در    شد یقغاز م   ینخبگان  ا افراد  میگاه از تجر ه مستق  هایسیها و انگلنسب   ه رو   انیرانیا   یتحس  جه،ی. در نت

مهارت و سازمان    ر،یتد   ،ی ه کارقمد  شتری نبود،  لکه    ی کل  یفرهنگ   شیستا  یالزاماً  ه معنا   یتحس   یف ، تجارت و سفر مهارت داشتند. ا  ز ان،

 . شدیمر وط م  یافتگ ی

از قرن    شیپ   انیرانی ود. ا  اطی ا اقت   ختهیو قم  ینشیهمواره محدود، گز  ها یسیها و انگلنسب   ه رو   انیرانیا   یقال، تحس   یا   ا

  ، ینظم در ار  ،ید اسلام یرانیقنان  ر محور سن  ا ی جهان ذهن راینشده  ودند، ز  انهیگراغرب یفتگیکامل کلمه دچار ش ی نوزدهم هنوز  ه معنا

  ،یدر ار  یهاخیمر وط  ه شاه عبا  و تار  یهااز جمله گزارش   ،یشکل گرفته  ود. در منا ع صفو  یامنطقه   یها و رقا    یصفو  یپراتورتجر ه ام

 ,Monshi)از توان قنان در مواقع لازم  هره گرف     دیکه  ا  اندیگرانی از  شتری  لکه    شوند،ینم  یمطلق تمدن معرف  یعنوان الگو هرگز  ه  انییاروپا

اروپا هنوز   یو اقتصاد یفن یهاجنبه    یاز قرن نوزدهم، تحس  شیروش  اس  که تا پ   زیو اروپا ن  رانی ه روا ط ا  ی عد  یهادر نگاه  ی. قت(1978

. دیفهم  مندنهیو زم  یخیصورت تار ه  دیرا  ا  انیرانیا   یتحس   ، ی.  نا را(Nava'i, 1991)نشده  ود    لیقن تبد  یتمدن  یکامل  رتر  رشی ه پذ

اروپا  ،یسیانگل  ی هایقنان ممک   ود قدرت کشت اما      یرا تحس  یخارج  یکالاها  ا ی   یانضباط نظام  ،یروس  یرهایمس  ،ییمهارت تجار  کنند، 

نگاه    یاصل  ی ژگیو   ، یو  دگمان   یتحس  یستیزهم   ی مانند. هم  ی  دگمان  اق  گانگان یقضور    ی امدهاینفوذ و پ    ، ین   ، یهمچنان نسب   ه د

 از قرن نوزدهم  ود.  شی پ  ها یسیها و انگل ه رو   انیرانیا

 تا آستانه قرن نوزدهم  ی رانیا  تیدر ذهن  هایسیها و انگلروس  ری تصو  یجیتدر  تحول

 ود    یتحول نه ناگهان     یشد. ا  ی جیقرن هجدهم دچار تحول تدر  ان یتا پا   یدر فاصله دوره صفو  ها یس یها و انگلاز رو   انیرانیا  ریتصو

رخ داد. در قغاز   رانیا رامونیو توازن قدرت پ  یالملل یتجارت   ،یامنطقه اس یو انگلستان در س هیروس گاهی جا رییتغ ی لکه در پ  کسان؛یو نه 

  ی هاها و گروهو ارتباط  ا دول   شدیمحسوب م  ی و مذهب  یاس یس  بیرق   یترمهم  ی مواجه  ودند که در قن عثمان  ی ا جهان   انیرانیا  ،یصفو  هدور

در   یمسلط  گاه ی هنوز جا  ها یسیها و انگلمرقله، رو     یمعنا داش . در ا  شمیو تجارت ا ر  ی ضد عثمان  اس یدر نسب   ا س  شتری   یی اروپا

از    هی. روس(Nava'i, 1998)ظاهر شدند    رانیدر افق ا  یاس یس  یازهای و ن  یتجار   یرهای ه سبب مس جیتدرنداشتند، اما  ه  رانیا  یجخار  اس یس

 ,Ferrier)فار  وارد معادله شدند    جیو خل  ا یاز جنوب و از راه در  ها یسیکه انگل  ی در قال  اف ،ی   یاهم  یو تجارت خزر  یشمال و از راه مسکوو

ا   ی. در هم(1985   یرهایدر مس  یتجار  کیشر  ایعنوان واسطه  ها  ه: رو شناختندیقنان را  ر اسا  کارکردشان م  شتری   ان یرانیمرقله، 

 لکه  ر  ، یفرهنگ  قینه  ر شناخ  عم هیاول ریتصو  ،ی.  نا رایجنو  یرهایدر مس  ییایدر یرویو ن یعنوان صاقبان کشت ه هایسیو انگل یشمال

 استوار  ود. یاسیس ازیو ن یعمل جر هت



 ها پیش از قرن نوزدهم؛ از بدگمانی تا تحسین ها و انگلیسی نگاه ایرانیان به روس 

 

شد. تجارت   تردهیچیپ   ها یسی ها و انگلاز رو   انیرانیشناخ  ا  ، یالملل یو گسترش تجارت    یقدرت صفو   یمرقله  عد،  ا تثب  در

  ی ود  ا  ازارها  ر یناگز  یتجار  یرهایکسب نقره و کنترل مس  شم،یفروش ا ر  ی را  یصفو  رانیتحول  ود. ا    یا  ی هانهیزم   یتراز مهم  ی کی  شمیا ر

و انگلستان   شمیتجارت ا ر  یشمال  ریعنوان مس ه   هیروس  ،یطیشرا   ی. در چن(Matthee, 1999)واسطه ارتباط  رقرار کند    یهادرتو ق   یخارج

ا راف ی   یاهم  یو تجار  یی ا یدر  گریعنوان  از ه   ی صفو   ی اقتصاد  اس  یدر س  هیکه روس  دهد ینشان م  یو مسکوو  رانیا  ان یم  شم ی. تجارت 

 ,Matthee) اشد    د یتجارت مف   یگزیجا  یرهایو گسترش مس  یدر راهبرد ضد عثمان  توانس یدور داش  و م   هیهمسا  کی  ازفراتر    یگاهیجا

 میو مشارک  در تنظ  ها یمطرح شدند که توان مقا له  ا پرتغال  ییرویعنوان نفار   ه  جیدر خل  ژه یو ه  زین  ها یسیانگل  گر،ید  ی. از سو(1994

ها   ه سطح محاسبه مصلح  منتقل شد. رو  یگانگیو   رتیاز سطح ق  انیرانیمرقله، نگاه ا  ی. در ا(Floor, 2006)را داش   ییایتجارت در

  انیدر اره سود و ز دیشده  ودند که  ا   لی تبد  یگرانیناشناخته نبودند؛ قنان  ه  از یصرفاً مردمان  گری  ودند، اما د  «یگریهمچنان »د  هایسیو انگل

 . د یشیرا طه  ا قنان اند

قرار گرف .   یاموازنه قدرت منطقه   رییو تغ  رانیا  ی حران داخل  ری تح  تأث  هایسیها و انگلرو   ریتصو  ،یو زند  یافشار  یهادوره  در

تمرکز  ر جنگ و   ، یرا کاهش داد. در دوره افشار یروا ط خارج داریپا  یر یمد ی را رانیدول  ا  یپس از قن، ظرف  یو قشفتگ انیسقوط صفو

    ی. در چن(Shabani, 1986) خورد    وندیپ   ینیو سرزم  ینظام  یفور  یازهای ا ن  شیاز پ   شی   یخارج  اس یسبب شد که س  ی اقتدار نظام  یایاق

 ی تجار  اس یس  هی ر پا  ی ا قنان کمتر از دوره اوج صفو  رانیدر شمال و انگلستان در جنوب همچنان مهم  ودند، اما را طه ا  هیروس  ،یی فضا

ها،  دوره   یکه ا  دهدی ا جهان نشان م   رانیا  یاس یروا ط س  خی. تارگرف یروز شکل م   ی و نظام  ی اسیس  یهااسا  ضرورت  ر   شتریمنسجم و  

 Hessam)اثر گذاش     زین  یخارج  یهااز قدرت   انیرانیا  ریامر  ر تصو   یپرنوسان  ودند و هم  ییهادوره  ،یخارج  اس یاز نظر استمرار س  ژهیو ه

Moezzi, 1987)هایسی . انگلاند یرو  ه اهم  ییها قدرت  ها یسیها و انگلمتوجه  ودند که رو   انیرانیا  زین  طیشرا   یدر ا  یقال، قت   ی.  ا ا  

خزر   ی ای ا توجه  ه تحولات قفقاز و در  زیها نقذف نشدند؛ رو   رانیا  اس یس  دانیفار  از م  جیو خل  یی ای  ه سبب ارتباط  ا هند، تجارت در

  ی مرزها  رونیاز   توانندیم یخارج یهاتازه سو  داد: قدرت یدرک یرا  ه سو یرانیا  یذهن  ،یوضع  ی. اافتندی تر قسا  یگاهیجا جیتدر ه

 اثر  گذارند.  یاو منطقه  یداخل اس ی ر س رانیا یسنت

شد و مسئله    ل یگرتر تبدتر و مداخله فعال  ی در شمال  ه قدرت  هی. روسدیقسا  رس  یاتحول  ه مرقله    یاواخر قرن هجدهم، ا  در

 ود که  یاکه اواخر قرن هجدهم قستانه  دهدینشان م ۱۸۲۸تا  ۱۷۸۰از  ران یو ا هی. پژوهش در اره روا ط روساف ی  یاهم شیاز پ  شیقفقاز  

    ی. هم(Atkin, 1980)شد    لیتبد  رانیا  یخ یدر قلمرو نفوذ تار  یجد  یبیقدرتمند  ه رق  هیهمسا  ای  کیشر  کی از سطح    جیدرت ه   هی در قن روس

 ود، در قستانه   هی از را طه  ا روس  یتجارت و سفارت  خش مهم  یکرد. اگر در دوره صفو  تری تیشدت امن ه  انیرانیها را در ذه  ارو    ریامر تصو

   یزمان  ه سبب اهم   یدر هم  زین  ها یس ی. انگل(Jamalzadeh, 2005)تر شد  قلمرو و نفوذ در قفقاز  رجسته   ،ی قرن نوزدهم مسئله قدرت نظام

  ، فار  نبودند  جیموق  در خل  یهمکاران  ا ی  یی ایدر  یفقط  ازرگانان  گری. قنان دافتندی تازه    ییمعنا  رانیا  یقن،  را  یارتباط  یرهایهند و مس  ندهیفزا

تا    یاز قغاز صفو  رانیا  ی روا ط خارج  خی کند. تار  دا یتما  پ   رانی ا ا  توانس یقن م  یاو منطقه  ی  ودند که منافع جهان   یقدرت  ندگان ی لکه نما

 جانبه قنان فراتر از روا ط دو  اس یقرار گرف  که س  ییهارقا   قدرت دانیدر م  جیتدر ه رانیمرقله، ا  یکه در ا دهد ینشان م  ی  عد ی هادوره

 . (Houshang Mahdavi, 1990) کردیعمل م یسنت

 ی شرویمرز، قفقاز، لشکر، پ    ،ی ا زم  شتری   انیرانیها در ذه  اقشکارتر شد. رو   زین  هایسیها و انگلرو   ریروند، تفاوت تصو   یهم  در

 ریتفاوت از مس   یخوردند. ا  وندیپ   یو نفوذ اقتصاد  یکالا، کشت  ،ی هند، تجارت، کمپان ا،ی  ا در  شتری   هایسیهمراه شدند. انگل  ینیسرزم  د یو تهد

که   یادر دوره  یکه قت  دهدینشان م  یدر دوره صفو   هیو روس  رانی. مطالعات مر وط  ه روا ط اشدیم  یناش  رانیا  یخیورود قنان  ه تجر ه تار
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 Kajbaf)  دی خشیم   یتیامن   یهمواره  ه را طه دو طرف قساس  رانیا  ی شمال  ی ها ه قوزه  هیروس  ییایجغراف  ی کیداش ، نزد  ی تجارت نقش اصل

et al., 2018)از راه  شتری  ها یسیکه قضور انگل  دهد ینشان م   یشاقاجاریپ  یهاو انگلستان از دوره رانی. در مقا ل، مطالعات مر وط  ه روا ط ا

 ینیسرزم   یماه  شتری   هی نسب   ه روس  یتفاوت سبب شد که  دگمان    ی. هم(Taheri, 1975)  شدیم  دهیفهم   ییایفار  و تجارت در  جیخل

 ر یهر دو تصو   ، یکند.  ا وجود ا  دایپ   یو تجار  یاس یس  ،یاقتصاد   یماه  شترینسب   ه انگلستان    ی که  دگمان  یداشته  اشد، در قال   یامو نظ

استقلال  توانندیانگلستان م یی ایو هم قدرت در هیروس ینیکه هم قدرت زم  افتندیدر انیرانیا رایشدند؛ ز کی در قستانه قرن نوزدهم  ه هم نزد

 را محدود کنند.  رانیعمل ا

  گانهیناشناخته«  ه »  گانهیاز »  ج یتدرو انگلستان  ه هیاز اروپا، روس انیرانیا ریرخ داد. تصو یتحول مهم ز ین ی و ذهن  ینظر فرهنگ  از

  ی فن ،ینسب   ه تفاوت توان نظام انیرانیکه ا دادیمطلق اروپا نبود، اما نشان م ی رتر رشیپذ یلزوماً  ه معنا رییتغ  ی. ااف ی رییقدرتمند« تغ

و پس    یاز فرنگ در دوره صفو  انیرانیا  یشده اس  که قگاه   دی از اروپا، تأک  انیرانیا  ریتصو  لیاند. در تحلتر شدهقگاه  یخارج  ی هاقدرت  یو تجار

    ی. ا(Matthee, 1998)شکل گرف   یاس یس یهاتما   ا  ازرگانان و تجر ه ، یقضور مأموران مذهب ران،یاز قن  ا مشاهده کالاها، گزارش سف

کنند، اما از نفوذ     یرا تحس  ان ییاروپا  یو نظم تجار   ها یممک   ود ا زارها، کالاها، کشت  ان یرانیو اضطراب همراه  ود. ا   یهمزمان  ا تحس ی قگاه

 ودند    یی ای قنان هم قامل کالا و مهارت در  رایمشاهده کرد؛ ز  ی خو  ه  ها یسیدر را طه  ا انگل  توانیرا م   یتیوضع    یداشته  اشند. چن  م یقنان  

 ر یوجود داش ؛ قنان هم مس ی دوگانگ  ی هم زیها ن. در اره رو (Ferrier, 1985)دوردس  اما مؤثر  ی و قدرت ی کمپان ییسودجو نده یو هم نما 

 . (Ranjbar et al., 2012)رو  ه گسترش در شمال  یدی قا ل تعامل  ودند و هم تهد یو قدرت  یتجار

هنوز  ه شکل کامل     یذهن   ی تازه شد. ا  یاوارد مرقله   هایسیها و انگل نسب   ه رو    یرانیا   یتا قستانه قرن نوزدهم، ذهن   ،ی نا را

و    ،یو اقتصاد  ی توان نظام  سهیاز نفوذ، مقا  ی نگران  ، یقدرت خارج  صیاز قن را در خود داش : تشخ  ی نبود، اما عناصر مهم  انهیگرایمل  ا یمدرن  

که تما   ا جهان   دهدیتا قاجار نشان م  یاز دوره صفو  رانیا  یخیتار  یها  ی. رواگانگانی   یاز دستاوردها  ینشیگز  یریگلزوم  هره    هتوجه  

 انیرانی رو، نگاه ا   ی. از هم(Nava'i, 1991)  یمجرد فرهنگ  یصورت کنجکاونه  ه  اف ، ی یمعنا م  رانیا  یداخل  یازهایخارج همواره در نسب   ا ن

قا ل    یگانگان ی   شتری   هایسیها و انگل ود. در قغاز، رو   یاز قغاز دوره صفو  تردهیچیپ   یقرن هجدهم نگاه   انیدر پا  هایسیها و انگل ه رو  

دهند.   رییغرا ت  رانیا  اس یس  ریمس  توانستندیشدند که م   لیتبد  ییها ودند؛ اما در قستانه قرن نوزدهم، قنان  ه قدرت   اطیقا ل اقت  ا یاستفاده  

 دل    انیرانیا  یاسیس  ی نگران  ی و انگلستان  ه دو قطب اصل  هیکه در قن روس یتیقرن نوزدهم قماده کرد؛ ذهن    یذهن  یرا  را  نهیتحول زم   یهم

 از قرن نوزدهم قرار داش . شیپ   یهادر تجر ه ینگران   یا یهاشهیشدند، هرچند ر

 ی ریگجهینت

  یهاتجر ه  ر،یمتغ  یهای از داور  یاو ساده نبود،  لکه مجموعه   کپارچهی  یاز قرن نوزدهم، نگاه  شیپ   هایسیها و انگل ه رو   انیرانیا  نگاه

مواجه    یدوره  ا دو نوع قدرت خارج   یدر ا  انیرانی. اگرف یرا در  ر م  یو اقتصاد  ی اسیس  یهایسنجمحدود و مصلح    ی هاپراکنده، شناخ 

و سپس قدرت   ینیخزر، تجارت زم  یایها از شمال، از راه قفقاز، درشدند. رو   رانیا  یخیمتفاوت وارد افق تار  یریاز مس  کیشدند که هر  

 ان یرانی و ارتباط  ا هند در ذه  ا  یکمپان  ،ییا یتجارت در  ،یفار ، کشت  ج یاز جنوب، از راه خل  هایسیشناخته شدند؛ انگل  ینیو سرزم  ینظام

 ی مرز   ،یتیرنگ امن  شتریها  نسب   ه رو    یقورد.  دگمان   دیپد  زیرا ن   یو تحس   یورود، تفاوت در نوع  دگمان   ریتفاوت مس   یهمگرفتند.    یجا

. خوردیم  وند یپنهان پ   اس یو س  ینفوذ اقتصاد  ،ییسودجو  از،ی ا تجارت، امت  شتری   هایسینسب   ه انگل  یکه  دگمان  یداش ، در قال  ینیو سرزم

از   شتری    هایسیانگل   یکه تحس  یقنان مر وط  ود، در قال  یاسیو گسترش س   یسازمانده  ،ی  ه قدرت نظام  شتریها  رو    یسدر مقا ل، تح

 .گرف یقنان سرچشمه م یو قدرت فن یواردات یکالاها ،یمهارت تجار  ،ییایتوان در



 ها پیش از قرن نوزدهم؛ از بدگمانی تا تحسین ها و انگلیسی نگاه ایرانیان به روس 

 

و نه قنان    دانستندیطور کامل دشم  مرا  ه  ها یسیها و انگلاز قرن نوزدهم نه رو   شیپ   انیرانیکه ا  دهدیروند نشان م    یا  ی ررس

  یو اقتصاد  یاسیها  ا منافع سقدرت   ی ود. هرگاه قضور ا  مندنهی. نگاه قنان دوگانه و زمکردندیم  یتلق  شرف یالگو و مظهر پ   وچراچون یرا  

 ی مرز  د یتهد   ای  ییاز نفوذ، سلطه، سودجو ییهااما هرگاه نشانه  قمد؛یقنان فراهم م   یتحس  یاستفاده و قت  ،یامکان همکار  شد،یسو مهم  رانیا

  ی  ود؛ کشور   رانیا  یخیتار   ی لکه  ازتاب وضع  ،ینه نشانه تناقض فکر  یدوگانگ   ی. ادیگردیم   یتقو  یگذارو فاصله  ی  دگمان  شد،یقشکار م

از   یمتفاوت یهاوه یرو شود که شرو ه  یاتازه یها ود  ا قدرت ریناگز گرید یداش  و از سو  هیخود تک یو فرهنگ یاسیسو  ر سن  س کی زکه ا

 . کردندیم  یندگ یجنگ و نفوذ را نما ، یپلماسیتجارت، د

  یهادر تجر ه  دیو انگلستان را  ا هیقرن نوزدهم نسب   ه روس یران یا  یذهن یهاشه یمقاله قن اس  که ر   یا جینتا  یتراز مهم یکی

دو قدرت را در ذه      یا  ریتصو  یو رقا   گسترده استعمار  یلیتحم  یقراردادها   ،ی نظام  یهااز قنکه شکس   ش یوجو کرد. پ جس     یشیپ 

  یی هاو انگلستان صرفاً دول   هیکه روس  افتندیدر  جیتدراز قرن نوزدهم  ه  شیپ   انیرانیشکل گرفته  ود. ا  ریقن تصو  هیعناصر اول  ند، ک  ترره یت  انیرانیا

  ی ردارو  هره  رهایکنترل مس  ، ییاینفوذ در ،ینظام   یرویاز راه تجارت، سفارت، ن  توانندیکه م  اندییها لکه قدرت  ستند،یگذرا ن ی ازرگانان  ایدور  

 ودند؛    زی قا ل توجه ن یهاییتوانا یقامل  رخ  انیرانیها در نظر اقدرت   یقال، هم   یاثر  گذارند.  ا ا  رانی ر سرنوش  ا  یامنطقه یهااز  حران 

 . کردیم  داینمود پ  کیپلماتید  یهاو مهارت یتجار ی هاشبکه  ، یفن  یکالاها  ،ینظام   یسازمانده  ، یرانیکه در کشت یی هاییتوانا

پ    یا  از نبا   ش یرو، دوره  را  مقدمه  دیاز قرن نوزدهم  ا  رانیا  یروا ط خارج  خیتار  ی را   یاهمکم  یاصرفاً  دوره مرقله    یدانس . 

نبود، اما در    شدهیپردازهیکه هنوز کامل، منسجم و نظر  یای ود؛ قگاه  هایسیها و انگلاز رو   انیرانیا  یقگاه   ینخست  یهاهیلا  یریگشکل

 ی ریگ هره  انی ه را طه و تر  از نفوذ، م  از ین  انی دوره م   یدر ا  انیرانی. اگذاش یاثر م  یخیو قافظه تار  یدر ار   یاس ، تجارت، ذهنیعمل  ر س

نگاه    ی نوسان، جوهره اصل   یدر نوسان  ودند. هم    ینسب   ه ن  یقدرت و  دگمان    یتحس  انی و م  ، یو قفظ فاصله فرهنگ  گانگانیاز توان  

از   یقرک  خط  ینه  ه معنا   «یتا تحس  یعنوان »از  دگمان   ،ی.  نا رادهدی م  لیاز قرن نوزدهم را تشک  شی پ   هایسیها و انگل ه رو    انیرانیا

 ه توان و   ریکه ناگز  یداش  و اقساس  می   گانهیکه از خطر    یاس : اقساس  یخیدو اقسا  تار  یستیزهم  ی  لکه  ه معنا  ش،ی ه ستا  یدشمن

 . کردیم  فاو اعترا یکارقمد

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد منافع گونهچیانجام مطالعه قاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش ای  مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 در انجام ای  پژوهش تمامی موازی  و اصول اخلاقی رعای  گردیده اس .

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش قاضر در صورت درخواس  از نویسنده مسئول و ضم  رعای  اصول کپی رای  ارسال خواهد شد. داده
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 حامی مالی

 ای  پژوهش قامی مالی نداشته اس .
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