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This article examines the political functions of khilʿat investiture and gift diplomacy 

in the Qajar era and argues that robes of honor, pishkesh, gifts, medals, and other 

ceremonial objects were not merely decorative elements of court culture, but effective 

instruments for producing authority, consolidating hierarchy, regulating political 

relations, and representing royal prestige. In the Qajar political order, the shah 

functioned as the central source of legitimacy, rank, and honor. Through the bestowal 

of khilʿat and gifts, he defined or confirmed the status of princes, courtiers, provincial 

governors, tribal leaders, administrative officials, and even foreign representatives. 

Receiving a khilʿat meant symbolic incorporation into the royal order and recognition 

of a position granted by the monarchical center. From this perspective, khilʿat 

investiture operated as a political language through which loyalty, obedience, status, 

reward, and dependency were expressed in the form of objects, clothing, and ritual 

performance. The article also demonstrates that gift diplomacy occupied an important 

place in Qajar foreign relations. In Iran’s interactions with foreign powers, especially 

within the context of political rivalry and diplomatic protocol, gifts became tools of 

respect, negotiation, ceremonial display, and cross-cultural management. At this level, 

gifts and robes of honor revealed both the continuity of courtly political culture and its 

encounter with the emerging logic of modern diplomacy. The findings indicate that the 

study of khilʿat and gift exchange provides a deeper understanding of the symbolic 

mechanisms of power in Qajar Iran. These objects and ceremonies acquired political 

meaning through their connection to the political economy of the court, relations 

between the center and the provinces, elite competition, and diplomatic encounters. 

Therefore, khilʿat investiture and gift diplomacy should be understood as active 

components of Qajar governance, not as passive remnants of tradition. 

Keywords: Khilʿat Investiture; Gift Diplomacy; Qajar Era; Pishkesh; Political 

Rituals; Court Culture; Royal Authority 
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EXTENDED ABSTRACT 

This study examines the political functions of khilʿat investiture and gift diplomacy in the Qajar 

period, arguing that robes of honor, ceremonial gifts, pishkesh, medals, textiles, precious objects, and 

other forms of courtly exchange were not merely ornamental elements of royal etiquette but active 

instruments through which political hierarchy, legitimacy, dependence, and diplomatic recognition were 

produced and maintained. The central problem addressed in this article is that much of the political history 

of Qajar Iran has been interpreted through the lenses of military weakness, fiscal instability, foreign 

intervention, bureaucratic reform, and dynastic centralization, while the symbolic and material practices 

through which authority was performed have received less sustained analytical attention. Yet, as Floor’s 

study of khilʿat demonstrates, the robe of honor functioned as a historically rooted mechanism of royal 

acknowledgment and status allocation in Iranian political culture (Floor, 2017), and recent research on the 

Nasiri court has shown that khilʿat-bestowal remained deeply embedded in relations between the monarch, 

courtiers, officials, provincial elites, and foreign representatives (SyedBonakdar & Mohammadi Aeen, 2025). 

From this perspective, the Qajar state must be understood not only as an administrative and coercive 

apparatus, but also as a ceremonial order in which power was enacted through visible signs, ritualized 

gestures, graded objects, and reciprocal obligations. The article therefore aims to analyze how khilʿat and 

gift exchange operated simultaneously as political language, administrative technology, economic 

practice, and diplomatic medium in the Qajar era. 

The conceptual foundation of the article rests on the distinction and interrelation between khilʿat, 

gift, pishkesh, medal, robe, textile, tribute, reward, and ceremonial recognition. Khilʿat signified more 

than the bestowal of clothing; it marked the incorporation of the recipient into a hierarchy of royal favor 

and publicly communicated the sovereign’s power to define rank, loyalty, and political worth. Floor’s 

discussion of Qajar gift-giving indicates that gifts in this period were structured by norms of reciprocity, 

expectation, status, and political calculation (Floor, 2001), while Lambton’s analysis of pishkash clarifies 

the ambiguity between present, tribute, revenue, and obligation in Iranian political usage (Lambton, 1994). 

This ambiguity is essential to understanding Qajar practice, because a gift could be framed as respect, 

loyalty, fiscal contribution, bribery, tribute, or diplomatic courtesy depending on context. Studies of 

pishkesh in the Nasiri era further show that such exchanges could enter the fiscal and revenue system of 

the court and thus blur the boundary between ceremonial offering and economic resource (Abtahi & Karimi, 

2016). At the same time, research on bribery and pishkesh in the Qajar period suggests that these practices 

formed part of a broader culture of access, mediation, favor-seeking, and political negotiation (Rahmani 

Ghourtani et al., 2013). Therefore, the article treats khilʿat and gift diplomacy as part of an integrated 

symbolic economy in which material objects acquired meaning through their circulation within courtly, 

administrative, and diplomatic networks. 

In domestic politics, khilʿat-bestowal functioned as a central mechanism for organizing political 

hierarchy and managing relations between the Qajar monarch and diverse elites. In a political order 

marked by dynastic competition, provincial fragmentation, tribal influence, and incomplete bureaucratic 

centralization, ceremonial bestowal allowed the shah to convert material goods into political dependence. 

Amanat’s account of Nasir al-Din Shah’s monarchy emphasizes the theatrical and personal dimensions of 

Qajar sovereignty (Amanat, 1997), and this helps explain why visible rituals of recognition were crucial 

for stabilizing royal authority. The monarch’s capacity to distribute robes, honors, titles, and signs of favor 

reinforced the idea that status flowed from the royal center. Court chronicles and historical narratives of 



the early Qajar period show that the consolidation of rule depended not only on war and appointment but 

also on repeated acts of recognition and reward (Sepehr, 1998). In this sense, khilʿat served as a political 

contract expressed through textile and ceremony: the ruler granted honor and visibility, while the recipient 

displayed loyalty, obedience, and service. The diaries and memoirs of the Qajar elite reveal that royal 

favor, court access, and ceremonial acknowledgment were central to the operation of political life (Amin 

al-Dowleh, 1991; E'Temad al-Saltaneh, 1984). Thus, khilʿat-bestowal was not incidental to governance; it 

was one of the practical ways through which the Qajar monarchy ranked officials, disciplined ambition, 

rewarded service, and connected the center to provincial and courtly actors. 

The economic dimension of khilʿat and gift exchange is equally important, because the circulation 

of robes, textiles, luxury objects, pishkesh, and reciprocal offerings connected symbolic authority to fiscal 

practice. Floor’s work on the Persian textile industry demonstrates the economic and cultural significance 

of textiles in Iran between the Safavid and Qajar periods (Floor, 1999), and this background helps explain 

why robes of honor carried both material and symbolic value. The quality, quantity, fabric, ornamentation, 

and accompanying objects of a khilʿat could communicate the recipient’s rank and the degree of royal 

favor. Recent research on the economic functions of khilʿat in the Qajar era, based on foreign travelers’ 

reports, further emphasizes that khilʿat-bestowal was linked to expenses, expectations, reciprocal gifts, 

and the political economy of the court (Khosh Ab & Aghazadeh, 2025). Fiscal histories of Iran also show 

that the Qajar state operated within complex systems of revenue extraction, office-holding, local 

negotiation, and court expenditure (Floor, 1998), which means that ceremonial exchange cannot be 

separated from the financial structure of governance. In many cases, the recipient of royal favor was 

expected to respond with gifts, payments, service, loyalty, or administrative performance. Conversely, the 

court could use the promise of khilʿat, rank, or honor to incentivize cooperation without relying 

exclusively on direct coercion. This symbolic economy became especially significant in a state where 

personal relationships, patronage, courtly mediation, and access to royal favor remained central to political 

advancement. 

In foreign relations, gift diplomacy and khilʿat-bestowal served as a language of recognition, 

negotiation, and prestige, but also as a field of cultural misunderstanding between Qajar political norms 

and emerging modern diplomatic conventions. Ashraf’s study of gift exchange in early Qajar Iran 

demonstrates that gifts were integral to the making of political relationships during the formative decades 

of the dynasty (Ashraf, 2016), while accounts of diplomatic missions and travelogues reveal how the 

exchange of objects helped structure encounters between Iran and foreign powers (Ilchi, 1984; Shirazi, 

1968). European travelers such as Morier and Fraser described court ceremonies, robes, receptions, and 

patterns of giving as highly visible aspects of Iranian political culture (Fraser, 1825; Morier, 1812). Later 

observers such as Wills also recorded the continued importance of ceremony, display, and honor in Qajar 

society (Wills, 1893). In relations with Britain, Russia, the Ottoman Empire, and other powers, gifts could 

express respect, rivalry, submission, equality, or strategic courtesy depending on the diplomatic setting. 

Mahmoud’s account of Iran–Britain relations in the nineteenth century shows that diplomatic interaction 

was shaped by unequal power, imperial competition, and Iranian attempts to preserve sovereignty 

(Mahmoud, 1974). Within this context, the granting or receiving of khilʿat was not neutral: for Qajar rulers, 

it could signify royal incorporation into an order of honor, whereas for European diplomats it might raise 

questions about equality, protocol, and sovereign representation. The rise of orders and medals in Qajar 



domestic and foreign relations further indicates that older practices of khilʿat and newer signs of modern 

state recognition increasingly coexisted (SyedBonakdar & Kamalvand, 2019). 

The article concludes that khilʿat investiture and gift diplomacy were among the most significant 

symbolic mechanisms of Qajar political life. They reveal a mode of governance in which power was not 

limited to law, bureaucracy, taxation, or military command, but was also enacted through ritual visibility, 

material circulation, public honor, and reciprocal obligation. Khilʿat was a wearable sign of royal 

authorization; gift exchange was a practical language of relationship-making; pishkesh was a flexible 

institution situated between tribute, offering, revenue, and negotiation; and diplomatic gifts were 

instruments through which the Qajar court communicated prestige, hierarchy, and political intent. By 

studying these practices together, the article shows that Qajar sovereignty operated through a symbolic 

economy that connected court ceremony, provincial administration, elite competition, fiscal practice, and 

foreign diplomacy. The broader conclusion is that the political culture of the Qajar era cannot be fully 

understood without attention to the objects, gestures, and ceremonies through which authority was made 

visible and socially binding. Khilʿat and gifts were therefore not passive remnants of tradition, but active 

instruments in the production, performance, and negotiation of power. 
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مقیالیه   ۱۴۰۵  © انتشییییار ای   تمیامی ققو  

انتشییار ای  مقاله  متعلق به نویسیینده اسیی .  

 گواهی  صیییورت دسیییترسیییی ی اد مطابق بابه

(CC BY-NC 4.0) . صورت گرفته اس 

دهد  پردا د و نشان میپوشانی و دیالماسی هدیه در دوره قاجاریه میکارکرد سیاسی ییی  خلع ای  مقاله به بررسی  

های درباری  که خلع ، پیشکش، هدیه، نشان و دیگر اشکال مبادله تشریفاتی در ای  دوره صرفاً عناصر تزئینی یا ییی 

مراتب، تنظیم روابط سیاسی و با نمایی منزل  سلطنتی  نبودند، بلکه ابزارهایی مؤثر برای تولید اقتدار، تثبی  سلسله

رفتند. در ساختار سیاسی قاجار، شاه در مقام کانون مشروعی  و منبع اصلی شأن و اعتبار، ا  طریق اعطای  به شمار می

را   نمایندگان خارجی  خلع  و هدایا جایگاه رجال، شاهزادگان، قکام ایالات، سران ایلات، مأموران دیوانی و قتی 

کرد. دریاف  خلع  به معنای ورود نمادی  فرد به نظام قدرت شاهانه و پذیرش موقعیتی بود که ا   تعریف یا تأیید می

پوشانی نوعی  بان سیاسی بود که وفاداری، اطاع ، منزل ،  شد. ا  ای  منظر، خلع سوی مرکز سلطن  به او اعطا می

دهد که دیالماسی هدیه در  کرد. مقاله همچنی  نشان میپاداش و وابستگی را در قالب شیء، لباس و ییی  بیان می

با قدرت ایران  بهروابط خارجی قاجاریه جایگاهی مهم داش  و در مناسبات  های  ویژه در بستر رقاب های خارجی، 

های فرهنگی تبدیل شد.   نی، نمایش شکوه و مدیری  تفاوتسیاسی و تشریفات سفارتی، به ابزاری برای اقترام، چانه

نشان می با منطق  هدیه و خلع  در ای  سطح، هم استمرار فرهنگ سیاسی درباری را  را  برخورد ین  دادند و هم 

تر  های مقاله بیانگر ین اس  که مطالعه خلع  و هدیه، راهی برای فهم عمیقساختند. یافتهدیالماسی جدید یشکار می

ها در پیوند با اقتصاد سیاسی دربار، روابط مرکز  سا وکارهای نمادی  قدرت در ایران قاجاری اس ؛  یرا ای  اشیا و ییی 

 یافتند. و پیرامون، رقاب  نخبگان و مناسبات خارجی معنا می

ییی خلع کلیدواژگان:   پیشکش؛  قاجار؛  دوره  هدیه؛  دیالماسی  اقتدار  پوشانی؛  درباری؛  فرهنگ  سیاسی؛  های 

 سلطنتی
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 مقدمه 

  د،یتول  یا  سا وکار واقع  ینبودند، بلکه بخش  یشیعادات نما   ای  یدربار  فاتیا  تشر  یاتنها مجموعه  رانیا  خیدر تار  یاسیس  یها ییی

  ی اتیمناسبات مال ،یسالاروانید ، ینظام  یرویدر کنار اتکا به ن یاسیقاجار، قدرت س  ی. در نظام سلطنترفتندیو انتقال قدرت به شمار م  یتثب

  ،ینشان، لقب، فرمان، قضور در سلام رسم  ه، یهد  شکش، ی. خلع ، پ شدیم   یی با نما   ز یدربار ن    ی بان نماد  ق یا  طر  ، یشاوندیخو  ی هاهو شبک

قدرت بودند.    یمراتبفرد در نظام سلسله گاهیا  جا  یانشانه کیلباس و نوع پارچه، هر     یفیک  ی خاص، و قت  گاه یدر جا   ستادنیا  ایقق نشست   

بود که   یدر روابط دربار   ینماد  یبلکه نهاد  ،یاه یقاش  ینه رسم  یپوشاناند که خلع به خلع  در دوره قاجار نشان داده  مربوط  یهاپژوهش

 ,SyedBonakdar & Mohammadi Aeen)داش     یاسیس  یکارکرد  یشاه، شاهزادگان، رجال، قکام، سفرا و نخبگان محل   انیدر مناسبات م

پ   هیهد   گر،ید  ی. ا  سو(2025 ا  الزام، انتظار، شأن، منزل  و   یاساده و رو مره ین، درون شبکه   یدوره، برخلاف معنا   یز در این  شکشیو 

 Rahmani)  خ ییمیرا درهم م  کیالماتیو ابزار د  ی اسیرشوه، خدم  س  ،ی ررسمیغ   اتیمال  ،یفاتیاقترام تشر  انیمنفع  قرار داش  و گاه مر  م

Ghourtani et al., 2013)ی اریبس  رایقدرت ناقص خواهد بود؛     یو نماد   یبدون توجه به مناسک ماد  یقاجار  اس یس  هماساس، ف   ی. بر هم 

روابط س ینکه در قالب قوان  شیپ   ،یاسیا   نهادها   یا   و    شکشی پ   ه،یظاهر شوند، در قالب خلع ، هد  یادار  یو قراردادها  یرسم  یمدون، 

 . افتندییمعنا م  فاتیتشر

شد. خلع ،    دیبا تول  د یجد  یطیدر شرا  یخیتار  راثیم   یداش  و در دوره قاجار ا  یطولان  یاسابقه  رانیا  یاسیدر فرهنگ س  خلع 

  یمقام بالاتر به معنا  ایشاه    یین ا  سو  ینبود، بلکه اعطا   فاتیتشر  یبرا  یلباس   ایفاخر    یاین یمده اس ، صرفاً جامه  یخیتار  فیکه در تعرچنان 

در   یپوشان که خلع   شدیسبب م  یژگی و  ی. ا(Floor, 2017)قدرت بود   یرابطه عمود ی نوع   یو تثب  یمقام، اعلام رضا د ییتأ  ،شأن ضیتفو

را مورد    یخلع ، نه تنها فرد  ی به کار گرفته شود. شاه با اعطا  ی اسیو س  یو هم در مناسبات ادار  یسلطنت  یدربار قاجار هم در مراسم رسم

را در دستگاه س  گاه ی داد، بلکه جایلطف قرار م انتظار وفادار  کردیمشخص م   یاس یاو  او  ا   پرداخ  مال  ،یو  داش .   ی خدم ، اطاع  و گاه 

مستمر    یگاهیجا   یوانیو رجال د  اتیکه خلع  در روابط شاه با کارگزاران دول ، قکام ولا  دهدینشان م  یمربوط به دوره ناصر   یهاگزارش 

    ی. در چن(Naser al-Din Shah, 2010)بود    یمشخص  یاسیس  امی قامل پ   کیهر    کننده، اف یین و مقام در  یاعطاداش  و نوع خلع ،  مان  

را منتقل   یاسیکنترل س  یقت  ایارتقا    ،ی منزل ، اعتماد، وابستگ  م،یمستق  انیکه بدون ب  یبود؛  بان  یاسی بان س  ینوع   یپوشانخلع    ،یبستر

 . کردیم

صرفاً    هیقاجار  یو خارج  یدر روابط داخل  هیقاجار بود. هد  یاسیا  عناصر مهم فرهنگ س  یکی  زین   هیهد  یالماسیکنار خلع ، د  در

دربار  ای نشانه سخاوت   بس  یادب  در  بلکه  قما  یارینبود،  مصالحه، جلب  مذاکره،  ابزار  موارد  تنظ  ش ینما  ،یوفادار  دیخر   ، یا   و   میشکوه 

 ی خارج  ندگان یو نما  یوانیمأموران د  لات،یشاه، شاهزادگان، سران ا  انیدر م  ا یدوره قاجار، مبادله هدا  لیشد. در اوایمراتب محسوب مسلسله 

 ,Ashraf)  دادیسامان م  یاسیمؤثر س  یها مبادلات، روابط خود را با گروه   ی ا  قیقاجار ا  طر  یسلطن  بود و دول  نوپا   یتثب  اس یا  س  یبخش

پرداخ   ی نوع   ی محترمانه و گاه به معنا  یاهیهد  یهمواره دوگانه بوده اس ؛ گاه به معنا  رانیدر ا  زین  شکشی مفهوم پ  ،ی خیتار  ظر. ا  من(2016

 ی»خراج«، »باج« و »ادا  ه«، ی»هد  ان یم  رانیا  ی اسیواژه در سن  س   یکه ا  دهد ینشان م   شکشیبه قدرت برتر. لامبتون در بحث ا  پ   یالزام

. در دوره قاجار،  (Lambton, 1994)  کردیم   ل یدر روابط قدرت تبد  ر یپذانعطاف  یین را به ابزار  یی ابهام معنا    یاقترام« در نوسان بوده و هم

فراوان    یاهم  ، یخارج  ی هابا قدرت  رانیدر مناسبات ا   زیو ن  الات، یمرکز و ا  ان یدر روابط م  ژهیوهمچنان پابرجا بود و به  یی انعطاف معنا    یا

 داش .
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هم   یا  یاصل  مسئله ا   م   یمقاله  یغا   خلع   شودینقطه  د  یپوشانکه  نبا  هیهد  ی الماسیو  را  قاجار  دوره  رسوم   دیدر  عنوان  به 

به قدرت    یطیدر شرا  هینمود. قاجار  لیبا ساختار قدرت تحل  وند یها را در پ ین  دی کرد، بلکه با  یصرف بررس  یفرهنگ   ای   یاخلاق   ،یشناختییبای 

ا  ،ی خانداندرون  یهارو بود: رقاب روبه  یمتعدد  یهااقتدار خود با چالش   ی تثب  یبرا  یرکزکه دول  م  دیرس اقتدار قکام    لات،ینفوذ سران 

   ینماد  یسا وکارها  ،یتیموقع   یمدرن. در چن  کیالماتیشدن مناسبات د  یجیو تدر  ییاروپا  یهاقضور قدرت  ،ی عموم  هیضعف مال  ،یمحل

منسجم مدرن،   یدول  را جبران کنند و به شاه امکان دهند که بدون اتکا به بوروکراس  ینهاد  یکمبودها  توانستندیم  ه یمانند خلع  و هد

تقد  اف یمنصب، در  یمشاهده کرد که اعطا  توانیدوره قاجار، بارها م  یخییورد. در منابع تار  دی پد  ی اسیس  یا  وابستگ  یاشبکه    م یفرمان، 

 ,Sepehr)  ساختندیرا م  یاسیواقد ا  رابطه س  یاو مجموعه  دادندیرخ م  گری کدیدر کنار    یگرفت  خلع  و قضور در مراسم رسم  شکش،یپ 

و هم اثر    کردندیم  دیها هم معنا تولین   رایکرد؛    یبررس  یو هم در سطح عمل   یهم در سطح نماد  دیرا با  هیخلع  و هد   ،ی. بنابرا(1998

 داشتند.  میمستق یاسیس

قاجار    یا بر دوره  تمرکز  با  ناصر  ژهیوبه  ه،یمقاله  تا عصر  قاجار  یغا  سلطن   ی  کوشدیم  ،یا   و    ی پوشانخلع    یینشان دهد که 

 یمناسبات خارج  شبردیو پ   یروابط مال   ی دهسا مان  الات، یا    یریمد  ،یروابط دربار  م یاقتدار شاهانه، تنظ  دیچگونه در با تول  هیهد   ی الماسید

  یهاها، قراردادها، اصلاقات، رقاب بر جنگ   شتریقاجار ب  ی اسیس  خیتار  یهالی ا  تحل  یاریموضوع ا  ین روس  که بس   یا   ی. اهمندکرد  فاینقش ا

شده   ی بررس یلیقدرت کمتر به صورت مستقل و تحل ینییو ی  ینماد هیکه لا یاند، در قالتمرکز کرده یدول  مرکز  یناکام ای سیروس و انگل

  ی اسیس  یو قراردادها  یقاجار تنها به مذاکرات رسم  یکه مناسبات خارج  دهدینشان م  ایتانیو بر  رانیروابط ا  یاسیس  خیبه تار  وطاس . یثار مرب

  ی هاسفرنامه   ی. همچن(Mahmoud, 1974)نقش داشتند    کیالماتید  یدر فضا  زین  یو روابط شخص  ایهدا  ،ییرایپذ  فات،یمحدود نبود، بلکه تشر

به    یرونیفهم نگاه ب  یکه برا  دهندیدربار ارائه م  شی و نما  فاتیتشر  ه، یلباس، هد   یا  اهم  ییرهایتصو  زر،یو فر  هی جمله گزارش مور   ا  ییاروپا

در    هیهد  ی الماسیو د  ی پوشانخلع   یاسیکارکرد س  لیمبنا، هدف مقاله تحل   ی. بر هم(Morier, 1812)دارد     یقاجار اهم  یاسیفرهنگ س

ابزارها  هی: خلع  و هد شودیطرح م   یین چن  یاس  و پرسش محور  هیجاردوره قا تثب  دیتول  یبرا  ییچگونه در دربار قاجار به     یمنزل ، 

 شدند؟   لیتبد  کیالماتیمناسبات د میروابط قدرت و تنظ  یریمد ،یوفادار

 قاجار  رانیدر ا یاسیس  فاتیو تشر  هیخلعت، هد  ی خیو تار یمفهوم  یمبان

محدود پوشاک جدا کرد و ین را در    یمفهوم خلع  را ا  معنا  دی نخس  با  ه،یدر دوره قاجار  ی پوشانخلع   یاس یفهم کارکرد س  یبرا

اما در    شد؛یم  دهیبخش گرید  یصاقب قدرت به شخص  یبود که ا  سو  یامعنا جامه   یتر. خلع  در سادهدیفهم  یسلطنت  یاسیبستر فرهنگ س

رسم به عنوان    یشاهانه بود. در مدخل مربوط به خلع ، ا   یو ورود به شبکه مشروع   یبردارفرمان  د، ییا  لطف، تأ   یانشانه  ، یاسیس  یمعنا

  کنندهاف یو وابسته کردن در  یبخشمنزل   یقاکم، قامل معنا  ایسلطان    یشده اس  که در ین پوشاندن لباس ا  سو  ی معرف  ی خیتار  ینهاد

شأن     یشاه قاجار نه تنها فرمانروا، بلکه سرچشمه نماد  رای   اف ، ی   ژه یو  یتینکته در دوره قاجار اهم   ی. ا(Floor, 2017)به مرکز قدرت بود  

نظر، خلع      ی. ا  اکردیا  رابطه خود با سلطن  را بر ت  م  ی نیع   یادر واقع نشانه  گرف ،یخلع  م  ی که فرد  ی . هنگام شدیمحسوب م   یاسیس

پارچه، نوع دوخ ، همراه بودن خلع    یفیین را بخوانند. ک توانستندیم گرانیو د  شدیبر بدن فرد نوشته م که  یبود؛ متن  یاسیمت  س ینوع 

خلع  دخال  داشتند. پژوهش درباره    یاسیس  ی معنا   ییدر تع  ی ین، همگ  ی  مان و مکان اعطا  یفرمان، و قت  ا یکمربند، جقه، نشان    ر،یبا شمش

ا  دهد ینشان م  شاه   یناصرالد  یخلع  در روابط دربار انتصاب  یهادر مناسب    ییی   یکه  ا   اع گوناگون،  ا  با گش  مأموران تا   ادیها تا  و 

 . (SyedBonakdar & Mohammadi Aeen, 2025) رف یافراد به کار م گاهیجا میتنظ یبرا یا  سفرا، به عنوان سا وکار ییرایپذ
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داوطلبانه،    یعمل  یدر سطح ظاهر  ه یداش . هد  ده یچیپ   ی گاهیجا  رانیا  یاسیس  خ یدر تار  زین  شکشیو پ   هیمفهوم هد  گر،ید  یسو  ا 

در    شکشیداش . پ   وندیو معامله پنهان پ   یقاجار اغلب با انتظار متقابل، الزام ادار  یاسیس  یاما در فضا  د،یرس یبه نظر م  یمحترمانه و اخلاق

  یدر عمل نوع   توانس یعمل م   یاما هم  کرد،یم  میبه مقام بالاتر تقد   تر ییبود که مقام پا   یاهیهد  یگاه به معنا  رانیا  ی و مال  یسن  ادار

نشان   یو ادار یاسناد مال  ،ی. در عصر ناصر(Lambton, 1994)باشد  یاسیرفع خطر س ای ا یجلب نظر، قفظ منصب، کسب امت یپرداخ  برا

 ,Abtahi & Karimi)دانس     زییمین را صرفاً رسم اقترام   توانیداش  و نم  یقابل توجه گاه ی جا  یقکومت  یدر دریمدها  شکشیکه پ  دهدیم

قاکم با    ایو کارگزار    دیبخشیدربار با خلع  شأن م  ای : شاه  گرف یشکل م  هیدوسو  یارابطه   شکشیخلع  و پ   انیم  ب،یترت   ی. به ا(2016

دربار و    یاسیا  اقتصاد س  یداش ، در واقع بخش  ینییی  یمبادله اگرچه در ظاهر پوشش   ی. ادادیرا نشان م  دخو  یو توان مال  یوفادار  شکشیپ 

  یوابستگ   یو تثب   ینماد   ی بده   جاد یساخت  رابطه، ا  یبرا  یالهینبود؛ بلکه وس  طرف یب  ءیش   کی  گر ید  هیهد  نجا یقدرت بود. در ا  عیسا وکار تو 

 . رف یبه شمار م  یاسیس

بود.    یو اسلام  یرانیا   یرید  یها بلکه وارث سن    اورد،ین  دی ها را ا  خلأ پدین   هیکه قاجار  دهدیمناسک نشان م   یا  یخیتار  نهیشیپ 

 ی ابزارها   یترلباس، نشان، فرمان و لقب ا  مهم  ی پس ا  اسلام، اعطا  یرانیا  ی هاتا دول   ی اسلام  ی هاا   مان خلاف   ژهیوبه   ،یشیپ   یهادر دوره

  یهاپارچه  راییشکارتر شد،    یاسیلباس، منسوجات و اقتدار س  انیم  وندیپ   ،یو قاجار  ی. در دوره صفورف یسلطن  و خلاف  به شمار م   یتثب

نشان   رانیا  ی. پژوهش فلور درباره صنع  نساجی اسیو س  یبودند و هم قامل منزل  اجتماع   یاقتصاد  یبها هم کالا گران   یهافاخر و جامه

رو،    ی. ا  هم(Floor, 1999)نقش داشتند  ی و مناسبات منزلت ا ی هدا  فات،ینه تنها در با ار مصرف، بلکه در تشر ی که محصولات نساج دهد یم

 م  یقغالباً ا  مواد گران  شد، یکه در مراسم خلع  اعطا م   یاجدا کرد. جامه  یی پارچه، لباس و اقتصاد کالا  خیا  تار  توانیرا نم  یپوشانخلع 

دربار قاجار با وجود مشکلات   رایدر دوره قاجار مهم بود،    ژهیوامر به   ی. اخ ییمیدرهم م  اشیاسیس  یین با معنا  یو ار ش ماد  دیگردیم  هیته

 خود را قفظ کند.    یاقتدار نماد دیکوش یم ناتیشکوه لباس، پارچه، جواهر و تزئ ش ینما قیا  طر ،ی مال

سده نو دهم بود. شاه قاجار در رأس    یسا دول   یهاو ضرورت  ی لیا  راثیم  ،ی یداب اسلام  ،یرانیا  سن  ا  یبیترک  یقاجار  فاتیتشر

 وهیدوره قاجار، قضور در دربار، ش  یی. در منابع رواشدیم   یی با نما  ها ییی  قیدق  ا  طرقرار داش  که در ین فاصله، رتبه و شأن به  ینظم

. (E'Temad al-Saltaneh, 1984)اند  ذکر شده  ی اس ینظم س  ی هاخلع  بارها به عنوان نشانه  ی نوع پوشش رجال و اعطا  ، ییرایذسلام، نحوه پ

ظاهر    اتیمال  ایاگر تنها در فرمان    یاسی. قدرت سکردند یم  یها قدرت را مرئداشتند: ین  یکارکرد مهم  یشناخت ا  نظر جامعه  فاتیتشر   یا

هم خود شاه در مقام   داد، یخلع  م یبه فرد  یرسم یکه شاه در مراسم ی ملموس نبود؛ اما هنگام  یاجتماع  ی هاا  گروه یاریبس یبرا شد، یم

  یپوشانخلع    ،ی. بنابراد یگردیم   یمنزل  تا ه معرف  یدارا  یدر برابر قاضران به عنوان فرد  کنندهاف یو هم در  شدیم  یی منبع قدرت با نما

 .وستندیپ یبه هم م  یرسم فاتیو تشر ی بود که در ین بدن، لباس، نگاه جمع یاسیس یییراصحنه ینوع 

ا  زیتما  زیخلع ، نشان و لقب ن  انیم  دیبا  ان،یم   یا  در ها و  بودند. نشان  گریکدیعناصر اغلب همراه     یگذاش ، هرچند در عمل 

  یهانظام ریتح  تأث گر ید یقرار داشتند و ا  سو  یرانیا یبخشمنزل   یهاسو در ادامه سن  کیدر سده نو دهم، ا   ژه یوبه ،یقاجار ی هامدال

و    یابزارها هم در روابط داخل   یکه ا  دهدیدوره قاجار نشان م  یهاها و مدالکردند. پژوهش درباره نقش نشان  دایمعنا پ   ییاروپامدال و نشان  

  وند یپ   دیجد  یالماسیخود و  بان د  یفاتیسن  تشر  انیم  دیکوشیها دول  قاجار مین   قیو ا  طر  شدندیبه کار گرفته م  یهم در روابط خارج

امت  توانس یم  شتری. خلع  برخلاف نشان که ب(SyedBonakdar & Kamalvand, 2019)برقرار کند   قابل نصب و قمل   یا یبه عنوان 

مشترک   یاسیمنطق س  کیقال، هر دو در     یبود. با ا  تری جه  تجسم   یو ا  ا  گرف یشود، بدن شخص را به صورت کامل در بر م  دهیفهم

تفاوت رتبه. در دربار قاجار، لقب، نشان، خلع  و فرمان گاه به صورت    شیو نما  یوفادار  ابطهمنزل  ا  بالا، ساخت  ر  ی: اعطاکردندیعمل م
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به نام او صادر   ی هم فرمان  د، یپوشیهم خلع  م  گرف ، یتا ه م  ی هم عنوان  کرد، یم اف  یدر ی که منصب یو فرد کردند یواقد عمل م یاره ی نج

 . کردیم  اف یدر زین ی و گاه نشان  شدیم

نشانه    تواند یم  هیهد  ، یتوجه کرد. در فرهنگ عموم  یاسیدر فرهنگ س  هیو هد  ی در فرهنگ عموم  ه یهد  انیبه تفاوت م  د یبا   یهمچن

و    دادینابرابر قرار داش . شاه به کارگزار خلع  م  یامعمولاً درون رابطه   هی قاجار، هد  یاسیباشد؛ اما در فرهنگ س  یهمبستگ  ایمحب ، اقترام  

استمرار مقام داش ؛   ای  ی قکوم ، رفع بدگمان  دییو در برابر ین انتظار تأ   فرستادیم  شکشیبه دربار پ   یتیقاکم ولا   خواس ؛یما  او خدم   

 ی. فلور در بررسدیکوشیم  کیالماتید  ا یکسب امت   ای  یاسیجلب توجه س  ی مان براو هم  کردیم   میبها به دربار تقدگران   یاهیهد  یخارج  ریسف

ین را تنها در    توانیداش  و نم  ع یوس  یگاه ی جا  کیالماتیو د   یدربار  ،یرسم در روابط رسم    یکه ا  دهد یقاجار نشان م   دوره در    دادنهیهد

ار ش   ند، یگویسخ  م  ا یکه در ین اش  یاس ؛  بان   اس یا   بان س  یبخش  نجا یدر ا  هیهد   ،ی. بنابرا(Floor, 2001)قرار داد   یقو ه اخلا  فرد

 . دهدیا  تعهدات پنهان را شکل م یاو مبادله ظاهراً محترمانه، شبکه شودیم  لیتبد  یاس یام سیبه پ  یماد

که ،    یدربار  یهابه سن   یوفادار    یدول  قاجار در ع   رایمناسک بود؛     یمهم در تحول ا  یادوره قاجار مرقله  ، یخیسطح تار  در

قدرت   یمراتبو سلسله  ی نییی  ،یسو، شاه و دربار همچنان بر منطق شخص  کیرو شد. ا   روبه  دیجد  یسا مدرن و دول   ی الماسید  ی با فشارها

  یالملل  یدولتها، قرارداد ب  یبرابر  ،یرسم  یندگ یمانند نما  یمیها، مفاهدول   گریو د   یعثمان  ا،یتانیبر  ه،یروابط با روس  گر،ید  یوداشتند؛ ا  س  هیتک

با اروپا،    انیرانیکه مواجهه ا  دهدینشان م  یلچیخان اابوالحس    ر ایکرد. سفرنامه م  رانیا  یاسیس  یرا وارد فضا  دیجد  کیالماتید  فاتیو تشر

ا  تجربه   زین یرا  یصالح ش ر ای. سفرنامه م(Ilchi, 1984)رو ساخ  روبه کی الماتیلباس و یداب د ه،یهد  فات،یمتفاوت تشر ی هابا نظام اینان ر

و    یشرق  فات یتشر  انیکه تفاوت م  دهد ینشان م  میرمستقیطور غ و به  دیگویاروپا سخ  م   ی و اجتماع   یاسیدر مشاهده مناسبات س  انیرانیا

سن ، بلکه   یای در دوره قاجار نه فقط بقا  هیمنظر، خلع  و هد   ی. ا  ا(Shirazi, 1968)  شدیسا  ممسئله  یرانیچگونه در ذه  نخبگان ا  یبغر

 . افتندییمعنا م  د یجد یالماسی و د  یسلطن  سنت انیم  یخیگذار تار دانیبودند که در م ییابزارها

 در ساختار قدرت قاجار  یپوشانخلعت  یداخل  کارکرد

  ژه یوبود. سلطن  قاجار، به  یاسیشاه و نخبگان س  انیم  وندیپ   جادیمهم ا  یا  سا وکارها  یکی  یپوشانخلع   ه،یقاجار  یداخل  اس یس  در

  ات یهمه ولا  میکنترل مستق  یبرا  ی کاف  ینهاد   یهنو  ا  ظرف  یرو بود که در ین قدرت مرکزروبه  یاستقرار، با ساختار   یدر مراقل نخست

 ار یا  شبکه قدرت را در اخت  یبخش  کی هر    یعلما و رجال دربار  ان،یوانی د  ان،یمستوف  لات،یشاهزادگان، سران ا  ،ی برخوردار نبود. قکام محل

روابط    یریمد  ینرم اما مؤثر برا   یخلع  ابزار   ،یطیشرا   ی ینان توا ن برقرار کند. در چن  انیبود م  ریقفظ اقتدار خود ناگز  یداشتند و شاه برا

و خدم  او را طلب  یوفادار  ،ییشناسا   یو در برابر ا شناخ یم  یدر واقع او را به رسم داد،یخلع  م یکه شاه به قاکم  یمقدرت بود. هنگا

که    دهدیتکرار نشان م    یو ا  شودیم  دهیبارها د  یو ادار  ی نظام  ،یاسیس  یهاخلع  در مناسب   ی قاجار، اعطا  یخیتار  یها ی. در رواکردیم

خلع  به ین فرمان    شد،یصادر م  یکه فرمان قکومت  یدر موارد  ی. قت(Sepehr, 1998)ا  سا وکار قکوم  بود    ثاب   یبخش  یپوشانخلع 

قابل    گرانیاما خلع  ین قق را در برابر چشم د  کرد، یبود که قق قکوم  را اعلام م  یافرمان نوشته  د؛یبخشیم   یشیو نما   یجسمان  یبُعد

 . ساخ یم  یرؤ

ا     ی کیو خلع     کردیها عمل م ها و فاصلهتفاوت رتبه  هیمراتب بود. دربار قاجار بر پاسلسله    یخلع ، تثب  ی کارکرد داخل   ینخست

تفاوت،     ینبود و هم  کسانی  شد، یداده م   ی وانیمأمور د  ا یقاکم، سردار    ر،یکه به شاهزاده، و   ی ها بود. نوع خلعتتفاوت   یا  شی نما  یاصل  یابزارها

منزل   میتنظ  یبرا  یابزار  یدر روابط دربار  ی پوشانخلع   د، ی جد  ی هال یشاه، بنا بر تحل    ی. در دوره ناصرالددادیمنزل  را شکل م    ینماد  ن با

رو، خلع  تنها پاداش خدم  گذشته   ی. ا  ا(SyedBonakdar & Mohammadi Aeen, 2025)افراد در شبکه قدرت بود  گاهیجا   ییو تع
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ا    زین  گرانیین را نشانه اعتماد شاه بداند و د  توانس یخلع  م  کنندهاف ی. درشدیفرد محسوب م  یاسیس  ندهیی  یراب  یاهینبود، بلکه سرما 

 توانس  یکه فرد م  یاعتبار قابل مشاهده بود؛ اعتبار  ی قاجار نوع   ی اسیخلع  در جامعه س  ب، یترت   ی. بد بردندیم  یاو پ   یین به موقع  قیطر

  داد یبلکه به او امکان م  داد،ینشان م  کی . خلع  نه تنها فرد را به شاه نزدردیو ارباب رجوع به کار گ  بانیردستان، رقیین را در روابط خود با  

 کند.  یندگ یاقتدار شاهانه را نما تر،  ییدر سطح پا

توان   ، یخانوادگ  وند یپ   ،یاعتماد شخص  هیکه مناصب غالباً بر پا  ی دوم خلع  در انتصاب، ابقا و عزل کارگزاران بود. در نظام  کارکرد

دربار  ی مال روابط  نشانه  یاعطا  شد،یم  عیتو   یو  رضا  یاخلع   ا   ولا   ییشکار  به قکوم   انتصاب  قاجار،  دوره  منابع  در  بود.    ا ی  اتی شاه 

  گر،ید  ی. ا  سو(Khormuji, 1965)برجسته داش     یگاهیجا  فاتیتشر   ی همراه بود و خلع  در ا  یرسم  فاتیمعمولاً با تشر  مهم  یها یمأمور

 تر یکه خلع  معمول  ی بها نشانه تقرب و اعتماد بود، در قالرا منتقل کند. خلع  گران  ی اسیپنهان س  یهاامیپ   توانس یخلع  م    یفیار ش و ک

کاهش منزل    ،یاعتمادینشانه ب  توانس یین م   اف یدر در  ریتأخ  ایمحروم شدن ا  خلع     زیباشد. گاه ن یفاتیتشر  فیرفع تکل  صرفاًممک  بود  

خلع ،    ینشیگز  عیباشد. شاه با تو   زیابزار کنترل ن  توانس یقدر که ابزار ارتقا بود، ممعنا، خلع  همان   یشود. در ا  یتلق  یاسییغا  سقوط س  ای

 . ساخ یخود وابسته م  یو ینان را به قفظ رضا کردیم  جادیرجال رقاب  ا انیم

  ی در دوره قاجار، با گستردگ  ران یا  یاسیو س  ییایبود. ساختار جغراف  رامونیمرکز و پ   انیم  یرابطه وفادار  جادیسوم خلع ، ا  کارکرد

قفظ   ی دربار تهران برا   ،یوضع   ی. در چنکردیرا دشوار م  میقکوم  مستق  ،ی ارتباطات و قدرت نخبگان محل  یها، دشوارضعف راه  ات،یولا

نفوذ   ای   یکه اقتدار خود را نه صرفاً ا  توان نظام   داد یاجا ه م  یداش . خلع  به قکام و بزرگان محل  ا ین   ینماد  یبه ابزارها  الات یرابطه خود با ا

  یلمح  بانیو ینان را در برابر رق  دادیم   ی به قکومتشان مشروع   رایمهم بود،    یاهیینان سرما  یبرا  دییتأ    ی. ارندیشاهانه بگ  دییبلکه ا  تأ   ،یمحل

 ینییقرارداد ی  ینوع   توانیرابطه را م   ی فراهم کنند. ا  یاسیس  یو وفادار  روین  شکش،یپ   ات،ی. در عوض، ینان موظف بودند مالکردیم   یتقو

نشان    یعصر ناصر  ی در دریمدها  شکشی پ   گاهی. مطالعه جا شدیردوبدل م  رامونیپ   یا  سو  شکشیمرکز و پ   یدانس  که در ین خلع  ا  سو

  ،ی. بنابرا(Abtahi & Karimi, 2016)  خوردیم   وندیپ   زیقکوم  ن  ینداش ، بلکه به ساختار مال  یفاتیتشر یمبادله تنها معنا   یکه ا  دهدیم

در هم    ی و قدرت مال   یو منفع ، و قدرت نماد  یبودند که در ین منزل  و مال، وفادار  یاسینظام مبادله س  کی  یدو سو  شکشیخلع  و پ 

 . شدند یم دهیتن

به عنوان   اتی ا  ولا  یاریگسترده بود و شاهزادگان قاجار در بس  یخاندان   هیداش . قاجار   یاهم  زیدر رابطه شاه با شاهزادگان ن  خلع 

منشأ رقاب     توانس یبود، م   الاتیینکه ابزار کنترل ا   یدر ع   ،یخاندان سلطنت  ی گستردگ   یصاقب نفوذ قضور داشتند. هم  ا یقاکم، فرمانده  

  ی پوشانوابسته نگه دارد. خلع   یتیدر موقع  گرید  یسو مورد اقترام قرار دهد و ا  سو  کیبود شاهزادگان را ا     ریباشد. شاه ناگز  زین  یاسیو خطر س

و به ینان نشان    کردیم  یادیوری خود را بر ینان    یخلع  به شاهزادگان، برتر  یبود. شاه با اعطا  یخاندان قفظ نظم درون  یبرا  یابزار  انیم   یدر ا

  یشاه در نظام قاجار  گاهیکه جا   دهدیشاه نشان م   یسلطن  ناصرالد  لی. امان  در تحلردیگیکه منزلتشان ا  مرکز سلطن  سرچشمه م  دادیم

  ق یخلع  تنها تشو  ، ییفضا   ی. در چن(Amanat, 1997)تمرکز قدرت بود    یو تلاش برا  یخانوادگ  یهارقاب   ،یسلطنت  یزمایا  کار  یبیترک

 لطف شاهانه بود. ا مند یمقام خود ن  یتثب یبرا زیشاهزاده قاجار ن ینظم قدرت بود: قت یادیوریبلکه  ود،نب

بود،    برنهیدربار هز  یفاخر برا  یهاخلع   هیطرف، ته  کی مان داش . ا   هم  یو منفع  مال   یبار مال  یپوشانخلع   ،یمنظر اقتصاد  ا 

ار ش ماد  ا یجواهرات    نات،یتزئ  م ، یقگران   یهاپارچه  رای  ا  طرف د   یی بالا   یاقلام همراه ین  به در  ی اعطا  گر، یداشتند.  غالباً    اف  یخلع  

خلع  در دوره قاجار، بر اساس   یاقتصاد  ی . پژوهش درباره کارکردهاشدیم  ی منته  میرمستقیغ   یهاپرداخ   ای   یرسوم ادار  العمل،قق  شکش،یپ 

نقش    زی رجال ن  ی دربار و مناسبات مال   یدر چرخه اقتصاد   ، ی اسیس  یعلاوه بر معنا  یپوشان که خلع   دهد ینشان م   ،یخارج  اقانیگزارش س
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خلع ،    یباشد: دربار با اعطا  یاسیس  یگذار هیسرما  ینوع   توانس یخلع  م  گر،ید  ری. به تعب(Khosh Ab & Aghazadeh, 2025)داش   

بود. خلع ،    ال یس  اریبس هیدر قاجار  اس یاقتصاد و س  ان یکه مر  م  دهد یسا وکار نشان م    ی. اکردیم   یرا تضم  ی بعد یهاو پرداخ   یوفادار

 . شدیمنابع و منافع محسوب م عیا  نظام تو  یبود، در عمل بخش  ینییی یکه در ظاهر لباس

 ار یشاه بس  یمهریلطف و ب  یها به نشانه  انیمشاهده کرد که رجال و دربار  توانیدوره قاجار، م   ی هاادداش ی منابع خاطرات و    در

 ی دربار یهارقاب   ،یفاتیتشر  فیظرا   یا  اهم   یریتصو  ،یبه دربار ناصر  سندهینو  یکیاعتمادالسلطنه، به سبب نزد  یهاادداش یقساس بودند.  

قضور در مجلس،    بیترت  ی نشان و قت  ه، یخلع ، هد  ،یطیمح   ی. در چن(E'Temad al-Saltaneh, 1984)   دهدیارائه م  نزل م  یهاو نشانه

  ییاعتنایب  ای   هیکه کاهش توجه شاه، کوچک شدن هد  دانستندی. رجال دربار م شدندیم  لیافراد تبد  یاسیس   ی موقع  صیتشخ  یبرا  ییبه ابزارها

پنهان در   یمعناها د یمحور بود؛ افراد بانشانه  یقاجار فرهنگ یاسیفرهنگ س   ،یداشته باشد. بنابرا یاسیس یامدها ی تواند پ یم یدر مراسم رسم

  ی هامیدربار نه تنها عرصه تصم  اس یکه س  شد یسبب م    یوضع    ی. اکردندیم  ریمجلس را تفس  ب یخلع  و ترک   یفیک  ه،یرفتار شاه، نوع هد 

 ها باشد. نشانه ریبلکه عرصه خواندن و تفس ،یرسم

   یانجام مأمور  ،ینظام  یرو یپس ا  پ   توانس یداش . شاه م  وندیپ   زین  هیقاجار با مفهوم پاداش و تنب  یدر ساختار ادار  یپوشانخلع 

کند. در برابر،     یرفتار مطلوب را تقو  قیطر    یخلع  بدهد و ا  ا  یبه فرد  ک، یالماتید   یموفق  ا ی  ی محل   یسرکوب شورش، جلب رضا  ، ی اتیمال

  یرسم  ی که نهادها  ی سا وکار در نظام   ی باشد. ا   ینماد  هیتنب  ی نوع   توانس یا  انتظار م  تر ییپا  یخلعت  اف یدر  ا یا  خلع     ندن ما  بینصیب

 ی و ادار  ی اجتماع   خ یدر شرح تار  یداش . مستوف  یادی     یمدرن شکل نگرفته بود، اهم  وهیو ققو  ثاب  هنو  به ش  یادار  یبندرتبه  ،یابیار 

و    یبر شبکه روابط شخص  یادیکه اداره کشور تا قد    دهد یو نشان م   کندیدوره اشاره م   یا  یو منزلت  یمال  ،یروابط ادار  ی دگیچیقاجار به پ 

 ر یتعب    یدول  بود، هرچند ا  ی منابع انسان   یریمد   ی عمل یا  ابزارها  یکیخلع    ،یساختار   ی. در چن(Mostawfi, 1963)استوار بود    یمنزلت

 . کردیو وابسته م یبندرتبه  ق، ی مان وجود نداش . شاه با خلع ، کارگزاران را تشو نمدرن در ی

  دهد یخلع  نشان م   یسو، تداوم اهم  ک ی. ا   دیبا ضعف و قوت دول  قاجار فهم  وند یدر پ   د یخلع  را با  ی کارکرد داخل   ، ینها  در

    ینماد  یابزارها  یهم  گر،ی د یوابسته بود. ا  سو  یمنزلت ی و نمادها یروابط شخص ، یاعمال قدرت به مناسک سنت یکه دول  قاجار هنو  برا

بود و نه صرفاً    ی ماندگ نه نشانه صرف عقب  ی پوشانقفظ کند. خلع   یاقتدار خود را تا قد  ، یضعف نهاد  طیدادند که در شرایبه دول  امکان م

  ی کل   ی در روا  می مراکز متعدد قدرت بود. شام  یمتکثر، گسترده و دارا  یابه مسئله قکوم  بر جامعه  یخیتار  یبلکه پاسخ  اثر؛یب  یارسم کهنه

ا   ریقفظ خود ناگز یکه سلطن  قاجار برا دهد یو نشان م  کند یم د یدوره تأک  یا یو ادار  یاسیساختار س  یدگ یچیبر پ  یقاجار رانیخود ا  ا

هم   شد،یم  دهیهم د رایممتا  داش ،   یگاه یابزارها جا  یا انی. خلع  در م(Shamim, 1992)بود  فاتیو تشر یا دهیامت ر،ی ور، تدب بیترک

 . یوردیم  دی پد  رندهیدهنده و گ انیم داری پا یاو هم رابطه  شد یم لی هم به منزل  تبد  ماند،یم  ادیبه 

 هیقاجار  یو خلعت در روابط خارج  هیهد  یپلماسید

  ی بخش مهم  رایکرد؛    لیبزرگ تحل  یهاها و رقاب  قدرتها، قراردادها، سفارتجنگ   ریتنها ا  مس  توانیرا نم  هیقاجار  یخارج  روابط

 ی تیدر موقع  رانی. در دوره قاجار، اگرف یقضور در دربار شکل م   یها ییها و یها، نشانلباس  ها،ییرایپذ   ا،یهدا  فات،یروابط در سطح تشر   یا  ا

رو بود که روبه  ییاروپا  یهابا قدرت  گرید  یخود را قفظ کند و ا  سو   یخ یو استقلال تار  یشکوه سلطنت  دی کوشیسو م  کیداش  که ا     رارق

و خلع  به    هیهد  ان،یم   ی. در ادادندیرا گسترش م  یالدول یب  فاتیو تشر  یققوق  یقراردادها  ،یمدرن، نظام سفارت دائم  یالماسی بان د

ها.  دول   یظاهر  یو برابر  یرسم  یالماسیو منطق د  ،یرانیا  یمراتبو سلسله   یشدند: منطق دربار  لیتبد  یاسیدو منطق س  یتلاق  یابر  یاعرصه 

بود و    یخارج  ندگانیبا نما  رانیا  روابط ا  ریناپذییجدا  ی بخش  کیالماتید  یایکه هدا  دهد یدر دوره قاجار نشان م  دادنهیهد   ی فلور در بررس
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نه   هیدر قاجار  هیهد  یالماسیرو، د    ی. ا  ا(Floor, 2001)بودند    یاو مذاکره  یمنزلت  ، یاسیس  ی هاامیا  مواقع قامل پ   یاریبسدر    ای هدا   یا

 بود.   یخارج اس یس یعمل  یهاا   بان یک یبلکه  ، یفرع  یامسئله 

نه تنها   ران،یبه دربار ا  هیبا یوردن هد یخارج ریهم نشانه اقترام بود و هم ابزار رقاب . سف  هیهد  ،ییاروپا یهابا دول  رانیروابط ا در

بگذارد. در مقابل،    ش یدول  متبوع خود را به نما  ی فرهنگ  قهیسل  ا ی  یقدرت، ثروت، فناور  د یکوشیبلکه م  کرد،یم    یرا رعا  کیالماتییداب د

و ینان را در   کردیم   ییمنزل  خود را با نما  ،یبها به سفرا و مأموران خارجگران  یایاش  ایخلع ، نشان، اسب، پارچه    یبا اعطا  زیقاجار ن  باردر

ها  لباس  ،ییرایبه دربار، یداب پذ  انیی درباره نگاه اروپا  یقاجار اطلاعات مهم  لیاوا  رانیدرباره ا  هی. سفرنامه مورداد یم  یجا  شیخو  یفاتینظم تشر

. (Morier, 1812)بود    رانیا  یاسیبرجسته ا  تجربه س  یبخش  یناظران خارج  یبرا  فاتیکه تشر  دهد یو نشان م  دهد یارائه م   یو مناسبات رسم

  کندیاشاره م   یرانیدر روابط ا  یاجتماع   گاه یها و جالباس  ا،ییداب، هدا   یبارها به اهم   ران،یدر سفر خود به خراسان و مناطق ا  زریفر   یهمچن

(Fraser, 1825)دارند؛     یاهم یقاجار فاتیتشر یرونیب ری فهم تأث یشناسانه متأثرند، براشر   ای یها، هرچند گاه ا  نگاه استعمارگزارش   ی. ا

 . شدیم ریو تفس ده یقدرت د یماد شینما قیچگونه ا  طر رانیکه دربار ا دهند ینشان م رای 

خلع     اف یدر  ران،یا  یاسیبود. در سن  س  یخارج  ریخلع  به سف  ی اعطا  ی خلع ، معنا  یالماسیمسائل در د   یتردهیچیا  پ   یکی

  ندهینما  ریسف  ، ییاروپا  ی الماسیباشد. اما در منطق د  یمراتب سلطنتورود به سلسله   یو نوع   یبخشلطف، منزل   رشینشانه پذ  توانس یا  شاه م 

براب نم  ردول  مستقل و  به معنا  ای  هیهد  اف یدر  س یبایبود و  را  ا   یتبع  یلباس   توانس یم   ییتفاوت معنا    یکند. هم  ی تلق  رانیا  شاه 

ممک  بود    ، ییاروپا  ریسف یبود؛ برا رانی ا یشاه و نظم دربار ی نشانه بزرگ یخارج ریدربار قاجار، خلع  دادن به سف یکند. برا  جادیسوءتفاهم ا

نشان    زین   یدر روابط خارج  ی قاجار  یهاها و مدالنشان  یمحسوب شود. بررس  کیالماتید  هیهد   ا ی   یفاتیتشر  یادگاری  ی نوع  شتریخلع  ب   یا

  ه یها را در کنار خلع  و هد استفاده کند و نشان  دیجد   یالماسیقابل فهم در د  یبخشمنزل   یا  ابزارها  دیکوش  جیتدرکه دول  قاجار به  دهدیم

منزل  را با  بان    ی بان سنت کردیین بود که دربار قاجار تلاش م انگریتحول ب  ی. ا(SyedBonakdar & Kamalvand, 2019) ردیبه کار گ

 افتخار، نشان و مدال هماهنگ سا د.  یالملل یب

را بر    ریتأث   یشتریدو قدرت در سده نو دهم ب   یا  رایداش ،    یخاص   یاهم  هیو روس  ا یتانیبا بر  رانیدر روابط ا  هیهد  یالماسید

به ابزار نرم قدرت    توانس یم   هیهد  گرف ،ی شدت م  رانی بر سر نفوذ در ا  های که رقاب  اماراتور  ییگذاشتند. در فضا  رانیا  یخارج  اس یس

لوکس، نه    یکالاها  ا ی  ینیتزئ  یایاش   ،ی دورب  ، یخاص، نقاش  یهاساع ، سلاح، پارچه   ،یصنعت  یایبا ارسال اش  یخارج  یهاشود. دول   لیتبد

  ی وارد نوع  ا، یهدا یاعطا ای رشیبا پذ  زی. دربار قاجار ن گذاشتندیم  شیبه نما زیو ثروت خود را ن یفناور یبلکه برتر  دادند،یتنها اقترام نشان م

که روابط دو   دهد ینشان م سیو انگل رانیا یاسیروابط س خی. تارشدیم  دهیسنج یاسیس ی کیکه در ین منزل ، نفوذ و نزد  شدیم   ینماد یبا 

 ی ریگدر جه   زیرجال ن  یو روابط شخص  هاییرایپذ  ا، ینبود، بلکه سفرا، مأموران، هدا  یرسم  یقراردادها  هی کشور در قرن نو دهم تنها بر پا 

نرم کردن   لهیمذاکره، وس  دریمدشیپ   توانس یم  هیدارد که گاه هد    ینکته ا  ین رو اهم   ی. ا(Mahmoud, 1974)نقش داشتند    یاسیس

 به ائتلاف باشد.  لینشانه تما  ا ی  یاسیس یفضا

  گاه یجا  هیهد   اس یبود، س  یو خارج  یداخل  یهاخود در برابر قدرت   گاهیجا   ی هنو  در قال تثب  هیکه قاجار  شاه،یدوره فتحعل  در

و هم در   یداخل  یروهاین  انیدوره هم م   ی در ا  هیکه هد  دهد یقاجار نشان م  لیدر اوا  هیمبادله هد  اس یس  لی داش . اشرف در تحل  یر یچشمگ

که    دهد ینشان م  لیتحل   ی. ا(Ashraf, 2016) قاجار بود    ی اقتدار نوپا   یرفع تنش و تثب  ، یاس یس  وندیساخت  پ   یبرا  یابزار  ،یروابط خارج

دول  شود. در   یرسم  یمکمل نهادها  ای    یگزیجا  توانس یم   هیداش ؛ هد  کیالماتیا  تعارف د  تر یادیبن  یکارکرد  هیدر یغا  قاجار  هیهد

ها در  که افراد و گروه دادیو خلع  امکان م  ه یهد یبود، اعطا  یریگسلطن  تا ه در قال شکل   یو مشروع   داری هنو  ناپا هایکه وفادار  یادوره
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غالباً    ی اس یس  یها یها و مأمورسفارت  رای   کرد، یعمل م   زین  یمنطق در روابط خارج   ی. ارندیلطف و انتظار متقابل قرار گ  ، یا  بده  یاشبکه 

 رابطه باشد.   یدهنده اهمنشان توانس یم هیار ش هد زانیهمراه بودند و م  لمتقاب ی ایبا هدا

  انیچگونه تفاوت م  ی که نخبگان قاجار  دهند ینشان م  رایدارند،     یاهم  ه یهد ی الماسیفهم د  یبرا  زیبه اروپا ن انیرانیا  یهاسفرنامه

  ه، ینظام هد  ، ییاروپا  ی دربارها  یرسم  یها  ییدر سفر خود به اروپا با ی  یلچیخان اابوالحس    ر ای. مکردندیو اروپا را تجربه م   رانیا  فاتیتشر

  شدند یم  یاسیس  شینما  دانیوارد م  زی خود ن  ر،یدر مقام سف  انیرانیکه ا  دهد یمواجه شد و گزارش او نشان م  کیالماتید  فاتیو تشر  ییرایپذ

(Ilchi, 1984)یرا  یصالح ش  ر ایدر برابر اروپا بود. م  رانیا  یاسیس   یا  هو  یو یداب سفارت، بخش  یرانیا  هیهد  ،یرانیتجربه، لباس ا   ی. در ا 

که تفاوت یداب و    اف یدر  توانیها م مشاهده   یاروپا توجه کرده و ا  خلال ا  ی اسیو س  ی در سفرنامه خود به وجوه مختلف نظم اجتماع   زین

  بوط تنها مر  هیهد  ی الماسید  ب، یترت   ی. بد(Shirazi, 1968)واداش     یاسیدو جهان س  ان یم  سهیرا به مقا  انیرانیچگونه ذه  ا  یرسوم رسم

 دول  قاجار بود. یاس یس امیو رفتار خود قامل پ  هیبا بدن، لباس، هد زی در اروپا ن یرانیا ریدر تهران نبود، بلکه سف یخارج ریسف اف یبه در

ا  سفرا، اعزام    یی رایپذ  یبود برا  ر یبودند. دربار ناگز  یخارج  اس یس   یهانهیا  هز  یبخش  کیالماتید  ی ایهدا  ، یو مال  یمنظر اقتصاد  ا 

ته ا  نهیو قفظ شأن سلطن  هز  ا یهدا  دیخلع ، خر  هیمأموران،  اهم  یضعف مال  طیدر شرا  هانهیهز   یکند.  قاجار    دایپ   ی شتریب   یدول  

  یو فشارها  ها یدوره با محدود   یدر ا  رانیدول  ا  ی که ساختار مال  دهد یو قاجار نشان م   یدر دوره صفو  رانیا  یمال  خیتار  در. فلور  کردندیم

در قالب    توانستندیم  گرید  یو ا  سو  کردندیم  جادیا  ی سو بار مال  کیو خلع  ا     هیهد   ،ی وضع   ی. در چن( Floor, 1998)رو بود  مداوم روبه

قفظ شأن، جلب   یکه برا  یانهیبود؛ هز   ینماد  یگذارهیسرما  یدر واقع نوع   هیهد  یالماسیداشته باشند. د  ی با ده  ، یاسیا منافع سی  شکشیپ 

نظر  شکوه صرف  ش یا  نما  توانس یبود، اما نم  فیضع  ی . دربار قاجار اگرچه ا  نظر مال شد یپرداخ  م  یاسیس  ریا  تحق  یریجلوگ  ا ی   یقما

 باشد.  انیو خارج انیدر برابر داخل یاسیکاهش اعتبار س  یبه معنا توانس یم  یفاتیا  دس  دادن شکوه تشر رایکند،  

  ای هدا  میممک  بود با تقد  یخارج  ندگانی. نما کردیرا مبهم م  یاس یاقترام و نفوذ س  انیگاه مر  م  هیقاجار، هد  کیالماتیروابط د  در

هرچند   دانستند،یم  یاسیا  مناسبات معمول س  یرا بخش  هیهد  اف یدر  زین  یرانیرجال، راه نفوذ خود را هموار کنند. در مقابل، رجال ا  ایبه شاه  

  م یمفاه   یکه ا  دهدیو انواع ین در دوره قاجار نشان م   شکشی. پژوهش درباره رشوه، پ شدیم  کیگاه به رشوه نزد  یو ادار  یا  نظر اخلاق  مرا   یا

 Rahmani)شوند    ی رشوه تلق  ای  شکشیپ   ه،یهد  توانستندیم   یها بسته به موقعا  پرداخ    یارینداشتند و بس  یروشن  یمر ها  یدر عصر ناصر

Ghourtani et al., 2013)بود، ممک  بود در عمل به    زییمکه در ظاهر اقترام   یاهیهد   رایداش ،     یاهم  ز ین  کیالماتیابهام در عرصه د    ی. ا

کرد. در    یبررس  زیو اقتصاد منزل  ن  یفساد ادار  ، ی اسیبا اخلا  س  وند یدر پ   دی را با  هیهد   ی الماسید   ،یکمک کند. بنابرا  ی اسیس  ا یکسب امت

 دهد. رییرا تغ یریگمیتصم ریو مس د یبسته را بگشا یدرها توانس یم  هیفراوان داش ، هد  یاهم یو دربار یروابط شخص هک ی نظام

  ی ادی    یشاه و رجال اهم  یبرا  کیالماتید   فاتیو تشر  یروابط خارج  ،یکه در دوره ناصر  دهندینشان م  زین  یو دربار  یخاطرات  منابع

شاه   دهدیاس  که نشان م فاتیها و تشرنشان ها،ییرایپذ  ا،یبه هدا یاشارات یقاو دارها،یدر سفرها و د ژهیوشاه، به  یداش . خاطرات ناصرالد

به سبب قضور    الدوله  یخاطرات ام   ی. همچن(Naser al-Din Shah, 2010)  دانس یم   یخارج  اس  یو س  ی ا  شأن سلطنت  یرا بخش  ورام   یا

را   یو منزلت یرفتار فیظرا  یو اهم دهد یارائه م ی خارج اس یا  روابط رجال، دربار و س یریقاجار، تصو یسالاروانیو د اس  یدر س سندهینو

 اس  یافراد مؤثر در س   انیها، بلکه در روابط منه تنها در روابط دول   هیهد  ،ییفضا   ی . در چن(Amin al-Dowleh, 1991)کند  ییشکار م

ها،  نشانه  ها،ییرایپذ   دارها،یا  د  یابلکه مجموعه   س ؛ین  یتنها مذاکره رسم  یالماسیکه د  دانستندیم  ینقش داش . رجال قاجار  زین  یخارج

 داشته باشد.  یاسیس یی معنا تواندیم کیهاس  که هر و تعارف ا یهدا  ،ها نامه
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در گزارش خود  لزی بودند. و رانیا یالملل یب ریا  تصو یبخش هیکه خلع  و هد دهد ینشان م زیبه دربار قاجار ن یخارج اقانیس نگاه 

ظاهر،     یها اهمگزارش   یو در خلال ا  کندیم  د یتأک  یفرهنگ  یهاو تفاوت  ییداب اجتماع   ،یدربار  ی ندگ  یهادوره قاجار، بر جلوه  رانیا  ا

 ی که برا  دهدیخوانده شود، نشان م   اطیبا اقت  دیاگرچه با  ، یرونینگاه ب   ی. ا(Wills, 1893)  شودییشکار م  رانیدر جامعه ا  فاتیرلباس و تش

  ی ماندگ عقبو گاه ین را نشانه    دانستندیم   یرا نشانه شکوه شرق  ها  ییی   یبود. ینان گاه ا   ها ییسرشار ا  نمادها و ی  ی دربار قاجار جهان  ان،ییاروپا

فعال    ار یبس  یشیو نما   یداریقاجار در سطح د  ی الماسیکه د   دهد یتوجه نشان م   یینان، هم  ی. اما فارغ ا  داورکردند یم  ی تلق  ده ی فایتجمل ب  ای

  ی و هم برا  ان یرانیا  یکه هم برا  یریا  قدرت بسا د؛ تصو  یریتصو  ،یخلع ، مراسم و معمار  ه، یلباس، هد  قی ا  طر  دیکوشیبود. دربار قاجار م

 قابل مشاهده باشد.  انیخارج

لطف شاهانه،    یمیمنطق قد  هیو خلع  بر پا  هیسو، هد  کیبرخورد سن  و تجدد بود. ا     دانیم  هیدر قاجار  هیهد  یالماسیمجموع، د  در

ها،  که در ین دول   شدیمدرن م  یالماسیوارد جهان د  جیبه تدر  رانیا  یروابط خارج  گر،ید  یا  سو  کردند؛یمراتب عمل مو سلسله  یبخشمنزل  

 اس یمحور بود و سهمچنان شاه  هی. قاجارشدند یا  هم جدا نم  یسادگدو منطق در عمل به   ی. اشدندیرابطه محسوب م  فنه اشخاص، طر

 یاثر  توانس یخلع  ا  شاه، همچنان م   اف یدر  ا ی دادن به شاه    ه یهد   ،ی. بنابراکردیا  دربار و شخص شاه عبور م   ی ادیتا قد    زین  یخارج

 تر یرسم  فاتیا  تشر  یداد و ین را به بخش  رییرا تغ  هیهد  یمعنا  ،یالدول ی ها، معاهدات و روابط بسفارتخانه  سترشداشته باشد. اما گ  یاسیس

  ی ی دولت  یرسم  یالماسیبه د  یی شخص  یدربار  یالماسیدوره گذار ا  د  دی که دوره قاجار را با  دهدینشان م  یجیتحول تدر   یکرد. ا  لیتبد

 بود. فیدر قال با تعر وستهیها پ ین یهمچنان قضور داشتند، اما معنا هیکه در ین خلع  و هد  یدانس ؛ گذار

 و منزلت در دوره قاجار   شکشی خلعت، پ  یاسیس  اقتصاد

که در    کردند یعمل م  یاقتصاد  ینبودند، بلکه درون ساختار   ی نماد  ییها ییدر دوره قاجار تنها ی  هیهد  ی الماسیو د   یپوشانخلع 

  م یبه بالا تقد   ییا  پا   شکشیو پ   شدیداده م   یی. در نگاه نخس ، خلع  ا  بالا به پاشدندیم  لیتبد  گریکدیین مال، مقام، منزل  و قدرت به  

با    کنندهاف یو در  دیبخشیخلع  منزل  م  ینظام واقد بودند. شاه با اعطا  کیدو قرک  ظاهراً متقابل در واقع دو جزء     یاما ا  د؛یگردیم

نبود؛ بلکه اقتصاد     یصرفاً نماد  ای  یشاه و کارگزاران صرفاً مال  انی مبادله م  ب،یترت   ی. بد کردیمنزل  را جبران م   یاطاع ، ا  ایخدم     شکش،یپ 

  ی در دریمدها  شکشیپ   گاه ی . پژوهش درباره جاخ ییمیرابطه در هم م  یاسیو ار ش س   ایاش  یکه در ین ار ش ماد  یوردیم  د یپد  یخاص  یاسیس

ین را فقط در قو ه   توانینم  لیدل   یقکوم  بود و به هم  یا  منابع دریمد  یبخش  ها  یموقع  یدر برخ  شکشیکه پ   دهدینشان م   یعصر ناصر

  دهد یخلع  در دوره قاجار نشان م   یاقتصاد  یکارکردها  یراستا، بررس   ی . در هم(Abtahi & Karimi, 2016)کرد    یندبیداب و رسوم طبقه 

 ,Khosh Ab & Aghazadeh)نقش داش     یو ادار  یدربار  یهاو پرداخ   اف یبلکه در چرخه در  کرد،یم  جادیا  نهینه تنها هز  ی پوشانکه خلع 

 . کردند یم ل یتبد یاسیدانس  که پول را به منزل  و منزل  را به قدرت س یید همچون ابزارهای را با هیخلع  و هد  ،ی. بنابرا(2025

به   زین  ا یامت  عینبود، بلکه منبع دریمد، نفوذ و امکان تو   یادار   ی مسئول  کیمعمولاً تنها    یقاجار، منصب قکومت  یاسیاقتصاد س  در

قفظ مقام خود با   یبرا گرید یو ا  سو فرستادیمقرر را به مرکز م  اتیمال د یسو با کیا   شد، یمنصوب م یتیکه به ولا ی. قاکم رف یشمار م

در با گش  ا     اد،یهنگام انتصاب، در اع   توانس  یم  شکشیخاص داش . پ   گاهیجا  شکشیرابطه، پ    ی. در اکردیمستمر برقرار م  یابطه دربار را

. لامبتون در کردیم  د ییمقام پرداخ  شود. در مقابل، دربار با خلع ، فرمان و عنوان، مقام قاکم را تأ   دیدر هنگام درخواس  تمد  ا ی   یمأمور

 ی که در روابط ادار  شد یباعث م   ی ژگیو   ی و خراج قرار داش  و هم  ه یهد  انیم  رانیا  خیواژه در تار    یکه ا  دهد ینشان م  شکش یپ   وممفه  لیتحل

  یهاکه پرداخ  داد یامکان م ی انعطاف به قاکمان محل  ی. در دوره قاجار، ا(Lambton, 1994)داشته باشد   ریپذ انعطاف یکارکرد ی اسیو س
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   ی. بدبردیبهره م   ی اسیو کنترل س  یمال   یتأم  یها براپرداخ    یا  ا  زیکه دربار ن  ی عرضه کنند، در قال  یپوشش اقترام و وفادار  درخود را  

 . کردیعمل م اریاجبار و اخت انیم  یانیم یابلکه در منطقه  ؛ ینه کاملاً داوطلبانه بود و نه کاملاً قانون شکشیپ  ب،یترت

بلکه    یورد،یبها به دس  مگران   یئینه تنها ش  کرد،یم  اف یکه خلع  در  یبود. فرد   ینماد  هیسرما ینوع   یساختار   ی در چن  خلع 

  ،ینفوذ محل  شیاعتبار ممک  بود به افزا   یمصرف کند. ا  یو ادار  یین را در مناسبات اجتماع   توانس یکه م  کردیکسب م  یاسیس  یاعتبار

بلکه  شد،یین محدود نم ناتیتزئ ایپارچه  م یار ش خلع  فقط به ق جه،ی. در نتنجامد یفرد ب  یمشروع   ی تقو ای  بانیدفع رق ان،یجذب قام

که خلع  در    دهد یو نشان م  کندیم  دیتأک   یجنبه منزلت   ی. فلور در بحث ا  خلع  بر همکرد یداش  که با شاه برقرار م  ی بستگ  یوندیبه پ 

که خلع    شودیروش  م   م، ی قاجار قرار ده  نهینکته را در  م    ی. اگر ا(Floor, 2017)بوده اس     ی اسیس  د ییو تأ   ار نشانه افتخ  ینوع  یرانیسن  ا

ار ش    یامور در رقاب  دربار   یا  رای   کردند،یلقب تلاش م  ایخلع ، نشان    اف یدر  یا  رجال برا  یاریبود. بس  یاسیا  نظام اعتبار س  یبخش

 کند.   یر یرا مد یاسیمراتب سسلسله  توانس یم ا ات،یامت  یبه ا یبا کنترل دسترس زینداشتند. دربار  یعمل

تول  گر،ید  یسو  ا  به  فاخر، شال  یو مصرف کالاها  دیاقتصاد خلع   بود. منسوجات  وابسته  ترمهلوکس  و  اطلس  ها،یها،  رها،  ها 

نشان    رانیا  ی. فلور در پژوهش خود درباره صنع  نساج شدند یمصرف م  یاس یس  یها ییبلکه در ی  ، یاشراف  یبها نه تنها در  ندگ گران  یهاپارچه

نکته     ی. ا(Floor, 1999)بودند    فاتیمهم ا  فرهنگ مصرف، تجارت و تشر  یبخش  یو قاجار  ی صفو  رانیو منسوجات در ا  چهکه پار  دهدیم

 ی ارهیخلع  به ذخ  یاعطا ی. دربار براشودینم ده یفاخر فهم یخلع  بدون توجه به اقتصاد پارچه و کالا رایدارد،    یخلع  اهم لیتحل یبرا

 ی که برخ  یطی. در شراکردیرا برقرار م  فاتیواردات، خزانه و تشر  دکنندگان، یبا ار، تول  ان یم  وندیامر پ    یداش  و هم  ا ین   شباار  یا  کالاها

گاه نه فقط به سبب   یمد،یکه ا  اروپا م  یاهی. هددی گردیدگرگون م  زین  ای هدا  یو اقتصاد   یار ش نماد  شدند،یم  رانیوارد ا  ییاروپا  یکالاها

 دربار باشد.  یو شکوه سنت  یقامل هو توانس یم  زین یرانیداش . در برابر، خلع  ا  یاهم ی ابیکم  ای یفناور ،ی تا گ لیبه دل هبلک م ،یق

محترمانه و مشروع    یعمل  شکشیپ   ،یرسم  یاسی. در فرهنگ سبرد یم  انیو رشوه را ا  م  هیهد  انی در دوره قاجار گاه مر  م  شکشیپ 

و انواع ین   شکشیا  عزل باشد. پژوهش درباره رشوه، پ   یریجلوگ  ا ی   یقکم، جلب قما  رییمنصب، تغ دیخر  له یوس  توانس یبود، اما در عمل م

ها یسان ین  انی م  یقطع   صیداشتند و تشخ  یپوشان ا  موارد هم  یاریدر بس  میمفاه    یکه ا  دهدینشان م  ،یبر عصر ناصر  د یأکدر دوره قاجار، با ت 

ا   شد، یم  ده ی»رشوه« نام یمهم بود. اگر پرداخت اریبس  شکشیپ   ی اسیکارکرد س یابهام برا  ی. ا(Rahmani Ghourtani et al., 2013)نبود 

شأن باشد.      یو رعا  ینشانه ادب، وفادار  توانس  یم  شد، یعرضه م  شکش«ی بود؛ اما اگر همان پرداخ  در قالب »پ   وممذم  ی نیو د  ی نظر اخلاق

  ی هاپرداخ   توانس یم   رای   برد، یابهام سود م   یا  هم  زینقش داش . دربار قاجار ن  ی به مبادله مال  یبخش یدر مشروع   یگذار بان و نام   ،یبنابرا

 کند. یها را به عنوان فساد یشکار معرف الزاماً ین ینکهیب رد، یباذ  یفاتیسن  تشر  شرا در پوش یررسمیغ 

خلع ، نشان و لقب، امکان ارتقا و اعتبار را در    دنیمنابع بود. شخص شاه با بخش  اف یمنزل  و در  عیشبکه، شاه مرکز تو    یا  در

ا  طر  اریاخت و  نماد   یا  قیداش   م   ،یقدرت  وابسته  به خود  را  ناصرالدکردیرجال  اهم   ی. در خاطرات  هدا  دارها،ید   یشاه،  و    ایمراسم، 

-Naser al)بود    زین  یسلطنت  ینمادها  ریبلکه مد   ،ی اسیس  یکه شاه نه تنها فرمانروا  دهدیامر نشان م   ییشکار اس  و هم  یدربار  یهانشانه

Din Shah, 2010)ف ی که در ین لطف شاه، رقاب  رجال و ظرا  دهد ی ارائه م  یا  دربار  یریخود تصو  یهاادداش  یدر    زی. اعتمادالسلطنه ن 

و    یقاجار فقط در دفاتر مال  یاسیکه اقتصاد س  دهندیمنابع نشان م   ی. ا(E'Temad al-Saltaneh, 1984)داش     اوانفر   یاهم  یفاتیتشر

  یدربار نوع    ،یداش . بنابرا  انیجر  زیخلع ، انعام، توقع و رقاب  ن  ه،یبلکه در سطح رو مره دربار، در قالب هد  شد،یخلاصه نم  اتیولا  اتیمال

 . رف یبه شمار م هیسرما  یبه شاه ار شمندتر یکیکه در ین نزد یبا ار ود؛با ار منزل  ب
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خلع ،    یو با اعطا  شدیظاهر م   ی مقام بالاتر در نقش قام  ای . شاه  کردیکمک م  پرورانهیرابطه قام  دیبه با تول   یهمچن  یپوشانخلع 

بود  یرابطه نه کاملاً ادار  یو خدم  بود. ا یدر مقام تابع، موظف به وفادار  زین کننده اف ی . درکردیرا به قلقه لطف خود وارد م کننده اف یدر

ا  روابط   یاریکه بس  دهدینشان م  یقاجار، مستوف  یو ادار  یاجتماع   خی. در تاررف یا  هر دو به شمار م  یبیبلکه ترک  ،یو نه صرفاً شخص

پا  یقکومت پ   ،یگرواسطه  ، یشخص   یهاشبکه  ه یبر   ، یساختار   ی. در چن(Mostawfi, 1963)  کردندیعمل م   یررسمیغ   یوندها یمنزل  و 

  هیسا  ریکه او    داد ینشان م  گرانیخلع  به د     یا  گرف ،یا  شاه م  یخلعت  یو تابع بود. اگر فرد  ی یشکار رابطه قام  یهاا  نشانه  ی کیخلع   

.  شد یم  ی به انتخاب شاه تلق  یی اعتنایب  یتعرض به او به معنا   رایکند،     یدر عمل ا  او قما  توانس ینشانه م   یقرار دارد. ا  یلطف سلطنت

 . یوردیبه عمل م  یو هم ا  او محافظ  نماد کردیخلع  هم فرد را وابسته م ب،یترت  یبد

بود و تفاوت    یمراتبسلسله   یاجامعه  ی. جامعه قاجارکردند یکمک م  زین  یطبقات  زیتما  دیبه تول  هی خلع  و هد  ،یعرصه اجتماع   در

به قدرت   یدسترس  زانیدر پوشش، یداب، محل سکون  و م  یو مردم عاد  انیتجار، علما، مأموران، نظام  ان،یشاه، شاهزادگان، رجال، اع   انیم

   یو ا شدیم  زیمتما گرانیکه خلع  شاهانه بر ت  داش ، ا  د   ی. کسکردیم    یتفاوت را تقو   ی. خلع  به عنوان لباس افتخار، اشدییشکار م

  یاجتماع   ی منزل  در  ندگ  یهالباس، ظاهر و نشانه   یبه اهم  یقاجار  رانیجامعه ا  فیدر توص  لزی. ودادیاو معنا م   یاسیس  گاهیبه جا  زیتما

 ی برا  یظاهر  شیکه لباس و نما دهندیخوانده شوند، نشان م   یانتقاد  دیهرچند با ،ییاروپا  اقانیس  یهاگزارش .  (Wills, 1893)  کندیاشاره م

  ی بلکه رتبه اجتماع   پوشاند،یکه نه تنها بدن را م ی: پوشاک کردیچارچوب عمل م    یدر هم  زیداش . خلع  ن  یاهم  رانیا  یدرک نظم اجتماع 

 . کرد یرا اعلام م

  شد، یا  ینان گرفته م  ای  شدیکه به سفرا داده م  ییایداش . هدا  وندیپ   یبا اقتصاد داخل  زین  یدر روابط خارج  هیهد   یاسیس  اقتصاد

 ی خارج یهاکه در ارتباط با سفارتخانه  ی. مأمورانگذاش یاثر م  یدربار  یها بلکه بر منزل  رجال و گروه  ماند،ینم یباق  فاتیتنها در سطح تشر

 دهیچیپ  ی خود به فضا  یاسیدر خاطرات س  الدوله یخود استفاده کنند. ام  گاه یجا    یتقو  یبرا  یو روابط شخص  ا ی ا  هدا  توانستندیبودند، م 

  هیهد  اف  یدر ، ییفضا  ی. در چن(Amin al-Dowleh, 1991)اشاره دارد  ها یریگمیدر تصم یو دربار یو نقش روابط شخص یقاجار اس یس

کند؛ ا    جاد یممک  بود اعتبار و امکان نفوذ ا  یخارج  ریبه سف  ی کیطرف، نزد  ک یهم افتخار باشد و هم محل سوءظ . ا     توانس یم  یخارج

  ی اسیس   امد ی پ   زین  ی داخل  طیدر مح  کیالماتید هیهد  ،یقرار دهد. بنابرا  یفرد را در معرض اتهام وابستگ   توانس یم  ی کینزد  یهم  گر، یطرف د

 رجال به کار گرفته شود. قاب داش  و ممک  بود در ر

داشتند.     یگزیجا  یمدرن، کارکرد  یو ادار  یضعف نظام ققوق  لی در دوره قاجار به دل  شکشیاس  که خلع  و پ    یا  گریمهم د   نکته

کامل نبود، خلع    یو خصوص  یعموم  ییدارا  انیروش  م  کیو تفک  ییگوققو  ثاب ، نظام پاسخ  ،یادار  یشفاف ارتقا  یارهایکه مع  یدر دولت

فساد، رقاب  ناسالم و    نهیسا وکارها  م   ی هم  رایها نبود؛  کامل ین  یکاریمد  یامر به معنا   یرا سامان دهند. ا  ابطرو  توانستندیم  شکشیو پ 

دوره قاجار    رانیا  یدر بررس  م یا  منطق قکوم  بودند. شام  یمناسک بخش   یا  ، یکارکرد  د ی. اما ا  دکردندیفراهم م   زیرا ن  ات یبر ولا  ی فشار مال

ادار  ل که دو  دهد ینشان م با مشکلات  بود و بسروبه  یقیعم  ی و مال  یقاجار  ا  مس  یاریرو  امور  م  یو سنت  یروابط شخص  ریا     شدیاداره 

(Shamim, 1992)ها نظم را  مدرن و هم ابزار جبران ین ضعف دانس . ین  ی هم نشانه ضعف نهادها  د ی را با  شکشیمنظر، خلع  و پ    ی. ا  ا

 و وابسته به قدرت شاه.  ریپذ انعطاف ،ی شخص یاما نظم کردند،یم جادیا

. خلع ، پارچه، سکه، جواهر، اسب، ستندین  جانیب  یاسیس  خیدر تار  ایکه اش  دهدینشان م  هیخلع  و هد  یاسیاقتصاد س   ،ینها  در

  انیکه م  یمد یم  یابلکه ا  رابطه  شد، ینم   یناش   ی ابیکم  ا ی  م یها فقط ا  جنس، ققدرت بودند. ار ش ین  ی قامل نوع  کیهر    ه ینشان و هد

  ی . وقتکردیمنتقل م  یگریا  اقتدار خود را به صورت موق  و مشروط به د  یبخش  داد، یشاه خلع  م  ی. وقتکردند یم  راربرق  رندهیدهنده و گ
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اقترام و نفوذ را   یورد،یم  هیهد  یخارج  ریسف  ی . وقتکردیم   انیخود به استمرار مقام را ب  دیخود را اعلام و ام  یوابستگ  داد،یم  شکشیقاکم پ 

 ایاش  ی داش . ا انیجر زین ای ها و هدالباس ا،یها، بلکه در اشنه فقط در کلمات و فرمان اس یدر دوره قاجار س  ،ی. بنابراکردی مان عرضه مهم

 . شد یم  دیمبادله و با تول ده، یلمس، پوش ده، ی ها قدرت دین قیبودند که ا  طر ییهاواسطه 

 ی ریگجهینت

در قد    توانیرا نم  دهی دو پد   یکه ا  دهدینشان م  هیدر دوره قاجار  هیهد   ی الماسیو د  یپوشانخلع    ییی  یاسیکارکرد س  یبررس

قدرت بودند. خلع ،    یو تثب ش ینما د،یتول یبرا یی قاجار ابزارها یاسیدر ساختار س هیفروکاس . خلع  و هد یرسوم دربار ای یفاتییداب تشر

و قابل   ی ماد  یرا در قالب رنده یدهنده و گ  انیرابطه م ه، یو هد کرد یم  لیرابطه او با سلطن  تبد شینما یبرا یارا به صحنه کننده اف یبدن در

که خلع  شاهانه    ی . کسشدیم  ل یقاجار، معنا به قدرت تبد  ی اسیس  یقامل معنا بودند و در فضا  ها  ییو ی  ایاش    ی. ادادیمشاهده سامان م

  کرد،یم   میتقد   شکشیکه پ   ی . کسکردیرا قمل م  یلطف و نظارت سلطنت  د،ییا  تأ   یافاخر بر ت  نداش ، بلکه نشانه  یاستنها لب  د،یپوشیم

  ه ینظر، خلع  و هد   ی. ا  انمودیم  انیب  یماد  یئیو درخواس  خود را در قالب ش  یانتظار، وابستگ  ،یبلکه وفادار  کرد،یپرداخ  نم  یتنها مال 

 بودند.  یقاجار اس یس ی رکلامی بان غ 

شاهزادگان،    گاهیجا  توانس یخلع  م  قیمراتب قدرت داش . شاه ا  طرسلسله  میدر تنظ  ینقش مهم  یپوشانخلع   ،یسطح داخل  در

 یامدرن، شبکه   یادار  ی که بدون اتکا به سا وکارها  دادیبه او امکان م    ییی   یکند. ا  فیبا تعر  ا ی  د ییرا تأ   یرجال، قکام، مأموران و نخبگان محل

 لات ی و سران ا   یعلما، خوان  سالاران،وانید  ، یخاندان سلطنت  الات،یدربار، ا  انیکه قدرت در م  یا. در جامعهدی نما  جاد یا  ی و وابستگ  یا  وفادار

قرار گرفت  در نظم شاهانه    یخلع  به معنا  اف ی. دررف یبه مرکز سلطن  به شمار م  روهاین   یدادن ا  وندیپ   یبرا  یپراکنده بود، خلع  ابزار

دول  قاجار    یاصل  یهاوه یا  ش  ی کی  یپوشانرو، خلع    ی. ا  اشدیم  دیبا تول  یمنزلت  یهامراسم و نشانه  ها،  ییتکرار ی  قینظم ا  طر   یا  وبود  

 بود. رامونیمرکز و پ  انیفاصله م  یریمد یبرا

  دی مان امکان تولداش ، اما هم  نهی. خلع  هزدادندیدربار را شکل م  یاسیا  اقتصاد س  یبخش  شکشیخلع  و پ   ،یسطح اقتصاد  در

ا  دریمد    یبه بخش  توانس یبود، در عمل م  زییماقترام   یاهیاگرچه در ظاهر هد   زین  شکشی. پ کردیرا فراهم م  یمنافع بعد  اف یو در  یوفادار

مال و منزل  ا  هم جدا نبودند. مقام    هیکه در قاجار  دهدینشان م  هیرابطه دوسو   یشود. ا  لیسا وکار قفظ منصب تبد  وقکوم     یررسمیغ 

 د یتول   ی نماد  هیخلع ، نشان، لقب و فرمان، سرما  عیتو   قی. دربار ا  طرکردیم  دایپ   یاسیار ش س  یماد  هیداش  و هد  یار ش اقتصاد  یاسیس

برابر ین، و  کردیم اطاع  در  شکش،یپ  ،یفادارو در  و  بنابرانمودیم  اف  ی خدم   ی  ی پوشانخلع    ،ی.  بخش  ، یشینما  ینیینه فقط  ا     یبلکه 

 ها بود.منابع و فرص  عیسا وکار تو 

  کیکه ا     س ی یم   یدر جهان  هیقاجار بودند. قاجار  یخارج  اس یگذار س   یدهنده وضعو خلع  نشان  هیهد  ک،یالماتیسطح د  در

مواجه    ی الدول یب  یالماس ید  دی بود با  بان جد  ریناگز  گرید  یو ا  سو  کردیعمل م   اس یس  یمراتبو سلسله  یشخص  ،یسو هنو  با منطق دربار

خود را قفظ کند و سفرا   ی شأن سلطنت  دیکوشیها م ها و نشانخلع   ا، یهدا  یبا اعطا  رانیداش . دربار ا  یانجیم  ی نقش  انی م   یدر ا  هیشود. هد 

 ی فناور  یبها، اقترام، نفوذ، برترگران   یایو اش  ایهدا  قیا  طر  زین  یخارج  ی هادهد. دول   یخود جا  یفاتیرا در نظم تشر  یخارج  ندگانیو نما

به   ایکه در ین اش  ی دانیبود؛ م   یرقاب  نماد  دانیدر دوره قاجار م  هیهد   یالماس ید  جه،ی. در نتگذاشتندیم  ش ینما  بهخود را    یاسیو قدرت س

 . شدندیم  لیتبد اس ی بان س

 زیو بدن ن  ایا  منظر مناسک، اش  دی قاجار را با  یاسیکه فرهنگ س  دهدینشان م   یهمچن  هیهد  ی الماسیو د  یپوشانخلع    لیتحل

  ده یها دین   قیاس  که قدرت ا  طر  ییهانشانه  خیبلکه تار  س ؛یها، قراردادها و اصلاقات نها، جنگفرمان  خیتنها تار  ی اسیس  خیمطالعه کرد. تار
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و نشان   شدیدر مناسب  خاص ارسال م  شکشیپ   د،ی گردیم  میتقد  یدر مجلس رسم  هیهد  شد،یم  دهیشود. خلع  بر بدن پوشیم  رفتهیو پذ

ا  اقتدار خود   ی بود که بخش مهم  یقکومت  هیمعنا، قاجار    ی. در اکردندیو ملموس م   ی را مرئ  اس یعناصر س   ی. همه اشدینصب م  نهیبر س

و    یاسیرابطه س  یدهسا مان  یبرا   یاوهی بلکه ش  س ،یصرف ن  ییظاهرگرا  ا ی  بیفر  یبه معنا  نجایدر ا  شی. نماکردیم   یریمد  شیرا ا  راه نما

 بود.  یاجتماع  یابه تجربه یقدرت انتزاع  لیتبد

دول  و   ال ،یشاه و کارگزار، مرکز و ا انی. رابطه مدیفهم یاسیرابطه س دیبا تول یبه عنوان ابزارها دیرا با هیمنظر، خلع  و هد  یا ا 

 یامعن  نمودند،یم  دیین را تجد  کردند،یرابطه را یغا  م  هی. خلع  و هد شدیم   یتثب  ها  ییی   یا  قیا  طر   ، ییو تابع، و بالا و پا  یقام  ر،یسف

  یدر دوره قاجار ا  قدرت  ادشدهی  یها یی که ی  شدیسبب م  ی ژگیو   ی. اکردندیین را اعلام م  رییو در صورت لزوم، تغ  ساختندیین را یشکار م

ا    ییها هیلا  تواندیها م مطالعه ین  ل،یدل   یبودند. به هم  اس یا  س  ینبودند، بلکه خود بخش  اس یها تنها با تاب سبرخوردار باشند. ین   یعمل

 . ماند یپنهان م  ینظام ا ی ی صرفاً نهاد یها یقاجار را یشکار کند که در روا خیتار

  ل یمنطق واقد بودند: منطق تبد کیدو چهره ا    هیدر دوره قاجار هیهد   یالماسیو د  یپوشانخلع    ییگف  که ی توانیم   ، ینها در

نظام به     یکه شاه در مرکز ین بود. ا گرفتندیا  معنا قرار م ی نشان، پارچه، جواهر و فرمان، درون نظام  شکش، یپ  ه، یبه قدرت. خلع ، هد ایاش

سا وکارها      یکند. هرچند ا  یی همچنان اقتدار خود را با نما   ، یقدرت و فشار خارج  ی پراکندگ  ، یضعف نهاد  طیکه در شرا  داد یم   نسلطن  امکا

منطق   توانیها نمدام   دند، اما بدون فهم ین  یگاه به فساد، رقاب  و فشار مال   یدول  قاجار را قل کنند و قت  یهانتوانستند همه بحران 

  ی هادر جامه  فات، یتشر  ی بلکه در تالارها  وان،یجنگ، مجلس مذاکره و دفتر د  دانیقاجار نه فقط در م  اس یرا شناخ . س  یارقاج  اس  یس  یعمل

 . اف ی یم انیکه خلع  شاهانه بر ت  داشتند، جر یی هاشده و در بدنمبادله ی ایفاخر، در هدا

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد منافع گونهچیانجام مطالعه قاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش ای  مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 ای  پژوهش تمامی موا ی  و اصول اخلاقی رعای  گردیده اس .در انجام 

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش قاضر در صورت درخواس  ا  نویسنده مسئول و ضم  رعای  اصول کای رای  ارسال خواهد شد. داده

 حامی مالی

 ای  پژوهش قامی مالی نداشته اس .
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