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This article examines the relationship between power and popular culture in the 

Safavid era through a case study of Nowruz carnivals. It argues that Nowruz in this 

period was not merely a calendrical, domestic, or inherited Iranian festival, but a social, 

ritual, and political arena in which authority was represented, negotiated, softened, and 

reproduced. The Safavid state, relying on the combination of Iranian kingship, official 

Shiism, courtly ceremony, and the organization of urban space, used Nowruz as an 

opportunity to display royal magnificence, renew political loyalty, regulate social 

hierarchy, and connect Iranian cultural memory with Shiite legitimacy. At the same 

time, popular culture did not play a passive role in this process. Ordinary people, 

guilds, markets, neighborhoods, musicians, performers, and families gave social 

vitality to the festival through public participation, visits, new clothing, gift exchange, 

ritual consumption, collective joy, and festive presence in urban spaces. The findings 

show that Nowruz carnivals created a temporary and controlled suspension of everyday 

order. This suspension allowed for the experience of joy, social interaction, bodily 

display, sound, movement, and public participation, without necessarily leading to the 

complete rejection of political order. From this perspective, Safavid Nowruz should be 

understood as a multilayered field in which royal power, official religion, Iranian 

tradition, and everyday social life intersected. The article concludes that power in the 

Safavid period was not exercised only through institutions, commands, military force, 

or coercion. It was also reproduced through ritual, celebration, urban space, embodied 

performance, music, gift exchange, and collective memory. Therefore, the study of 

Nowruz carnivals provides a valuable perspective for understanding how early modern 

Iranian political authority operated through both official ceremony and the 

participatory energies of popular culture. 

Keywords: Safavid Era; Nowruz; Popular Culture; Power Relations; Carnival; Urban 
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EXTENDED ABSTRACT 

The Safavid era represents one of the most significant turning points in Iranian history, not only 

because of the consolidation of a centralized monarchy and the official establishment of Twelver Shiism, 

but also because of the complex ways in which political authority entered the sphere of public ritual, urban 

spectacle, collective celebration, and popular culture. This study examines the article topic, “An Analysis 

of Power Relations and Popular Culture in the Safavid Era: A Case Study of Nowruz Carnivals,” by 

treating Nowruz not merely as a seasonal or calendrical celebration, but as a symbolic arena in which 

monarchy, religion, urban society, and popular practices intersected. The persistence of Nowruz in the 

Islamic period demonstrates that this festival retained deep cultural legitimacy among Iranians and 

continued to serve as a marker of temporal renewal, social cohesion, and collective identity (Shahbazi, 

2000). In the Safavid period, however, Nowruz acquired additional meanings through its incorporation 

into the ceremonial language of the court and its reinterpretation within a Shiite political order. The 

historical analysis of the synchronization and symbolic association of Nowruz and Ghadir in Safavid 

culture indicates that the Safavid state sought to connect Iranian festive memory with Shiite concepts of 

legitimacy, authority, and sacred time (Miri & Pirmoradian, 2019). Therefore, the central problem addressed 

in this study is how Nowruz carnivals functioned as social fields through which power was represented, 

negotiated, softened, and reproduced, while popular culture simultaneously maintained its own 

performative vitality. 

The conceptual foundation of this study rests on an expanded understanding of power. Power is 

not approached only as coercion, military force, royal command, or bureaucratic hierarchy; rather, it is 

understood as a relational and symbolic process that operates through rituals, spaces, bodies, sounds, 

garments, gifts, ceremonies, and collective emotions. Studies on the relationship between religion and 

state in Safavid Iran show that Safavid authority depended on a careful combination of royal charisma, 

Shiite legitimacy, administrative organization, and symbolic performance (Aghajari, 2001). The 

officialization of Shiism did not merely alter theological discourse; it reshaped political identity, public 

ritual, and the moral vocabulary through which sovereignty was justified (Jafarian, 2000). More recent 

work on religion and state in the Safavid era similarly emphasizes that Safavid rule should be understood 

as a political-cultural formation in which religious authority and royal power mutually reinforced one 

another (Mirahmadi, 2023). Within this formation, popular culture was neither a passive residue of 

everyday life nor a fully autonomous sphere outside power. It consisted of customs, festive practices, 

music, foodways, clothing, neighborhood interactions, market activities, jokes, performances, and forms 

of public participation that both interacted with and sometimes complicated official culture. Nowruz was 

especially important because it allowed the state to appropriate a deeply rooted Iranian ritual while also 

allowing ordinary people to enact forms of joy, sociability, display, and communal belonging. In this 

sense, the Safavid Nowruz carnival may be understood as a negotiated field, where official authority and 

popular energy coexisted in a dynamic and sometimes tense relationship. 

Historically, the Safavid state made extensive use of ceremonies and public spectacles to transform 

political authority into visible and emotionally charged experience. Chronicles such as Ḥasan Beg 

Rumlu’s historical account illuminate the early Safavid project of political and religious consolidation 

(Rumlu, 2005), while Qāḍī Aḥmad Qumi’s chronicle provides important evidence for the political culture, 

courtly world, and social atmosphere of the Safavid period (Qumi, 1980). The reign of Shah Abbas I was 

particularly crucial because the monarchy became more adept at organizing space, ceremony, military 



authority, elite hierarchy, and public visibility. Iskandar Beg Turkmen’s historical narrative demonstrates 

how royal action, court ceremony, and political order were closely intertwined in the representation of 

Shah Abbas’s sovereignty (Turkmen, 1971). Falsafi’s study of Shah Abbas I further shows that the king’s 

authority was not limited to administrative reform or military success; it also depended on symbolic 

presence, ceremonial grandeur, and the calculated display of kingship (Falsafi, 1968). In this context, 

Nowruz ceremonies became opportunities for the annual renewal of political relations. Gift exchange, 

robe-giving, public audiences, poetic praise, festive gatherings, and the presence of dignitaries all 

contributed to the reactivation of social hierarchy around the person of the shah. The courtly dimension 

of Nowruz was therefore not incidental; it was part of a broader Safavid strategy of rendering power 

visible, desirable, and socially embedded. 

At the same time, the popular and urban dimensions of Nowruz cannot be reduced to courtly 

ceremony. Safavid society was marked by the interaction of multiple groups: the shah and royal 

household, Qizilbash elites, ghulams, clerics, administrators, merchants, artisans, musicians, poets, 

neighborhood communities, religious minorities, and ordinary urban residents. The emergence of new 

Safavid elites and the reconfiguration of social and political hierarchies suggest that Safavid power 

operated through a complex social matrix rather than through a simple royal command structure (Babaie 

et al., 2004). Nowruz brought many of these groups into a common festive temporality. Markets became 

active centers of preparation and exchange; households participated through clothing, food, hospitality, 

and visits; poets and writers produced Nowruziyeh compositions that connected spring, renewal, royal 

praise, and prosperity (Zarneshan & Jafari, 2012); and musicians and performers contributed to the sensory 

transformation of the city. Research on musical life in the Safavid era, especially through textual sources 

and European travelogues, confirms that music played an important role in courtly and social contexts and 

formed part of the affective atmosphere of celebration (Parsaeirad et al., 2020). From this perspective, the 

Nowruz carnival was not merely a ceremonial instrument imposed from above. It was also a lived social 

event, animated by markets, neighborhoods, sound, movement, bodily presence, and collective pleasure. 

The city during Nowruz became a performative space in which people could see power, but also see one 

another, participate in festive exchange, and experience a temporary alteration of ordinary social time. 

European travel accounts are particularly valuable for reconstructing the visible and performative 

aspects of Safavid public life because they often record details neglected by official chronicles. Chardin’s 

observations on Persian customs, ceremonies, sociability, and urban life offer important insight into how 

rituals and public practices structured everyday experience in Safavid Iran (Chardin, 1988). Ranjbar and 

Mousavi’s analysis of Iranian customs and traditions from Chardin’s perspective further underscores the 

importance of these accounts for understanding the social meanings of ritual behavior, festive customs, 

and collective practices in the Safavid period (Ranjbar & Mousavi, 2019). Kaempfer’s account also provides 

evidence of courtly order, political display, and the visible forms of Safavid authority (Kaempfer et al., 

1987), while Tavernier’s travel writing contributes to the understanding of trade, markets, movement, and 

material culture that surrounded festive life (Tavernier, 1889). Olearius’s account of diplomatic travel to 

Persia reveals how ceremonies, receptions, and public appearances communicated royal authority to 

foreign observers (Olearius, 1669), and Della Valle’s narrative offers additional insight into social customs, 

dress, bodily presentation, and cultural difference as seen through European eyes (Della Valle, 1892). These 

travelogues must be read critically because they reflect foreign perceptions and cultural biases, yet they 

remain indispensable for analyzing the carnival-like dimensions of Nowruz: spectacle, sound, public 



movement, visual excess, festive consumption, and the temporary intensification of urban sociability. 

Matthee’s work on pleasure and consumption in Iranian history further helps situate Nowruz within 

broader practices of leisure, stimulants, conviviality, and social enjoyment, reminding us that Safavid 

society cannot be understood only through the language of orthodoxy, war, and statecraft (Matthee, 2005). 

This study concludes that Nowruz carnivals in the Safavid era were neither purely popular festivals 

nor merely instruments of royal propaganda. They were complex ritual arenas in which power and popular 

culture shaped one another. The Safavid state used Nowruz to display hierarchy, renew loyalty, connect 

monarchy with sacred and Iranian time, and transform sovereignty into a visible and emotionally 

persuasive experience. Yet the vitality of the festival depended on popular participation: the movement of 

people through the city, the activity of markets, the performance of music, the exchange of gifts, the 

renewal of clothing and homes, and the collective experience of joy. The carnival quality of Nowruz lay 

precisely in this temporary transformation of social time and urban space. It allowed ordinary life to be 

suspended, intensified, beautified, and reorganized without completely overturning the political order. 

Power appeared in festive form, while popular culture gained visibility within a managed but meaningful 

public sphere. Thus, the Safavid Nowruz carnival reveals that political authority in early modern Iran was 

not reproduced only through institutions, armies, decrees, or religious doctrines; it was also reproduced 

through rituals of joy, spectacles of renewal, symbolic exchange, public participation, and the shared 

cultural memory of beginning again. 
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بر کارناوا  با تمرکز  به واکاو  مااس ات قدرت و فرهاگ عامه در عصر صفو   نورو   میایل مقاله  پردا د و  ها  

ها  کهل ایرانی  ا  ا  سا ایل دوره صرفاً یک جشل تقویمی، خانوادگی یا با ماندهکوشد نشان دهد که نورو  در  می

ا  اجتماعی، قییای و سیاسی برا  با نمایی، مذاکره و با تولید قدرت ت دیل شد. دول  صفو  با  ن ود، بلکه به صحاه

عاوان فرصتی  دهی فضاها  شهر ، ا  نورو  بهها  دربار  و سا مانتکیه بر ترکیب سللا  ایرانی، تشیع رسمی، قییل

مراتب اجتماعی و پیوند دادن هوی  ایرانی با  دهی سلسلهبرا  نمایش شکوه سللا ، تجدید وفادار  سیاسی، سامان

مشروعی  شی ی بهره گرف . در مقابل، فرهاگ عامه نیز در ایل فرایاد نقشی ماف ل نداش م مردم، اصااف، با ار،  

ها  نورو  ، دیدوبا دید، پوشیدن ل اس  ها ا  طریق قضور در قییلها  نمایشی و خانوادهگروه  دانان، ها، موسیقیمحله

هدیه اجتماعی  نو،  قیات  و  م اا  جشل  ایل  به  عمومی،  فضا   در  مشارک   و  جم ی  شاد   قییای،  مصرف  دهی، 

یافتهمی نشان میبخشیدند.  مقاله  و کاتر دهد که کارناوا ها   ت لیق موق   نوعی  نورو    رو مره  ها   نظم  شده 

کردندم ت لیقی که امکان تجربه شاد ، اختلاط اجتماعی، نمایش بدن، صدا، قرک  و مشارک  عمومی را  ایجاد می

قنکه الزاماً به نفی کامل نظم سیاسی ماجر شود. ا  ایل ماظر، نورو  صفو  را باید میدانی چادلایه  ساخ ، بیفراهم می

یافتاد. نتیجه  اتی، دیل رسمی، فرهاگ ایرانی و  ندگی رو مره مردم با یکدیگر تلاقی میدانس  که در قن قدرت سلل

شد، بلکه ا  طریق قییل،  مقاله بیانگر قن اس  که قدرت در عصر صفو  تاها ا  مسیر نهاد، فرمان و اج ار اعما  نمی

 گردید. جشل، فضا، بدن، موسیقی، هدیه و قافظه جم ی نیز با تولید می

 ها  شهر م تشیع صفو  عصر صفو م نورو م فرهاگ عامهم مااس ات قدرتم کارناوا م قییلکلیدواژگان: 
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 مقدمه 

عامه در عصر صفو ق  ژهیوبه  ، ملال ه مااس ات قدرت و فرهاگ  امکان فهم    یکارناوال   هاو صورت    نورو    هال ییا  خلا   قن، 

تاها     . عصر صفوشوندیم  دهیکمتر د  یدودمان   ا ی  ی نظام  ، یاسیصرفاً س   ها  یکه در روا  سا د یرا فراهم م  رانیا  ی اجتماع   خ یا  تار  یی هاهیلا

  ی اسیبود که در قن قدرت س   ان ود، بلکه دوره   هار دربار  ییو شکوفا  یوان یتوس ه مااس ات د  ع،یتش  افتلی  یدول ، رسم  کزا  تمر   ادوره

  ،  ااه ی  م  لیشد. در چا  ی اجتماع    هاو بدن   شهر    هاشینما  ها،  ها، سوگوار جشل  ها، لییا  ورود به قلمرو نمادها، ق  ریخود ناگز   یتث    برا

ادغام عااصر   ، یمااس ات اجتماع   میسللا ، تاظ  یی با نما    برا  ه یچادلا   ان ود، بلکه صحاه   ی باستان  ادگار ی   ا ی  یمیک جشل تقوینورو  صرفاً  

  لییکه ق  دهادینشان م   او سفرنامه  یخ ی. ماابع تارقمدیدربار و مردم به شمار م  انی رابله م   یریو مد  ،یعموم     شاد  دیتول  ،ی  یو ش  یرانیا

تماشا، قضور   ،یقیموس  ، یبخشخل    ،یده هیهد  ، دربار  فاتیا  تشر   اچون اصفهان، با مجموعه  ییدر شهرها  ژهیوبه  ، صفو   رانینورو  در ا

  ی مربوط به تداوم نورو  در دوره اسلام   هاکه گزارشهمراه بودم چاان  یمختلف اجتماع    هاو مشارک  گروه   شهر   فضاها  شیقرا  ،یعموم

 ,Shahbazi)  اف  ی    اتا ه   م ااها  یرسم    هالییو ق  ی با قدرت سللات  وندیتاها قفظ شد، بلکه در پ نه   جشل در عصر صفو  ل یا  دهدینشان م

 د یکوشیم   که دول  صفو  دهدینشان م   در دوره صفو  ریغد   د ینورو  با ع   لینماد  وندیو پ   ی مانهم  یخی تار  لیتحل  گر،ید   . ا  سو (2000

داش ، در    انیرانیا  یدر قافظه فرهاگ   اهیرید   اشهیکه ر  ی اییراه، ق  لیکاد و ا  ا  بیترک  ی یش   یمشروع    هاانهرا با نش  یرانیا    هاسا  

    نورو    هامقاله قن اس  که کارناوا   لی ا  ی مسئله اصل  ل،ی. باابرا(Miri & Pirmoradian, 2019)شود    یبا خوان  ی  یدول  ش  ییدستگاه م اا

 شدند.  لیمذاکره و گاه کاتر  مااس ات قدرت و فرهاگ عامه ت د ، ییت امل، با نما  دانیچگونه به م  در عصر صفو

بر ساخ     شتریفراوان، ب  یبا وجود ار ش علم  ه،یمربوط به صفو   هاا  پژوهش   اریکه بس  شودیم   ی موضوع ا  قنجا ناش  لیا   یاهم

ها  اند و فرهاگ عامه در قنشاهان تمرکز کرده  ی  ندگ  ای    هار دربار  ، م مار  ، یوانیسا مان د  ،یرسم  عیها، تشجاگ  ، یدول ، روابط خارج

ا  همان     اند که دول  صفواند، نشان دادهپرداخته   هیصفو  یو مذه   یاسیکه به ساختار س   ملرح شده اس . قثار   اه ی شصورت قاغال اً به

درباره رابله  یی هاپژوهش لی. همچا(Savory, 1980)همراه بود  یرانیجام ه ا یده سا مان  گسترده برا ید مذه   ی اسیطرح س یقغا  با نوع 

  ز یو تما  یبخش یمشروع   ، ن ود، بلکه به  بان قدرت، نهادسا   ی باور مذه  کیتاها    یرسم  عیاند که تشروشل ساخته   هیفودر ص  اس یو س  لید

  دینکته تأک  لیبر ا   و دول  در عصر صفو  ل یدرباره د  دتریجد   هالیامتداد، تحل  لی. در هم(Jafarian, 2000)بد  شد     دول  صفو  یتیهو

  ی وانید   هاشاه و ش که ک یزماتیاقتدار کار ، ی یش ی مذه   یمشروع   ،یرانیسللا  ا  هاسا  بیخود را ا  راه ترک  فواند که قدرت صکرده

   هاها، گروهکه مردم، با ار، اصااف، محله  د یپرس  د یقدرت با   ل یفهم کامل ا   قا ، برا  ل ی. با ا(Mirahmadi, 2023)  کردیم   یتث   یاییو ق

  ، یعموم    یس ب ماهبه  قاً یصحاه قضور داشتاد. نورو ، دق  لیچگونه در ا    کاادگان عادتماشاگران و مشارک   ان، یلوط  ان، نوا ندگ  ، یشینما

 پرسش اس . لی پاسخ به ا  موارد برا لیا  بهتر یکیخود،   و شهر یاییشادمانه، ق

نورو    ،  . در سلح درباریو سلح مردم   سلح شهر  ،  کرد: سلح دربار  ی مان در سه سلح بررسهم  د یرا با   در عصر صفو  نورو 

    ی بر محور د یو تأک یاسیمراتب س یدهسامان ا، یهدا اف یخل  ، در  اعلا ان،یرابله شاه با دربار دیشکوه سللا ، تجد شینما  برا یفرصت

  ییمهم در با نما  یگاهیجا   یعموم  فاتیها و تشرجشل  ، یرسم   هال ییکه ق  دهد یمربوط به عصر شاه ع اس نشان م   هاشخص شاه بود. گزارش 

. (Falsafi, 1968) کردیم  یم رف یبلکه مرکز نظم اجتماع  ،ی اسیخود را نه فقط قاکم س ،یاییقضور ق قیاقتدار سللا  داشتاد و شاه ا  طر

و در   شدند یخارج م   ها ا  قال  عادها و محلهبا ارها، گذرها، کاخ  ها،دان یم  کردمیم   لیت د  یشینما  ییبه فضا  انورو  شهر ر  ، در سلح شهر 

نورو    لییمربوط به ق   ها. پژوهشکردندیعمل م   یجم    یهو  شیو نما  داری دادوستد، د  ،یقیموس  ،یتماشا، قرک  جم    برا  ییهاقالب مکان
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 ق یبرجسته داش  و استمرار قن ا  طر  یگاه یجا   جام ه صفو  یو فرهاگ  یاجتماع   یدر  ندگ  لییق  لیا  هک   دهادینشان م   در دوره صفو

    برا  ینورو  مجال  زین  ی . در سلح مردم(Sepehri, 2017)  شدیقفظ م   یعموم   یی و گردهما  هیا  جشل، مراسم، ش ر، هد  ی متاوع    هاشکل

 ، یپوشش، شوخ  ، با   ،یقیموس  ،ی بدن    هاشینما   ،یجم    ها شاد  ،یررسم یغ    رفتارهاا      امجموعه   ی  ایمشارک  فرهاگ عامه بودم  

 . شدیو گاه با قن وارد تاش م  گرف  یقرار م یمصرف و مااس ات رو مره که گاه در کاار نظم رسم

ا  کاربرد بلکه    س ،ین  ییاروپا    هابا کارناوا    صفو   نورو    هال ییکامل ق   همانادسا    مقاله به م اا  لیمفهوم »کارناوا « در 

  ، یتماشا، خاده، وارونگ   به فضا  یاجتماع   دانیو م  شدیطور موق  دگرگون ماس  که نظم رو مره جام ه به  ییهافهم لحظه    برا  یلیتحل   ابزار

ا   مان متفاوت   یتجربه جم   یبلکه نوع   ،یمیتقو  لییق  کیم اا نه فقط    لی. نورو  در اد یگردیم  لیت د   لینماد  انیو ب  یجم   ارک اختلاط، مش

قرار   ا یس  یتیدر وض   یرانیو سا  ا  یرسم  ل یو د  ، یقاعده و تخل  ، دربار و شهر، قدرت و مردم، نظم و شاد  ان یکه در قن مر  م  ی بودم  مان

اشاره    ی جم    و تماشا  یقیموس  ،یعموم   هادانیم  ها،لییق  فات،یبارها به نقش تشر   صفو  رانیا  فیدر توص  ییاروپا  سانینومه. سفرنا گرف یم

پرداخته و نشان   انیرانیا  ی ندگ   و شهر  یفاتیتشر ،یاجتماع    هابه دق  به جا ه    صفو  رانینمونه، شاردن در گزارش خود ا  ا   اندم براکرده

 ران یدر گزارش خود ا  ا  ز ی. کمپفر ن(Chardin, 1988)  دادندی را شکل م   و فرهاگ شهر  یا  نظم عموم  یچگونه بخش   هال ییداده اس  که ق

دربار  ، صفو نظم  عموم  ، به  ش  یمااس ات قدرت، ظاهر  و  اس     شینما   هاوه یقکوم   توجه کرده  . (Kaempfer et al., 1987)اقتدار 

  ، یعموم   قن، ا  جمله شاد  یلیا  عااصر تحل   اریم اا به کار نرفته اس ، اما بس  لیبه هم   در ماابع صفو  کارناوا «اگرچه اصللاح »  ل،یباابرا

 اس . یابیدوره قابل رد لیا  نورو   ها لییدر ق ، یاجتماع   هاموق  نظم و مشارک  گروه یدگرگون ،یقیبدن، موس  شینما  ،ی ابانیقضور خ 

و    یاینظم د  ،یاسیقدرت س  انیچگونه مااس ات م   در عصر صفو   نورو    هامسئله اس  که کارناوا   لیا   مقاله واکاو  لیا  هدف

دول  بود و نه صرفاً    ارینه کاملاً در اخت   نشان داده شود که نورو  در دوره صفو  شودیمقاله تلاش م  لی. در اکردندیفرهاگ عامه را قشکار م 

شکوه ترجمه کاد،   شی و نما  وفادار  ،ی را به  بان مشروع  یعموم  شاد دیکوشیمشترک بود که در قن دول  م یدانیبلکه م ممت لق به مردم

.  گرفتادیبهره م   یاجتماع    هاتاش  میرمستق یغ   انیو گاه ب   قضور شهر  ، تجربه شاد  ،یجم    یهو  دیبا تول   ا  همان فضا برا  زیو مردم ن

تار  یمااب  بر  خی التوارخلاصه   خ،یالتواراقسل  ،یع اس   راقعالم  خیچون  خلد  س  ل،یو  ماظر  ا   عمدتاً  دربار  یاسیهرچاد  اند،  نوشته شده   و 

. (Turkmen, 1971)  گذارندیم  اریدر اخت    دوره صفو  ید اجتماع   یاسیس  یو  ندگ  فاتیمااس ات قدرت، تشر  ها،لییدرباره ق  یاطلاعات مهم

  ی و فرهاگ   شهر  ، ی شیوجه نما   با سا    برا  ژه یوشاردن و کمپفر به  وس،یاولئار  ه، یچون قثار دلاواله، تاورن  یی هانامهماابع، سفر  لیدر کاار ا

به جزئقن  سادگانینو  رایدارندم     یاهم   جام ه صفو غال اً   ,Della Valle)اند  کمتر ث   کرده  یاند که مورخان رسمتوجه کرده  یات یها 

اساس،    ل یدارد. بر ا  هیتک  د یجد    هاها و پژوهشسفرنامه  ، یخیماابع تار  ی یاس  و بر خوانش ترک  ی لید تحل  ی خیتار  مقاله  لی. روش ا(1892

جشل، تماشا، بدن،   ریفرمان و نهاد، بلکه ا  مس قیتاها ا  طرکه در قن قدرت نه یاییق شودمیم  لیتحل یی نده و چادم اا یاییعاوان قنورو  به 

 . کردیعمل م یصدا، فضا، قرک  و مشارک  جم  

 ی در عصر صفو  ی جمع  یها نیی: قدرت، فرهنگ عامه و آیخیو تار  یمفهوم   چارچوب

تاها    اجایقدرت فاصله گرف . قدرت در ا یاسیا  فهم محدود و صرفاً س  دینخس  با  ، در عصر صفو   نورو    هاکارناوا   لیتحل   برا

  ا، یها، هداها، ل اسفضاها، بدن  ها، لییها، قا  نشانه   ابلکه ش که  س ،ین  ی نظم ققوق  ای   ی نظام   روین  ، یوانیفرمان شاه، ساختار د    به م اا

خود    یپس ا  تث   ژهیوبه   . دول  صفوشودیم  دیبا تول  ی اسیو س  ی مراتب اجتماع ها سلسلهقن  قیاس  که ا  طر  یی صداها و رفتارها  ، ها قرک  

کاد.     یتث   ی فرهاگ عموم  دانیبلکه در م  وان،یجاگ و د  دانیقن بود که اقتدارش را نه فقط در م  ا مادین  ، هجر  ا دهم ی در سده دهم و  

 فاتیو تشر  یعموم   هادانیا  هار، توس ه م    یقما  ،  مرکز    شهرها  ییشاه و علما، با قرا  انی رابله م  یده سامان  ع، یشبه ت  یبخش  یرسم
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    هاهمچون نورو ، محرم، جشل  یعموم   هال ییچارچوب، ق  لی. در ا(Aghajari, 2001)قدرت بودند    لیا   ا  سا وکارها  یهمه بخش  یاییق

.  شدند یم   لیت د  یقدرت با اقساس جم   وند دنیپ    برا  ییبه ابزارها   شهر   هاشیو نما   یبخشران، مراسم خل  یا  سف  ییرایپذ   ،یسللات

   اتجربه   کردم یبد  م   ی و مشارکت  ی دنیشا   ،ی دنید   ابلکه قن را به تجربه  گذاش ،یم   ش یتاها اقتدار خود را به نمانه  هالییق  لیا  قیا  طر  هیصفو

 قضور داشتاد. زیقن ن  در اجرا   اگونهن ودند، بلکه به طبکه مردم در قن تاها مخا

ا  فرهاگ در  به مجموعه   لیعامه  ق   امقاله  قداب،  باورها،  ها،  خوراک   ها، شینما  ها،یقیموس  ها،یرو مره، شوخ   رفتارها  ها، لییا  

و    شهر   هاها، گروهاصااف، محله  ، مردم عاد  انیکه در م  شودیگفته م  ی مشارک  اجتماع     هاو صورت   ها  با   ها،ییها، گردهماپوشش

ا  عااصر فرهاگ    اریبس  ، در جام ه صفو  دمیفهم  یدر تقابل مللق با فرهاگ رسم  دی داش . ال ته فرهاگ عامه را ن ا  انیجر  رنخ هیط قات غ 

ق قنان و قافظه    هابود  بان مردم، عادت  ریمؤثر بودن ناگز   برا  زین  یو در مقابل، قدرت رسم  شدندیجذب م  یرسم   هالییعامه درون 

بود که   یمردم  قاًیو عم  یخیتار  یراثیم  سوک یجشل، ا    لیاس . ا  هیرابله دوسو  لی. نورو  نمونه برجسته اشااسدب   ی قنان را به رسم  یفرهاگ

.  اف ی   او شکوه تا ه   یدر سلح دربار و دول  رسم   در دوره صفو  گرید    ، و ا  سو(Shahbazi, 2000)استمرار داش     انیرانیدر قافظه ا

  یفاتیو تشر   احهیمد  ، یادب  داتیبلکه در تول  ، یاجتماع     تاها در رفتارهاکه نورو  نه  دهد ینشان م   در عصر صفو  یسینوهیپژوهش درباره نورو 

جشل و    ان یم  وند یشاه، برک ، شکوه و پ  ش ی مان، ستا  دی چون تجد  یمیمفاه  انی ب   ا  قن برا  سادگان یمهم داش  و شاعران و نو  ی گاهیجا  زین

ت امل با   دانیماظر، فرهاگ عامه نه خاموش بود و نه کاملاً مستقلم بلکه در م لی. ا  ا(Zarneshan & Jafari, 2012) گرفتادیقدرت بهره م 

 . کردیم  دیتول  اتا ه   م ااها ،یقدرت رسم

 ی اشاره دارد که در قن  مان اجتماع   یتیخود به وض   یلیتحل   . کارناوا  در م اا کاد یت امل کمک م  لیکارناوا  به فهم هم  مفهوم

.  گرددیم  یو تجربه جم   لینماد  یاختلاط، وارونگ  ش،یخاده، قرک ، نما   ،ینس   ییا  رها   او جام ه وارد مرقله   شودیخارج م   عاد   یا  وض 

    هاشی نما  ،یقیموس   مردم، اجرا  یو با ارها، قضور عموم  هادانیم  شیقرا  ، شهر  ی ندگ  تمیر  رییدر تغ  توانیعااصر را م  لیا  ، در نورو  صفو

هرگز  ییرها  لی مان تا ه مشاهده کرد. ال ته ا  یخاص و تجربه نوع    هانو، مصرف خوراک   هال اس  دنیپوش د، یدوبا دی د  ، یده هیگوناگون، هد

  دهد ینشان م    عصر صفو  ییقایموس  یقدود قن را کاتر  کااد. ملال ات مربوط به  ندگ   دندیکوشیم  یمذه    و نهادها  ل مللق ن ودم دو

   شاد  ی و تجربه عموم   ها، مراسم دربارها، بزما  جشل  یمهم داشته و بخش   قضور  یی اروپا   هاو سفرنامه  ی خیدر متون تار  یقیکه موس

محل   گر،ید   بود و ا  سو   فرهاگ عامه و ذو  شهر  اتینشانه ق  سوکی ا     ،یقیقضور موس  لی. هم(Parsaeirad et al., 2020)بوده اس   

هم به    ی عموم   دانس  که در قن شاد   الحظه  دی را با   کارناوا  نورو   ل،ی. باابرارف یبه شمار م  ی و مذه   یاخلاق    هاقرائ   یتاش با برخ

 بزند.  رونیو هم ممکل بود ا  کاتر  کامل قدرت ب قمدیکار قدرت م

سا     سو،کیداش . ا     ا ین   یخود به ماابع گوناگون مشروع    ی تث    شکل گرف  که برا  یتیدر موق   یخیا  ماظر تار   صفو  دول 

  گر،ید   قضور داش . ا  سو   رانیا  یاسیدر قافظه س  یهانیشاه با نظم ک  وندیشکوه دربار و پ   ،یسللات   هالییمفهوم فره، ق  ،یرانیا  یپادشاه

و    یاسیانسجام س   تا ه برا  ییو م اا   کردیم  زیو ا بک متما  یعثمان    را ا  رق ا   دول  صفو  ،یرسم   دئولوژیعاوان ابه  یامامدوا ده  عیتش

  ، یشااسلامیگذشته پ   انیم  یپل  توانس یم   رپایو د  یرانیا  یعاوان جشانورو  به  ،یلیشرا  لی. در چا(Savory, 1980)  قوردیفراهم م   یمذه 

دول  تلاش    لیکه ا  دهدینشان م   در دوره صفو  رینورو  و غد   یاینشو هم  ی  مانهم  ل یباشد. تحل  یرسم  عیو تش    صفو  للا س  ، یرانیا   یهو

 ,Miri & Pirmoradian)قورد    دی پد   ا تا ه  ی د مذه   یاسیس  م یتقو  ،ی یش    هاو مااس    یجشل مل  انیم  ل ینماد    وندهایپ   جادیبا ا  کردیم

.  شدیاجرا م  یو مشارک  عموم لییق ه،ی جشل، ش ر، خلابه، هد  دانین ود، بلکه در م یمذه    ای  فکر یقرکتتاها  ، با م ااگذار لی. ا(2019
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مشترک ظاهر    ی ایینظم ق  ک ینه در قالب دو عاصر جداگانه، بلکه در شکل    عیو تش   یرانیشد که در قن ا  لی ت د   انورو  به صحاه   جه،یدر نت

 . شدندیم

نقش    دانیاصفهان، ساخ  م  ییدر دوره شاه ع اس او  با با قرا  ژهیوبه   داش . قدرت صفو  لیادیبا  ینقش  ان یم  ل یدر ا   شهر   فضا

خوردند.   وندیبه هم پ   شیو نما  قورد که در قن م مار دیپد  ی اسید س یاییشهر ق ی نوع  ، یعموم   ها، مساجد و فضاهاجهان، توس ه با ار، کاخ

   هاقدرت بود. پژوهش  یو تجربه عموم  یسللات  لییق  ، ینظام   شیتجارت ن ود، بلکه محل تماشا، تجمع، مسابقه، نما  ا یع ور     تاها فضا  دان،یم

بودند که   یو فرهاگ   یاسیبرنامه س  یدر اصفهان، با تاب نوع   ژهیوبه  ، شهر   که فضاها  دهاد ینشان م   صفو   و شهرسا    مربوط به م مار

که ا  کارناوا    ی هاگام ل،ی. باابرا(Babaie et al., 2004)  گرفتاد یکاار هم قرار م لیصحاه نماد  ک یو مردم در    هارتجارت،    ل،یدر قن شاه، د

  دادند، یرخ م  ییرفتارها در چه فضا لیا دیپرس  دی دانس م بلکه با ی مردم  ا  رفتارها   اقن را فقط مجموعه د ی ن ا شود،یسخل گفته م  نورو 

و چگونه چشم   شدیم  لییت    یقرک  جم    برا  ییرهایامکان قضور داشتاد، چه مس  یی هاچه گروه  کرد،یم  ی ده فضا را سا مان  یچه کس

بود    ییهاا   مان  یکیو نورو     شد یم  لی قدرت ت د  شیخود به صحاه نما   م اا، شهر صفو  لی. در اشد یم   یمرکز قدرت هدا   مردم به سو

 . دی گردیف ا  م شهیا  هم شیصحاه ب لیکه ا

دوره    یو فرهاگ یاییفهم مااس ات ق  اند، اما برانوشته شده یاسیاگرچه اغلب ا  ماظر دربار و نخ گان س  دوره صفو یخیتار ماابع

ا      که دول  صفو  دهدینشان م  ه،یصفو  لیقغا   یو نظام  یاس یس   دادهایروملو، با گزارش رو  گیقسل ب  خیالتوارفراوان دارند. اقسل    یاهم

پ  بود    ید مذه    یاسی نظم س  ینوع    یث ت  یابتدا در  درباره تحولات   یاطلاعات   زین  یاقمد قم  یقاض  خیالتوار. خلاصه (Rumlu, 2005)تا ه 

. در  (Qumi, 1980) دارد     یاهم  هالییق ی خیفهم بستر تار   که برا کادیفراهم م    دوره صفو  ی عموم   دربار، ماا عات قدرت و فضا  ،یاسیس

    شاه و ارت اط قدرت با نظم شهر  یسا مان قکوم ، شخص ،یسللات فاتیشااخ  تشر  برا ژهیوبه یع اس  قراعالم خیتار ع اس،دوره شاه 

نقاوه  ی. مااب  ( Turkmen, 1971)دارد     یاهم تار  زین  لیالآثار و خلد برچون  بر  ا  ش که     ریدر کاار هم تصو  ،یاسیس  خیبا وجود تمرکز 

فهم فرهاگ عامه،     . ال ته برا(Afushta'i Natanzi, 1994)  دهاد یدوره ارائه م  ی و تحولات فرهاگ  یمااس ات اجتماع   ،  ع دربارینخ گان، وقا

مربوط به پوشش،   اتیا  جزئ   اریدلاواله، شاردن و کمپفر بس  ه،یتاورن  وس،یچون اولئار  یان ییاروپا   رایاندم  متون  ل یا   ها مکمل ضرورسفرنامه

دو    لیا  بی. ترک(Olearius, 1669)اند  را ث   کرده  یعموم    هالییو ق  ی اجتماع    رو مره، خوراک، رفتارها  ی  ندگ  ،یقیمراسم، موس   ار،با

  ی  ندگ  هیا   او   که نورو  نه فقط ا  چشم قدرت، بلکه تا قد  دهد یگر، امکان ممشاهده    هاو سفرنامه  یرسم   نگارخیتار  ی  ایدسته ما ع،  

 شود. لی تحل زین یو فرهاگ عموم  شهر

نورو  را کاملاً     و ساده ن ود. اگر گفته شود دول  صفو  هیسوکی   ارابله    ماظر، رابله قدرت و فرهاگ عامه در نورو  صفو  لیا  ا 

. اگر گفته شود نورو  صرفاً  شودیگرفته م  ده یناد   لییق  یاجتماع    و انرژ  یخود قرار داد، نقش ف ا  مردم، قافظه فرهاگ    یدر خدم  مشروع 

   ی. واق شودیفراموش م  ی یش   و با م ااگذار  فاتیتشر  دان،یم  ه،یا  قدرت بود، قضور قشکار دربار، شاه، خل  ، هد   مستقلجشل مردم و  

مردم ا    کردمیشکوه، قدرت را نرم و جذاب م  شی بخشش و نما  قیشاه ا  طر  دان،یم  ل یمذاکره بود. در ا  دانیاس : نورو  م  تر دهیچیپ   یخیتار

.  کردندیم  لیو رو مره ت د  یاجتماع    او هم قن را به تجربه   دندیبخشیم   ینظم مشروع   لیو مشارک ، هم به ا  اشاتم  ، قضور، شاد  قیطر

و قابل تجربه    دنیقابل شا  دن، یقن قابل لمس، قابل د  قیبود که قدرت ا  طر   اصرفاً با تاب قدرت ن ود، بلکه واسله   ادیفرا  لیفرهاگ عامه در ا

 دانس .  عمل قدرت در جام ه صفو ی فهم چگونگ  هاا  کانون یکیبلکه  ه،یصفو خیتار هینه قاش  دیرا با  نورو  وا کارنا ل، ی. باابراشدیم
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 ی نوروز در عصر صفو   یاسیو س  یمذهب  ،یاجتماع  یهانهیزم 

دول  شکل گرفته بود. استمرار   لیا  شیدایا  پ   ترشیپ   اریقن بس   هاشه یاستوار بود که ر  یخیتار   بر بستر   در عصر صفو   نورو 

 ط یرنگ شدند، توانس  خود را با شراکم  جیتدرکه به  ی باستان   هال ییا  ق   اریجشل، برخلاف بس  لیکه ا  دهدینشان م  ینورو  در دوره اسلام

  ییاستمرار م اا  لیا  ، . در دوره صفو(Shahbazi, 2000)بماند    یباق   انیران یا  یتا ه سا گار کاد و در قافظه جم   یاجتماع و    یاس یس  ،یاید

کرد.    لیخود ت د یرسم  یهو  اد یرا به با عیتش  گر،ی د  بود و ا  سو رانیا یاس یوقدت س  ایاق ی مدع  سوکی ا    دول  صفو رای  اف م ی تا ه 

 ی رسم  ل یسللا  و د  ،یرانیا انی م وندیا  پ   ا مان، بلکه نشانه د ی بهار و تجد   ، یقغا  سا ، ط  ادقور یدوره نه فقط  ل یدر ا و نور جه،یدر نت

   داش  و هم برا  شهیمردم ر  انیهم در م  رایکادم    دایپ   ی اسیاستفاده س   برا  ییبالا   یدوگانه س ب شد که نورو  ظرف  یژگ یو  لیشد. هم

ا      اجشل با مجموعه  لیکه ا  دهد ینشان م   نورو  در دوره صفو  لییمربوط به ق    ها. گزارش کردیش شکوه و نظم فراهم میدربار امکان نما

رو بود روبه  ی اییبا ق   دول  صفو  ل،ی. باابرا(Sepehri, 2017)همراه بود    یو مراسم رسم  ی مااس ت   هانوشته   ا، یهدا  ها،کیت ر  فات،یقداب، تشر

 قن را در دستگاه قدرت خود ادغام کاد.  توانس یداش  و م  یاجتماع   یمشروع  ش یشاپ یکه پ 

   دارهاید  ها، شکشیپ   اف یخل  ، در   بود. اعلا  یاسیس  انیشاه و اطراف  انیرابله م  دیتجد   برا   انورو  لحظه   ، سلح دربار  در

.  کردندیمراتب قدرت کمک مسلسله  دیبه با تول  یهمگ   ،یشکوه سللات   گرو جلوه  فاتیتشر  ،یقیها، موسبزم   برگزار   ران،ی قضور سف  ،یرسم

  ل یفهم ا   مهم برا  یاقتدار، ما    شینما  وهیو ش   دربار   هالییرفتار شاه ع اس، ق  ،یتوجه به نظم سللات  ثیا  ق  یاسع    قراعالم  خیتار

 وهیشاهانه و ش  اس یساختار دربار، س   یبر اهم  زیشاه ع اس ن  خیتار  یسینسخه انگل  اه،ی م  لی. در هم(Turkmen, 1971)سا وکار اس   

ها  بان  ن ودندم قن  یفاتیتشر  یی در نورو  تاها رفتارها  یدههیو هد  یبخش. خل   (Turkmen, 1978)دارد    دیاو تأک  هاقتدار در دور  ییبا نما

که مراتب  دادیو نشان م نمودیم  را با سا  ها وفادار کرد،یم دییافراد را تأ  گاهیخل  ، جا دنی. شاه با بخشرفتادیقدرت به شمار م یاسیس

  برعکس، نشانه اعتراف به برتر  زیوابسته ن   هاو گروه  رانیمقامات، سف   ا  سو  ایهدا  اف ی . دررندیگیا  مرکز سللا  سرچشمه م  یاجتماع 

ل اس، قضور، نگاه، سلام    ه، یکه در قن هد  شدیم  ل یت د  لیا  ت اد  نماد   یجشل نورو  به نظام   ، یوض   لیشاه و مشارک  در نظم او بود. در چا

 . کردندیم   دایپ  ی اسیس ی نم ا فات،یو تشر

   یرا با مشروع   یرانیا  راثیم  توانس یم   رایهم فرص  بود و هم مسئله. فرص  بود،     دول  صفو   نورو  برا  ، یسلح مذه   در

نورو    رایمشترک سا مان دهد. مسئله بود،      هاا  مااس     ابسا د که جام ه را قو  مجموعه   ی د مذه   یاس یس  یمیدهد و تقو  وند یپ   ی یش

ممکل   ،یو اختلاط اجتماع   شیگسترده، بزم، مصرف، نما   شاد  ،یقیقن، ماناد موس   هاجلوه  یبود و برخ  یرانیا  و  یرمذه یغ   یدر اصل جشا

و    یکه نخ گان مذه   دهد ینشان م   در عصر صفو  رینورو  و غد   ی  مانمواجه شود. پژوهش درباره هم  یاخلاق  ا ی  یفقه   ها یبود با قساس

  یامام  و مشروع    ، یچون ولا  یمیرا با مفاه  یرانیراه، جشل ا  لیقرار دهاد و ا  ا  عیتش  ییدوره تلاش داشتاد نورو  را در افق م اا   لیا  یاسیس

در    که دول  صفو  دهد ینشان م  زین  هیدر صفو  اس یو س  ل ی. ملال ات مربوط به د(Miri & Pirmoradian, 2019)بزناد    وندیپ   ی مذه 

  لی. بر ا(Jafarian, 2000)  گرف  یها بهره مقن   یو هدا  ریبلکه ا  جذب، با تفس  ل،یشیپ    هاخود، نه ا  قذف کامل سا    یساختل هو

ا  فرهاگ   یجزئ  ، ی یش   هاشد و در کاار مااس    فیتا ه با ت ر  یماندم بلکه در قال   ی باق  لیشیاساس، نورو  نه طرد شد و نه به شکل پ 

 . دیگرد  صفو یاسیس

با رگانان،    ان،یوانیقزل اشان، غلامان خاصه، علما، د  ،یمتکثر بود. شاه، خاندان سللات   اجام ه  ، و شهر  یا  نظر ط قات   صفو  جام ه

پ  اقل    هاگروه  ان،ییروستا  وران،شهیاصااف،  در    یخاص  گاه ی هرکدام جا   اهیقاش   هاهارمادان، نوا ندگان و گروه  ، یمذه      ها یکوچاده، 

   روهای با ظهور غلامان و ن  ژهیودوره، به  لیکه ساختار قدرت در ا  دهد ینشان م   صفو  دیداشتاد. قثار مربوط به نخ گان جد  یجتماع ساختار ا
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با تاب    زیماناد نورو  ن  یی ها لییدر ق  یدگیچیپ   لی. ا(Babaie et al., 2004) بود    ی نظام  ا ی   الهیا  مد  ساده ق   تر دهیچیوابسته به شاه، پ 

. دربار با شکوه افتادییقضور م  یمشترک    نابرابر، در  مان و فضا   هاگاهیمختلف، هرچاد با جا   هابود که در قن گروه   ا. نورو  صحاه اف ییم

شاعران و   کردندمیمشارک  م    در تماشا و شاد   جشل نقش داشتادم مردم عاد   و اجرا   سا اصااف و با ار در قماده  شدمیو نظم ظاهر م 

نورو    ، یوض   لی. در چاکردندیجشل را  نده م   فضا  ی شیو نما  ییقایموس   هاسهم داشتادم و گروه   نورو     هامتل  دیدر تول  سادگانینو

متفاوت   ییکوتاه وارد فضا  ی مدت    قا  برا  لیو در ع   کردیمرات ش را تجربه مسلسله  د،ید یجام ه بودم جام ه خود را م  ی جم   یایبا قفر ینوع 

 . شدیا  نظم رو مره م

ا     یکین ود، بلکه     تاها محل دادوستد اقتصاد   داش . با ار در جام ه صفو   اژه یو   یاهم   نورو    هالییبا ار و اصااف در ق  نقش

و مصرف   د یدوبا دیها، د خانه  شیخوراک، قرا  ه، یپوشاک نو، هد  د،ی. نورو  با خرشد یشهر محسوب م  یو فرهاگ  ی اجتماع    نهادها  لیترمهم

در    یعموم     هاو مااس    ها لییکه ق  دهدینشان م   رانیا  ی اجتماع   خی. تارکردیم   ل یف ا  ت د  یهمه با ار را به کانون   ل یو ا  د همراه بو  یاییق

و   لیجه ، نورو  به اقتصاد نماد  لی. ا  ا( Ravandi, 1961) داشتاد    یمحل  هاو گروه  ورانشهیبا با ار، پ   قیعم  وندیپ   ی رانیا   شهرها  ی  ندگ

نشانه    هیفقط مصرف کالا ن ودم بلکه مصرف نشانه بود. ل اس نو نشانه ورود به  مان تا ه بود، هد    . مصرف نورو دیبخشیشهر جان م   ماد

رونق با ار و قضور    لیهم  گر،ید   . ا  سویجم    فضا نشانه مشارک  در شاد  شینشانه برک  بود و قرا   بود، خوراک نورو    یرابله اجتماع 

به فضا، نظارت بر    یبخشنظم  قیا  طر  توانس ی. دول  مکردیدول  فراهم م   برا  زیرا ن  یامکان کاتر  اجتماع   ، یعموم    در فضاها   یجم 

 را در چارچوب قابل ق و  نگه دارد.  شاد  ،ی عموم  مراسم و کاتر  رفتارها میبا ار، قضور مأموران، تاظ

مااس ات   ان،یرانیرو مره ا  یخود به  ندگ  قیدارند. شاردن با نگاه دق   اریبس  یاهم  ی بُ د اجتماع   ل یفهم ا   برا  یی اروپا   هاسفرنامه

  اند یا  نظم اجتماع   یبخش  یها و مراسم عمومکه در قن جشل   دهدیارائه م    ا  جام ه صفو   ریتصو  ها،لییو ق  فاتیتشر  ،یاخلا  اجتماع   ، شهر

(Chardin, 1988)ل یتوجه کرده اس  و هم  رانیا  یاجتماع   یها، با ارها و  ندگ راه  ، شهر  ، اقتصاد    هادر سفرنامه خود به جا ه   زین  هی. تاورن 

ران، ا   ی به ا  لیهولشتا  رانیسفر سف  فیبا توص  وسی. اولئار(Tavernier, 1889)  کاد یکمک م  یعموم   هالییق   ماد  اهیاطلاعات به درک  م

خود     یدر روا  زی. دلاواله ن(Olearius, 1669)پرداخته اس     ی عموم   دربار، مردم و فضاها  ،ییرایپذ   فات،یبه تشر  یگر خارجمشاهده  کینگاه  

   هاو جلوه  ی درباره فرهاگ، پوشش، ارت اطات اجتماع   یاطلاعات  ،یی نگاه اروپا   ها یو محدود   ها  ریگبا وجود جه   ل،ی ما  سفر به مشر  

 یگران خارجمشاهده   برا   که جام ه صفو  دهادیها نشان مسفرنامه  لی. ا(Della Valle, 1892)فراهم کرده اس     انیرانیا  ی ندگ   یعموم

 وضوح قابل مشاهده بودند. به ی عموم  که در قن قدرت و فرهاگ در فضاها  او پرنشانه بودم جام ه ی شینما ،یاییق  اجام ه

و قرک  قابل تصور   شی قوا ، نما  ، یقیبدون صدا، موس   نورو    داش . شاد    یاهم  ژهیونورو  به  ، ییقایو موس   فرهاگ هار  ثیق  ا 

در دربار و    یقیکه موس  دهدینشان م  ،ییاروپا   هابا اتکا به متون و سفرنامه   ، در دوره صفو  ییقایموس  یمربوط به  ندگ   هان ود. پژوهش

    کارناوا  نورو    لیتحل   نکته برا  لی. ا(Parsaeirad et al., 2020)  کردیم   فایها و مراسم مختلف نقش ابزم  ها،ل ییجام ه قضور داش  و در ق

ها، نظم رو مره بدن یو قرک  جم   تمیجشل اس . صدا، ر   به فضا    عاد  فضا ل یت د  ی اصل   ا  ابزارها  یک ی  یقیموس  رایمهم اس ،    اریبس

  توانس  یم  دانس ،یم  یکه دول  قن خود را مذه    ادر جام ه  یقیقا ، موس  لی. در ع کادیمشترک م   ارا وارد تجربه  مردمو    دهدی م  رییرا تغ

به نظم    شیطرف گرا کیاس : ا    فرهاگ صفو ی اصل یدهاده همان دوگانگدر نورو  نشان یقیرو، قضور موس  لیباشد. ا  ا زیمحل مااقشه ن

درباره لذت، مواد محرک و فرهاگ مصرف  یو لذت. پژوهش مت  شی بزم، نما ، به شاد  و دربار یاجتماع  ا ی ن گریدو ا  طرف   ، یو اخلاق یاید

دادم بلکه لذت، مصرف،    حیو جاگ توض  اس یفقط با  بان  هد، س  توانیرا نم   صفو  رانیا  یاجتماع   ی که  ندگ  دهد ینشان م  زین  رانیا  خیدر تار

 .(Matthee, 2005)قن بودند  یاجتماع   ی ا  واق  یبخش زین ی فراغت  رفتارها عبزم، قهوه، شراب، تا اکو و انوا
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  ی رانیسا  ا انیها بود. تاش متاش  یریکامل ن ود، بلکه  مان مد  ی مان قشت  توجه داش  که نورو  در عصر صفو د یبا  ، ینها در

  ی مراتب اجتماع و سلسله یقضور عموم  انی بزم و اخلا ، و م انیبا ار و دول ، م انیمردم و دربار، م انی و کاتر ، م   شاد ان یم ، یرسم ل یو د

  د یبود، فقط با  یرسم  یایی. اگر نورو  صرفاً قکاادیم  لیملال ه ت د   مهم برا  یها نورو  را به موضوع تاش  لی . اما همشدیم  شکارق  لییق  لیدر ا

در     اما در واقع، نورو  در عصر صفو  دم ی فرهاگ عامه د   خ یقن را در تار  د یبود، فقط با  ی مردم  یکردم اگر صرفاً جشا یدربار بررس  خ یقن را در تار

نشان دهد و ا      یکه خود را در قالب شکوه، بخشش، نظم و مشروع  دادیبه دول  امکان م  سوکیجشل ا     لی دو قرار داش . ا  ل یا  یلاق محل ت

 لیشوند. به هم  دهی و د  اادیکااد، ب    شاد   اباد،یرا تجربه کااد، در شهر قضور     اتا ه  یکه  مان اجتماع   دادیبه مردم امکان م  گرید   سو

 دانس .   قدرت و فرهاگ عامه در عصر صفو انیفهم رابله م   هادانیم لیترا  مهم  دیرا با  نورو    هااوا کارن ل،یدل

 مذاکره و اعمال قدرت  ، یی بازنما  دانی مثابه م به  ینوروز  ی هاکارناوال

بلکه   ،یصورت انتزاع که در قن مااس ات قدرت نه به  د یفهم  ی اجتماع   ی دانیمثابه مبه  توانیرا م   در عصر صفو    نورو    هاکارناوا 

مقام لحظه قغا  سا  و  . نورو ، در  شدیم   داریپد  یجم    هاها و قرک نگاه  ا،ی ها، هداها، فضاها، ل اسصداها، بدن  ،ی ایع    در قالب رفتارها

مراتب و  سلسله  دیی با تأ   ، با قغا  وفادار    به م اا  توانس یهر قغا  سا  م  رایداش م    یاسینظم س  ش ینما   برا   اژهیو   یظرف   مان،  دیتجد

قرار داش ،   لیی. شاه در مرکز قگرف یشکوه خود بهره م شینما  فرص  برا لیا  ا  شود. دربار صفو یشاه و جام ه تلق انیرابله م  با سا 

ها،  خل    دنیپوش  ا،یقرک  هدا  ان،یبلکه با گردقمدن مردم، قضور دربار  اف مییصدور فرمان تحقق نم  ایتاها با نشستل بر تخ      یمرکز  لیاما ا

که او به    دهد یمربوط به عصر شاه ع اس نشان م    ها. گزارش شدیم   یتث   زیقمشی ستا   ها یروا  دیشهر و با تول  شیقرا  ،یقینواختل موس

 ,Falsafi)  گرف یبهره م  یاقتدار سللات   یتقو   گوناگون برا   داش  و ا  ابزارها  یقگاه   یعموم  فاتیو تشر   ش قدرت، نظم شهرینما   یاهم

 .گف یکه به  بان جشل سخل م  یاستیبودم س اس یا  خود س یبلکه شکل اس ،یس هیماظر، نورو  نه قاش لی. ا  ا(1968

  لیی. بدن شاه در قدادیو مکان رخ م  هیبدن شاه، ل اس، تخ ، خل  ، هد  قیا  طر  زیا  هر چ  شیدر نورو  ب   یقدرت سللات  یی با نما

 لیو ا  شدیم   یاو هدا   ها به سونگاه  شد،یظاهر م   که شاه در مراسم نورو   یقدرت بود. هاگام    ین ودم نشانه مرکز   عاد  یبدن  ،یعموم

  اف یکه خل   در  ی ا  انتقا  مازل  ا  شاه به تاب ان بود. کس   افقط ل اس ن ودم نشانه زیبود. خل   ن  یاسیا  نظم س   ی نگاه، خود بخش  یهدا

. در ماابع  کردیبه سللا  را قشکار م  یمراتب اجتماع سلسله  ی امر وابستگ  لیو هم  گرف  یخود را ا  مرکز قدرت م  گاه یدر واقع جا  کرد، یم

. (Turkmen, 1971)اند  قمده  یاسیبخشش، مقام و قضور دربار بارها در متل مااس ات س  فات،یمرت ط با تشر   هالییق  ، دوره صفو  یخیتار

 ران، یسف  ان،یوانی. مقامات، سرداران، دکردیم  ییخود را با قرا   صفو  یاسیکه در قن جام ه س  شد یم  لیت د   انورو  به لحظه   ، ااه ی  م  لیدر چا

اعلام    یقضور در مراسم، نس   خود را با شاه و نظم سللات  قیداشتاد و هرکدام ا  طر  شینما   لیدر ا  یگاهی هرکدام جا  شاعرانهارمادان و  

 . کردندیم

ها، با ارها،  . کوچهکردندیم  لی بود. مردم در نورو  شهر را تصرف نماد  زیمردم ن  شی شاه ن ودم نما  ش یفقط نما   کارناوا  نورو   اما

و    ادار   یشهر را ا  وض   ،یقضور عموم  لی. اشد یپر م  یجم    تماشا و شاد  ،یقیموس  د،یخر  د،ی دوبا دی وقمد، دو گذرها با رف   هادانیم

ا  نگاه     در دوره صفو  ی رانی. پژوهش درباره رسوم و قداب انمودیم   لیت د  یو کارناوال  یاییق  یی و قن را به فضا  کرد یخارج م  و م م   اقتصاد

قابل توجه بوده    اریبس  یی گر اروپامشاهده   برا  انیرانیو قداب ا  ها  عادات، شاد  ها، لییق  ، یجم     ا  رفتارها   اریکه بس  دهد یشاردن نشان م 

. قنان با پوشش نو، قضور در  دندیدیشهر م اهیبود که مردم خود را در ق  اسلح، نورو  لحظه  لی. در ا(Ranjbar & Mousavi, 2019)اس  

اجرا،   لی. اکردندیا  فرهاگ عامه را اجرا م  یبخش  ،یجم    و شرک  در شاد  هالییق   تماشا  شان،یبا خو  داریبا ار، مشارک  در جشل، د
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  گر یکدی. مردم در نورو  فقط تماشاگر قدرت ن ودندم قنان تماشاگر  اف یینم لیقرار داش ، اما کاملاً به قن تقل یللاتقدرت س هیسا ریهرچاد  

 . قمدیم  دی پد  شهر  یو هو یاجتماع  یهم ستگ  ینوع  قیطر لیبودند و ا  ا زین

  ها یمحدود ف، یجام ه بر اساس مراتب، وظا ،  عاد  امی . در اشدینظم رو مره قشکار م  ینس  قیت ل ل ینورو  در هم ی کارناوال  یژگیو

سخاان   ژه،یخوراک و  ،  شاد  ،یقیموس  د، ی دوبا دید  ،ییقراموق  بود. ل اس نو، خانه  ی اما نورو   مان دگرگون  کردمیو قواعد مشخص عمل م

نظم ن ودم بلکه نظم    ی فروپاش  به م اا  قی ت ل  لی. ال ته اکردیم مو  جدا م تم یرا ا  ر  ی  مان اجتماع   ،یعموم   در فضاها  ورو قض  زیقمک یت ر

. شاه همچاان شدیمراتب همچاان وجود داش ، اما در پوشش جشل ظاهر م. در نورو ، سلسله شد یم  دیبا تول  ترلیتر، شادتر و نمادنرم  ی در قال 

کم در  ها، دس که در قن فاصله  گرفتادیقرار م   یبودند و مردم همچاان مردمم اما همه در  مان مشترک   همچاان دربار  ان یارشاه بود، درب

جدا    میاس  که کارناوا  را ا  شورش مستق    زیهمان چ  یتیوض   لی. چاشد یتر م مان قابل تحملتر و همقابل لمس  ،یاییسلح تجربه ق

 ز ین   . نورو  صفوکادینظم کمک م   به با سا     یقورد، اما غال اً در نها  د یپد  یی و رها  ی ا  وارونگ  یی هالحظه   . کارناوا  ممکل اسکاد یم

 و نظم نگه دارد.  یقن را در مدار مشروع  دیکوشیکه دول  م  ا بود، اما شاد  بود:  مان شاد لیچا

خود را ا  دس    یجم   روین   و صدا، کارناوا  نورو  یقیداشتاد. بدون موس  محور ی گاهی فضا جا ل یو صدا در ا  شی نما ،یقیموس

هم در دربار و هم در   یقیکه موس دهد ینشان م  یی اروپا   هابر اساس متون و سفرنامه  صفو ییقایموس  یمربوط به  ندگ   ها. پژوهشدادیم

سا ها، قوا ها،      . در نورو ، صدا(Parsaeirad et al., 2020)جام ه بوده اس      داریا  فرهاگ شا  ی داشته و بخش  ورقض  ی عموم   ها یموق 

  ی فقط سرگرم اجا یدر ا یقی. موسکردیم  ل ی نده ت د یی و قن را به فضا  قوردیم رونیب   با ار، شهر را ا  سکوت عاد   اهویو ه  یقرک  جم 

را سا مان دهد، تاها بر مردم    یعموم   که بتواند شاد   یداش . دولت  ا یعاطفه ن  لیبه ا  زیبود. قدرت ن  یجم   طفهدادن به عان ودم ابزار شکل 

مستقل باشاد.    یاجتماع    قامل انرژ  توانستادیصداها م   لی. اما همدهدی در مدار خود قرار م  زیبلکه اقساسات قنان را ن  کاد،یقکوم  نم

  ز یا  فرهاگ عامه را ن یمقامات اجرا کااد، بخش ا یدربار   هرچاد ممکل بود برا ، یو اجراکاادگان مردم  یشی انم   هانوا ندگان، ملربان، گروه

 قابل کاتر  کامل ن ود.  شهیکه هم کردندیم  ییرا وارد فضا شیو نما  تمی. قنان  بان بدن، طاز، رکردند یبا خود قمل م

. اصفهان دیفهم  یی هالییق  لیچا  ی اصل   هاعاوان صحاهبه  د یرا با   اصفهان در دوره صفو  ی عموم    فضاها  گر ینقش جهان و د  دانیم

    مربوط به هار و شهر صفو     هادر کاار هم قرار گرفته بودند. پژوهش  شی و نما   لیتجارت، د  ،  بود که در قن قدرت، م مار   شهر  ی شاه ع اس

 ,.Babaie et al)داش     وند یپ   یا  سللا  و نظم اجتماع   یدر اصفهان، با تصور خاص  ژه یودوره، به  لیفضا در ا  ی ده مانکه سا  دهد ینشان م

سللا ، تجارت و مردم در   ل، یبود: د   ا  جهان صفو   ریخود تصو  ،یبا  عموم    نقش جهان با قضور مسجد، کاخ، با ار و فضا  دانی. م(2004

    ی شود. قرک  جم   لیقدرت و مشارک  مردم ت د   تماشا   برا   ابه صحاه   توانس یم   یی فضا  لینورو ، چا  امی . در اگرفتادیقاب قرار م  کی

.  کردندیکمک م  یاسیس   م اا  دیبه تول  یهمگ   هال ییق   و اجرا  یخارج  رانیبا ار، قضور اصااف، نگاه سف   شاه در کاخ، صدا   گاهیجا  دان،یدر م

در اصفهان نه فقط     کارناوا  نورو   ل،ی. باابرادادیقرار م   ی ها را در نظم خاصو بدن  داد ینگاه را سا مان م  دان،ین ودم م  طرف یب  اجا یفضا در ا

 بود.  ییفضا   دادیبلکه رو  ،ی  مان  دادیرو

م  دانیم  لیهمچا   نورو   کارناوا  را دول  ش   بود. دول  صفو  یعموم   و شاد   یرسم  ل ید  انیمذاکره  و    دانس یم   ی  یخود 

  ا ین  زین  یفراغت    هالییمصرف و ق  دار،ی د  ،یقیبزم، موس  ،  به شاد  ستلی     اما جام ه برا   د، یم  وند یپ   یمذه    م یخود را با مفاه   یمشروع 

و    یاقتدار مذه   انیرابله م  میدول  همواره در قا  تاظ  ل یکه ا  دهدینشان م   و دول  در عصر صفو  لی مربوط به د   هاداش . پژوهش

 ی با سات  کرد،یمهم بود. اگر دول  با قن مخالف  م  یجه  ق مون  لی. نورو  ا  ا(Mirahmadi, 2023)خود بود    یو اجتماع   یاسیس   ا هاین

قل شود. راه  ی ناسا گار تلق یو شرع  ی وجوه قن با نظم اخلاق  ی امکان داش  برخ  کرد، یرها م   د یقیقن را ب  اگر  شدم یرو مروبه  ی و مردم   دارشه یر



 های نوروزیواکاوی مناسبات قدرت و فرهنگ عامه در عصر صفوی؛ مطالعه موردی کارناوال  

 

و مشارک    یعموم    قضور دربار، کاتر  فضاها  ه،ینورو   اتیاستفاده ا  ادب  ، ی یش  م ینورو  با مفاه  وندیبود. پ    یریو مد    با م ااگذار  ، صفو

 ن رد، بلکه قن را به  بان خود ترجمه کرد. انینورو  را ا  م  . در واقع، دول  صفوکردندیکمک م  یریمد  لیبه ا  یهمگ  ،یرسم  نهادها

قنان نورو   مان خانه، خانواده، با ار، خوراک، ل اس،     . براکردندیقن تجربه نم  یرسم    نورو  را صرفاً در م اا  زیمردم ن  گر،ید   سو  ا 

   هالییکه ق دهد ینشان م رانیا یاجتماع  خی. تارشد یعااصر ساخته م لیقر و و قضور در جمع بود. فرهاگ عامه ا  هم ،یقشت ،  شاد دار،ید

  دادی. نورو  به مردم امکان م(Ravandi, 1961)داشتاد    یمهم  یو اجتماع   یعاطف   کارکردها  ل،یمردم، علاوه بر کارکرد نماد  یدر  ندگ  یجم 

  ، تجربه  لیمتفاوت تجربه کااد. ا  یی کوتاه در فضا  ی مدت   را برا  یاجتماع    هاو اضلراب  ها یمحدود  ها،  رو مره، نابرابر  ی ندگ     که فشارها

 م یبلکه با تاظ کاد،یقدرت فقط با فرمان و اج ار عمل نم رای  س میجدا ن اس ین اشد، اما ا  س میمستق  به م اا یاسیهرچاد ممکل اس  س

ام م  زین  یو خاطره جم    شاد  د، ی مان، عاطفه،  امکاد یعمل  به مردم  نورو   م  د ی.  تا ه  را   توانس یم  دیام  لیو هم  دادیقغا   نظم موجود 

 . بردیسود م  یاییق لیا  استمرار چا زیدول  ن  ل، یدل لیکاد. به هم رتریپذ تحمل 

برا   دهادینشان م   هاسفرنامه اروپا مشاهده   که  ا  نشانه   اجام ه   صفو  رانیا  ، ییگران  نما  ی فاتیتشر  ،یاییق   هاپر  بود.    یشیو 

 ,Chardin)نشان داده اس      ادیتوجه    یعموم   مراسم، قداب، پوشش و رفتارها  ،ی به نظم اجتماع   ان،یرانیا  ی  ندگ  فیشاردن، در توص

با    ه،ی. تاورن(Kaempfer et al., 1987)پرداخته اس      اقتدار صفو  یو ظاهر عموم  یساختار قکمران  فات،ی به دربار، تشر  زین  ر. کمپف(1988

دارد     ی اهم  ی اییفهم نورو  و مصرف ق   که برا  کاد یفراهم م   صفو  ی  ندگ    ماد  اهیدرباره  م  ی توجه به تجارت، سفر، با ار و جام ه، اطلاعات

(Tavernier, 1889)اولئار اروپا  یاتیبه جزئ  ل، یسفارت هولشتا   یدر روا  زین  وسی.  ا  انییا  مواجهه  اشاره کرده اس    رانیبا دربار و جام ه 

(Olearius, 1669)اه خاص خود همر    ها یو محدود  ها فرضشیهمواره با پ   یی نگاه اروپا  رای خوانده شوند،    اطیبا اقت  د یماابع ال ته با  لی. ا  

که   اف یدر توانیها م گزارش لیا بیاند. ا  ترکها کمتر توجه کردهم مولاً به قن یاس  که مورخان رسم یات یها در ث   جزئبودم اما ار ش قن 

 بودند.  ی اسیو س ی فرهاگ  ینظم شگرینما ان،یخارج  و هم برا انیرانیخود ا  هم برا ،  صفو رانیدر ا  یعموم  هالییق

در عصر   یسینوه یو نورو  هینورو  بود. پژوهش درباره نورو  لییقدرت و ق ات،یادب انیم وندیمهم پ   ها ا  جلوه یکی زین یسینوه ینورو 

به    یاس یدادن  مان نو با نظم س  وندیو پ     یط   دیبرک ، تجد   انی قغا  سا ، ب  کیشاه، ت ر  شی در ستا  یگونه ادب  لیکه ا  دهدینشان م   صفو

  زین  اتیدر  بان و ادب  شدم یاجرا نم  دانی و م  ابان یکه نورو  فقط در خ  دهاد یمتون نشان م   لی. ا(Zarneshan & Jafari, 2012)  رف  یکار م

.  دادیم    دربار و نخ گان جا  یراه، قن را در دستگاه فرهاگ  لیو ا  ا  کردیم  لیجشل را به گفتار ت د  ، نورو . ش ر و نثر  دی گردیم  دیبا تول

و شاعرانه، در   ی  یبه ظاهر ط   م یمفاه  لی . اگفتادیبه س ادت سخل م  دیشدن جهان و ام بهار، شکوه شاه، تا ه  یی  ایم مولاً ا     یمتون  لیچا

  توانس  یم    یط   ییشود و شکوفا  ریبه شاه ت     شدن وفاداربه تا ه  توانس یشدن جهان م فراتر داشتادم تا ه  ییم اا   صفو  یاسیبستر س

 . شدیم  لیقدرت ت د   اسا ی   برا  به ابزار زین ی نورو  در سلح ادب ب،یترت ل یبخورد. بد وندیپ   لا سل ییبه شکوفا

وجود داش  که    یمشارک  مردم    یظرف  ی نوع   ل، ییق  لیکرد. در ا  لیتاها ا  ماظر سلله تحل  دیرا ن ا   قا ، کارناوا  نورو   ل یا  با

  دهیشا یقیاگر موس ماند،یاگر با ار ساک  م بود،یم ی خال دانی. اگر مدادندیگرف . مردم با قضور خود به جشل م اا م  دهیقن را ناد توانینم

خود را ا     یاجتماع    روین  زیدربار ن  فاتیتشر  کردند،یها نورو  را اجرا نمها و محلهو اگر خانواده  گرف یانجام نم  دهایدوبا دی د  گرا  شد،ینم

بود، اما    لیی. شاه مرکز قکردیم  جادیمتقابل ا  یوابستگ  یهرچاد نابرابر، نوع   ا ،ین  لیداش . ا  ا یبه مردم ن  شدندهید   . قدرت برادادیدس  م

مذاکره    دانیم   کارناوا  نورو   ل،ی. باابرادادیم   اما فرهاگ عامه به قن انرژ  کرد،ی. دول  نظم را فراهم م کردندیرا  نده م لییمردم صحاه ق

  دن، یخاد  دن،ی د  ستل،ی    هاوهی. مردم با ششدینم  دیم اا را کاتر  کاد، اما م اا فقط ا  بالا تول  دیکوشیکه در قن قدرت م  یدان یبودم م

 . ساختادینورو  را م   ا  م اا یقوا خواندن و گردقمدن، بخش دن،یپوش دن،یخر
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  خ یدر ملال ه خود درباره لذت، مواد محرک و فرهاگ مصرف در تار یقابل مشاهده اس . مت   زیمذاکره در سلح لذت و مصرف ن لیا

م  رانیا صفو  دهد ینشان  دوره  با   که  ماظر  ندگ  دیرا  عادت  یا   نوش    هارو مره،  بزم،  ن  هایدنیمصرف،  فراغ   اشکا   کرد    یبررس  زیو 

(Matthee, 2005)   شیو قرا  هیل اس، هد  ، یدنینوش  ،یایری. خوراک، شاف ییم   شتریب   یبود که مصرف مشروع  یی ها ا   مان  یکی. نورو 

وارد  مان تا ه     مصرف نورو   قی. مردم ا  طرلیداش  و هم ب د نماد    هم ب د اقتصاد   اجایبودند. مصرف در ا   ا  تجربه نورو   یخانه، بخش

 ل،ی. باابرادیکشیشکوه خود را به رخ م  ،ی شیمصرف نما  قیا  طر  زی. دربار نکردند یبدن و خانه خود اقساس م  در مان را    لیو تفاوت ا  شدندیم

نورو  مشارک  داشتاد. کارناوا    لیهمه در اقتصاد نماد  ،یکوچک تا خل   سللات  هیا  با ار تا کاخ، و ا  هد  ، ا  سفره خانواده تا بزم دربار

 .گرف یو قدرت شکل م  ش یلذت، مصرف، نما انیم وندیپ  لیا  هم  نورو 

مشارک     دیقدرت، تول  یی مان داشتاد: با نماسه کارکرد هم   در عصر صفو   نورو    هاگف  که کارناوا   توانیبخش م  لیا  انی پا  در

. مشارک  شدیانجام م   ییو نظم فضا   خل  ، ش ر، م مار   ه،یهد  فات،یقضور شاه، تشر  قیقدرت ا  طر  ییتاش. با نما    یریو مد  یاجتماع 

   ا  راه با م ااگذار  زیتاش ن    یری. مداف  ییتحقق م   و قضور شهر  د یدوبا دی د  ، یقیها، مردم، موساصااف، خانواده  ار،با   ق یا  طر  یاجتماع 

و    دهیچی پ   یاییسه کارکرد، نورو  را به ق  لی. اگرف یصورت م  ی  یدر نظم ش  یرانیو ادغام سا  ا    شاد   کاتر  فضا، محدودسا   ،ی مذه 

بود که    یاییخود، ق  یدر شکل کارناوال  ،  مردم. نورو  صفو  راثیقن را فقط ابزار دول  دانس ، نه صرفاً م  توانیم . نه  کردند یم   لیت د  هیچادلا

 . نمودندیم  فیو با ت ر کردندیم  هیتغذ کردند،یمحدود م  ساختاد،یرا م گری کد یدر قن قدرت و فرهاگ عامه 

 ی ریگجهینت

 ی دوره صرفاً جشا  لیکه نورو  در ا  دهدینشان م   نورو    هاا  خلا  کارناوا    مااس ات قدرت و فرهاگ عامه در عصر صفو   واکاو

 ،  . دول  صفوقمد یبه شمار م  یاسیو س ی نظم اجتماع   دیو با تول  ییبا نما   هاصحاه لیترا  مهم ی کین ود، بلکه   یمیتقو ا ی  ی خانوادگ ، یفصل

   اداش  قدرت خود را به تجربه   ا ی ن  گرف ،یم   ی وانیاقتدار شاهانه و سا مان د  ،یرسم  عیتش  ، یرانیسللا  ا  بیرا ا  ترک  خود    یکه مشروع 

و در قالب    شدیخارج م  جشل، قدرت ا  قال  خشک و نهاد لی. در اساخ یرا فراهم م ی امکان لیکاد. نورو  چا  لیو محسوس ت د یعموم

هم   ل،یی ق  لیقضور خود در ا قیا  طر زی. مردم ن دیگردیظاهر م یعموم  و شاد   ل اس، م مار ه،یقضور، هد ،یقیموس ل،ییشکوه، بخشش، ق

 . کردندیو محله اجرا م دانیشهر، با ار، خانه، م  را در فضا شیو هم فرهاگ عامه خو دند یبخشیم اا م  یبه نظم رسم

   ن ود. دول  صفو  هیسوکی   ارابله    قدرت و فرهاگ عامه در نورو  صفو  انیمقاله قن اس  که رابله م  لیا  ی اصل  جیا  نتا  یکی

فروبکاهد.    ی رسم  فاتیقن را کاملاً به تشر  توانس یکاد، اما نم  ف یخود با ت ر  ی و مذه   یسللات   ینورو  را در چارچوب مشروع   دیکوشیم

قن    م اا   دیکه مردم در تول  شدیس ب م   دارشه یر  لیداش  و هم  شهیر  انیرانیا  یباشد، در قافظه اجتماع   یدولت  یاییا  قنکه ق  شینورو  پ 

با د قنان  باشاد.  نو، خر  دنیپوش  د،یدوبا دینقش ف ا  داشته  و   دانیقضور در م  ه،یخوراک، هد  ،یقشت  ، شاد  ،یقیو فروش، موس  دیل اس 

بود    ییرویماف ل ن ودم بلکه ن  اد یفرا  لی فرهاگ عامه در ا  ل،ی. باابراکردندیم  ل یت د  یاجتماع    انورو  را به تجربه  ، ی عموم    مشارک  در فضا

 . دادیم  و به قن امکان اثرگذار داش یرا  نده نگه م لییکه ق

 مان،    لی. در اکردیم  جاد یشده نظم رو مره اموق  و کاتر   قیت ل  ینوع    در عصر صفو   قن اس  که کارناوا  نورو   گرید  جهینت

متفاوت     او مردم تجربه  شدندیقشکارتر م  یعموم   ها در فضاصداها و بدن  افتاد،ییم   یاییق  ییو با ارها م اا  هادانیم  شد،یشهر دگرگون م

مراتب همچاان قضور داش ، شاه همچاان مرکز  کامل نظم ن ود. سلسله  ی نف    هرگز به م اا  قیت ل  ل ی. اما اکردندیم   دایپ   تماعا   مان و اج

و انض اط دانس م   ییرها  انیم   الحظه   دیرو، نورو  را با  لیقابل ق و  نگه دارد. ا  ا   ارا در محدوده   شاد  دیکوش یبود و دول  همچاان م  لییق

 .کردیکمک م  ینظم اجتماع    به با سا     یفاصله در نها  لیاما هم  رد،یفاصله بگ  یم مو   ندگ   تمیا  ر  اف ییکه در قن جام ه اجا ه م   الحظه 
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و مالق    یرانیمالق فرهاگ ا  ،یرسم  عیچاد مالق بود: مالق سللا ، مالق تش  یمحل تلاق   روشل شد که نورو  صفو   لیهمچا

را در   یرانیسا  ا  د یکوش  قیطر  لی د و ا  ا  وندیپ   یاس یو س  ی مذه   م ینورو ، قن را با مفاه   با با م ااگذار   رو مره مردم. دول  صفو  ی  ندگ

 لینورو  ن ود. درس  در هم  ی شادمانه و کارناوال  ،ی مردم   هاقذف جا ه   ادغام به م اا  ل یقا ، ا  ل یکاد. با ا  مادغا  ی  یش   ینظام مشروع 

باشد و هم    یهم رسم  ، یهم شاهانه باشد و هم مردم  توانس یبود که م  یا یی. نورو  قشودینورو  قشکار م  یخیتار   یاس  که اهم  یاینشهم

 خود را قفظ کاد.  ی و عرف یا یشادیپ   هاشود و هم رگه  سا یایهم د ،یررسمیغ 

  کرد، یجاگ عمل نم  دانیم  ای  وانیفقط در کاخ، د   که قدرت صفو  دهادینشان م   نورو    هاکارناوا   زین   شهر   ماظر فضا  ا 

  یی هانورو  به صحاه  ام ی ها در اها، گذرها و محلهبا ارها، کاخ  ها، دانیف ا  بود. م  ز ین   ینگاه و قرک  جم   یده سا مان  قیبلکه در شهر و ا  طر

  م یو تاظ  شیبلکه ابزار نما ،یقن، نه فقط محل  ندگ  یدر شکل اصفهان  ژهیوبه  ، . شهر صفوشدندیم  لیقدرت و فرهاگ ت د  یجم   هتجرب   برا

   یماه  وسته،یهم پ دو نقش به  لیمردم هم تماشاگر قدرت بودند و هم اجراکااده فرهاگ عامه. ا  ،یی فضا  لیبود. در چا  یمااس ات اجتماع 

 .دادیشکل م ار  نورو  لییق دهیچیپ 

قدرت و    ل، ییق  انیم  وند یپ    هانمونه  لیترا  روشل  یکی   در عصر صفو   نورو    هاگف  که کارناوا   توانیم   ، یینها   بادجمع  در

خاطره، فضا، صدا، بدن و عاطفه    ،  ورود به قلمرو شاد  ا مادیدوام خود ن   برا  ی اسیکه قدرت س دهادینشان م هالییق  لی. ااندیاجتماع  ی ندگ

م اا،    دیتول   یهمچاان ظرف  شود،یجذب م  یرسم   که در ساختارها  یهاگام   یکه فرهاگ عامه، قت  دهادینشان م  لیهمچااس .    یجم 

   که با شاد  ی قغا  دوباره نظم بودم نظم  لیینه فقط جشل قغا  سا ، بلکه ق   . نورو  صفوکادیرا قفظ م  یو تجربه جم   یاجتماع    انرژ

 لی. ا  اکردیم  دایاستمرار پ   انیرانیا  یو با قافظه فرهاگ  اف ییجه  م  یسللات  فاتیبا تشر  گرف ،یم  انبا قضور مردم ج شد،ینرم م  یعموم

  دی ها و نهادها جس ، بلکه باها، جاگفقط در فرمان  توانیقدرت را نم  خینکته اس  که تار  ل یفهم ا   برا  ی راه   رو، ملال ه نورو  در عصر صفو

 خواند. زین  یمردم   هالییو ق هادانیم  ها،ها، صداها، نگاهقن را در جشل 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد مااف  گونهچیانجام ملال ه قاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش ایل مقاله تمامی نویسادگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 در انجام ایل پژوهش تمامی موا یل و اصو  اخلاقی رعای  گردیده اس .

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش قاضر در صورت درخواس  ا  نویساده مسئو  و ضمل رعای  اصو  کپی رای  ارسا  خواهد شد. داده

 حامی مالی



 ۱۴۰۵، دوره پنجم، شماره سوم، اجتماعی تاریخ و فرهنگ ایران-مطالعات سیاسی                                 قلاوند 
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 ایل پژوهش قامی مالی نداشته اس .
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