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Justice is one of the central concepts in the Iranian tradition of political thought and 

has historically been associated with governmental legitimacy, the ethics of rulership, 

protection of the population, public security, and the prosperity of the realm. This study 

examines the concept of justice in Qajar-era political advice literature and explains its 

transformation from a sovereign-centered model into a legal and institutional 

conception. The study employs a descriptive-analytical method based on library 

research and the conceptual analysis of political advice texts, reformist treatises, 

critical writings, and historical accounts associated with the Qajar period. The findings 

demonstrate that traditional political advice literature primarily connected justice with 

the personal virtues of the monarch, including wisdom, moderation, protection of the 

subjects, responsiveness to grievances, avoidance of oppression, and supervision of 

governmental officials. Within this model, the just shah was regarded as the principal 

source of political order, while the realization of justice depended more on the ruler’s 

moral character and personal will than on stable institutions. This understanding 

gradually changed as administrative, fiscal, judicial, and social crises intensified and 

Iranian intellectuals became increasingly familiar with modern political ideas. In later 

reformist writings, justice became associated with the rule of law, merit-based 

administration, fiscal reform, opposition to corruption, relative judicial autonomy, 

governmental accountability, political consultation, and public rights. At the same 

time, the political status of the population evolved from subjects dependent on royal 

protection to members of a nation possessing recognizable rights. The study concludes 

that Qajar political advice literature constituted an intellectual bridge between the 

Iranian-Islamic tradition of the just ruler and the modern conception of lawful 

government. Although justice retained its ethical and religious foundations, it gradually 

developed from a personal virtue into a political, legal, and institutional principle, 

thereby contributing to the conceptual emergence of constitutionalism, limitations on 

political authority, and demands for accountable government in Iran. 
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EXTENDED ABSTRACT 

Justice constitutes one of the most enduring concepts in the history of Iranian political thought and 

has long been associated with the legitimacy of rulership, the moral responsibilities of the sovereign, the 

protection of subjects, the preservation of public order, and the prosperity of the realm. In the political 

advice literature of the Qajar era, justice did not appear merely as an abstract ethical virtue; rather, it 

functioned as a comprehensive criterion for evaluating kingship, administrative conduct, taxation, judicial 

procedure, social stability, and the relationship between the state and society. The Qajar period was 

marked by the persistence of patrimonial monarchy, the personal concentration of political authority, the 

influence of court factions and provincial governors, widespread administrative corruption, irregular 

taxation, military defeats, foreign intervention, and growing awareness of European political institutions. 

These conditions transformed justice into a central language of political criticism and reform. Although 

early Qajar advice texts generally located justice in the personal virtues of the monarch, later reformist 

writings increasingly connected it to law, institutional accountability, bureaucratic order, and public rights. 

Studies of Qajar political culture indicate that the monarchy remained highly dependent on the personality, 

preferences, and political calculations of the shah, particularly under Nasir al-Din Shah (Amanat, 1997). 

At the same time, the political and administrative weaknesses of the Qajar state stimulated reformist efforts 

that sought to replace arbitrary government with more regular forms of administration (Bakhash, 1978). 

The purpose of the present study is to examine how justice was conceptualized in Qajar-era political advice 

literature, to identify its principal ethical, political, economic, judicial, and administrative dimensions, and 

to explain the gradual transition from a sovereign-centered model of justice to a legal and institutional 

understanding of just government. 

The study adopts a descriptive-analytical method based on close reading and conceptual analysis 

of selected political advice texts, reform treatises, travel narratives, constitutional writings, and historical 

accounts produced during or concerned with the Qajar period. The analytical framework distinguishes 

among several interconnected dimensions of justice: royal justice, protection of the subjects, fiscal 

moderation, judicial fairness, administrative merit, public security, economic prosperity, religious 

legitimacy, consultation, rule of law, and the rights of the people. This framework also situates Qajar 

political advice literature at the intersection of three intellectual traditions. The first was the Iranian 

tradition of kingship, in which the just ruler preserved social hierarchy, political stability, military power, 

and agricultural prosperity. The second was the Islamic tradition, which regarded justice as a religious 

duty, condemned oppression, and emphasized the accountability of rulers before God and society. The 

third was modern political thought, which introduced concepts such as codified law, equality before the 

law, constitutional restraint, institutional supervision, and national rights. The interaction among these 

traditions was neither simple nor linear. New political concepts were often expressed through familiar 

ethical and religious vocabularies, and the language of reform retained many elements of classical advice 

literature. Ajoudani demonstrates that modern constitutional concepts in Iran were repeatedly translated 

and reinterpreted through indigenous political and religious categories (Ajoudani, 1997). Adamiyat 

likewise shows that ideas of freedom, legality, and political reform emerged gradually within nineteenth-

century Iranian intellectual life rather than appearing suddenly at the moment of the Constitutional 

Revolution (Adamiyat, 1961). Accordingly, the study treats political advice literature not as a static 

continuation of premodern ethics but as a transitional discourse through which older notions of just 

kingship were reformulated in response to new historical pressures. 



The findings indicate that the earliest and most persistent dimension of justice in Qajar political 

advice literature was the personal justice of the sovereign. The shah was represented as the central source 

of order, and the moral character of the ruler was believed to shape the conduct of ministers, provincial 

governors, tax collectors, judges, and military officials. A just monarch was expected to remain accessible 

to petitioners, listen to grievances, avoid anger and greed, reject flatterers, appoint competent officials, 

restrain oppressive governors, and ensure that punishment and taxation were proportionate. This 

sovereign-centered conception reflected the actual structure of Qajar monarchy, in which political 

authority was highly personalized and administrative decisions often depended upon court patronage and 

direct royal intervention (Amanat, 1997). Yet Qajar advice writers also recognized the limitations of 

personal justice. They repeatedly argued that the goodwill of the shah could be neutralized by corrupt 

intermediaries, the sale of offices, lack of supervision, and the self-interest of provincial rulers. The 

Majdiyya Treatise presents administrative corruption, venality, and official incompetence as major causes 

of public suffering and governmental decline (Majd al-Molk Sinaki, 1977). This critique is significant 

because it moves beyond the moral failure of individual rulers and identifies structural sources of injustice. 

Similarly, the reformist experience associated with Amir Kabir demonstrated that justice required 

financial discipline, administrative centralization, supervision of officials, educational development, and 

resistance to court interference (Adamiyat, 1969). Thus, although the ideal of the just king remained 

important, the literature increasingly acknowledged that justice depended on the organization of 

government as much as on the ethical qualities of the ruler. 

A second major finding concerns the close relationship among justice, protection of the subjects, 

taxation, security, and prosperity. In Qajar political advice literature, the people were initially described 

primarily as subjects whose labor sustained agriculture, commerce, taxation, the army, and the royal 

treasury. The protection of their lives, property, and productive capacity was therefore presented both as 

a moral obligation and as a practical requirement for the survival of the state. Excessive taxation, arbitrary 

confiscation, forced payments, insecurity, and abuse by local governors were condemned because they 

impoverished the population and weakened the fiscal foundations of government. The administrative and 

social studies collected by Adamiyat and Nateq reveal that Qajar writers frequently connected economic 

decline to governmental mismanagement and political injustice (Adamiyat & Nateq, 1977). Maraghe'i’s 

narrative critique of Iranian society similarly depicts poverty, urban disorder, administrative neglect, and 

public humiliation as consequences of corrupt government (Maraghe'i, 1895). Justice was therefore 

associated with moderate taxation, secure ownership, protection of peasants and merchants, safe roads, 

public works, and the promotion of knowledge and production. Talebof’s educational and social writings 

broadened this conception by linking justice to public instruction, rational thought, social reform, and 

national progress (Talebof Tabrizi, 1894). In his later work, the critique of despotism and backwardness 

became more explicit, and just government was presented as one that actively created the conditions for 

collective development (Talebof Tabrizi, 1905). Adamiyat’s interpretation of Talebof confirms that his 

political thought connected legality, education, social responsibility, and the rights of the population 

(Adamiyat, 1986). Justice, in this sense, evolved from protection against immediate oppression into a 

broader obligation to provide the social and institutional foundations of prosperity. 

A third major finding is the gradual transformation of justice from discretionary royal benevolence 

into a legal and institutional principle. Judicial fragmentation, overlapping religious and customary 

jurisdictions, political interference, bribery, and unequal access to adjudication were among the central 



deficiencies of the Qajar state. Floor’s study of the Qajar judicial system shows that the absence of unified 

institutions and consistent procedures limited the possibility of equal and predictable justice (Floor, 1983). 

Political advice writers initially responded by calling for honest judges, impartial hearings, protection of 

the innocent, and punishment of corrupt officials. Later reformers, however, argued that moral exhortation 

was insufficient and that justice required general, stable, and enforceable laws. Mostashar al-Dowleh 

identified law as the indispensable foundation of order and sought to reconcile European legal principles 

with Islamic teachings (Mostashar al-Dowleh, 1907). Malkom Khan similarly maintained that administrative 

organization, defined responsibilities, and codified regulations were necessary to prevent arbitrary rule 

(Malkom Khan, 1962). Under this new model, justice no longer depended solely on whether the shah 

happened to be benevolent; it required rules that could constrain officials and provide consistent standards 

for governance. The demand for an institution of justice gradually developed into demands for a 

representative assembly, constitutional government, and public supervision. Nazem al-Islam Kermani 

records the transformation of popular grievances against oppression into organized demands for an justice 

house, law, and representative institutions (Nazem al-Islam Kermani, 1947). Kasravi likewise portrays the 

Constitutional Revolution as the culmination of dissatisfaction with arbitrary taxation, administrative 

abuse, foreign concessions, and the absence of accountable government (Kasravi, 1940). Naini provided 

one of the most influential religious justifications for this transition by presenting despotism as a form of 

unlawful domination and by defending constitutional restraints as a means of reducing oppression (Naini, 

1909). Hairi’s analysis further demonstrates that Shi‘i political reasoning played a crucial role in 

legitimizing constitutional supervision and resistance to arbitrary authority (Hairi, 1977). 

In conclusion, the concept of justice in Qajar-era political advice literature underwent a substantial 

but incomplete transformation. It began within a traditional framework in which the just monarch was 

expected to protect the subjects, restrain oppressive officials, maintain security, moderate taxation, and 

preserve prosperity. Over time, political writers increasingly recognized that personal virtue alone could 

not prevent injustice in a government characterized by administrative corruption, the sale of offices, 

judicial inconsistency, and concentrated power. Justice consequently acquired institutional, legal, 

economic, and public dimensions. It came to include bureaucratic accountability, predictable taxation, 

judicial equality, secure property, education, public welfare, consultation, constitutional limitation, and 

the recognition of the people as holders of rights rather than merely recipients of royal protection. The 

transition from subjects to nation, from petition to representation, and from benevolent command to 

binding law marked a decisive change in Iranian political thought. Nevertheless, the new conception did 

not eliminate the ethical and religious foundations of the older tradition. Instead, Qajar reformers 

reinterpreted just kingship, Islamic opposition to oppression, and the ideal of social order through the 

emerging languages of law, constitutionalism, and public responsibility. Political advice literature 

therefore served as a crucial intellectual bridge between classical Iranian theories of rulership and the 

modern demand for accountable government. Its historical significance lies in demonstrating that the 

Constitutional Revolution was preceded by a long process of conceptual change in which justice gradually 

ceased to mean only the moral conduct of the ruler and came to signify the lawful organization of political 

power itself. 
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انتشییار ایل مقاله  متعلق به نویسیینده اسییت.  

 گواهی  صیییورت دسیییترسیییی قزاد مطابق بابه

(CC BY-NC 4.0) .صورت گرفته است 

محوری در سنت اندیشه سیاسی ایران است که همواره با مشروعیت قکومت، اخلا   عدالت یکی از مفاهیم  

زمامداری، قمایت از مردم، امنیت عمومی و قبادانی کشور پیوند داشته است. پژوهش قاضر با هدف بررسی  

های سیاسی عار قا ار و تبییل تحول قن از الگوی عدالت سلطانی به برداشت  مفهوم عدالت در اندرزنامه 

ای  ها از طریق مطالعه کتابخانه قانونی و نهادی انجام شده است. روش پژوهش توصیفی ی تحلیلی است و داده

اند.  های تاریخی ایل دوره گردقوری شده ها، رسائل اصلاقی، قثار انتقادی و گزارش و تحلیل مفهومی اندرزنامه 

اً به فضایل فردی پادشاه، از  مله خردمندی،  های سنتی، عدالت عمدتدهند که در اندرزنامه ها نشان می یافته

پروری، دادخواهی، پرهیز از ظلم و نظارت بر کارگزاران وابسته بود. در ایل الگو، شاه عادل  اعتدال، رعیت 

شد و تحقق عدالت بیش از قنکه به نهادهای پایدار وابسته باشد، به اراده و  سرچشمه نظم سیاسی تلقی می

های اداری، مالی، قضایی و ا تماعی و افزایش قشنایی  منش اخلاقی فرمانروا بستگی داشت. با تشدید بحران 

طلبان متأخر، عدالت  تدریج دگرگون شد. در قثار اصلاح های  دید، ایل برداشت بهنخبگان ایرانی با اندیشه 

قانون  شایسته با  دستگرایی،  نسبی  استقلال  فساد،  با  مبارزه  مالیاتی،  نظام  اصلاح  قضایی،  سالاری،  گاه 

گویی قکومت، مشورت سیاسی و ققو  عمومی پیوند یافت. همچنیل،  ایگاه مردم از رعیتِ نیازمند  پاسخ 

های سیاسی عار  دهد که اندرزنامه قمایت به ملتِ برخوردار از قق تغییر کرد. نتایج پژوهش نشان می 

قا ار قلقه واسط میان سنت ایرانشهری ی اسلامیِ پادشاه عادل و اندیشه  دید قکومت قانونمند بودند.  

های اخلاقی و دینی خود، از فضیلتی شخای به اصلی سیاسی،  عدالت در ایل متون، ضمل قفظ بنیان

خواهی، تحدید قدرت و مطالبه قکومت  ققوقی و نهادی تحول یافت و زمینه مفهومی پیدایش مشروطه 

 گو را فراهم ساخت. پاسخ 

گرایی؛ مشروطیت؛ اندیشه  های سیاسی؛ عار قا ار؛ عدالت سلطانی؛ قانون اندرزنامه عدالت؛  کلیدواژگان:  

 سیاسی ایران 
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 های سیاسی عصر قاجار بررسی مفهوم عدالت در اندرزنامه 

 

 مقدمه 

نظم    ،یقکومت، اخلا  زمامدار  تیبا مشروع   وندیدر پ   ربازیاست و از د  رانیا  یاسیس  شهیاند  خیدر تار  میمفاه  لیتریادیعدالت از بن

 یقکومت عادلانه صرفاً قکومت  ران،یا  یفرمانروا و مردم فهم شده است. در سنت فکر  انیکشور و نسبت م  یقبادان   ، یعموم  تیامن  ،یا تماع 

ققو    رد،یمناسب خود قرار گ  گاهیکه در قن هر طبقه و هر فرد در  ا  شد یم   یتلق  یکند، بلکه نظام   زیپره  ضابطهیب  تنبود که از خشون

  عت،یقاکم خود را در برابر خداوند، شر ا ی و پادشاه  ردیقرار گ یدر خدمت قفظ نظم و رفاه عموم یاسیشود، قدرت س تیمختلف رعا  یهاگروه

و در عار قا ار،    افتهیاستمرار    ی متفاوت   یهایبندبا صورت   یخیمختلف تار  ی هابرداشت از عدالت در دوره  ل یمسئول بداند. ا  خی امعه و تار

کرده است. عار    دا یتازه پ   یا لوه  ، یاسیس  ورزانشهیها و قثار اند سفرنامه  ،ی انتقاد  یهانوشته  ، یرسائل اصلاق  ، یاسیس  ی هادر اندرزنامه  ژهیوبه

استوار بود، اما در همان    یاز قاکمان محل   یاسلطنت همچنان بر محور شخص شاه، دربار و شبکه  یبود که در قن ساختار سنت  یاقا ار دوره

در    یشی ضرورت بازاند   ،یاس یس  دی د  یها شهیروزافزون با اند  ییقشنا  زیو ن   ، یو ا تماع   یادار  ، یاقتااد  ،ی نظام  یهاقال، موا هه با بحران

پد را  ا  دیمفهوم عدالت  ا  رو،لیزاقورد.  از    لیعدالت در  به  یفرد  لتیفض  کیدوره  مفهوم  جیتدرپادشاه  نهاد، مسئول  یبه  قانون،  با   ت ی مرتبط 

 شد.  لیتبد  یقکومت و ققو  عموم

و    یطلباصلاح  دی  د  اتیو ادب  یرانیا  یسینونامهاستیس  یرپایسنت د  انیقلقه واسط م  توانیعار قا ار را م  ی اسیس  یهااندرزنامه

در واقع    شدند،یکارگزاران نوشته م  ایپادشاه    یبرا  یرخواهیاخلا  و خ  حت،ی متون، اگرچه در ظاهر به زبان نا  لیدانست. ا  یخواهمشروطه 

  ی ناامن  ات، یمال  ینیسنگ  ،یوانیفساد د  ،یزمان خود بودند. در قنها، ظلم قاکمان محل   یو ا تماع   یاسیس  یها یاز نابسامان  قیعم  یقامل نقد

.  شدیم   یعوامل زوال قکومت معرف  لیترو فقدان قانون از مهم  یاستبداد رأ  ان،ی مردم، فروش مناصب، نفوذ دربار  اتیبه شکا   ییاعتنایها، براه

که    دهدیو نشان م  داند یضعف دولت م  یرا از علل اصل  یوانیدستگاه د  یت یکفایو ب  یفساد ساختار  ،یانتقاد  یبا زبان  هیمجد  همثال، رسال  یبرا

نگاه در    لی. هم(Majd al-Molk Sinaki, 1977)  ستیکارگزاران قابل تحقق ن  ی و مهار طمع و خودکامگ  یعدالت بدون اصلاح دستگاه ادار

 منتقل کرد. یو ادار یاس یقاکم به سطح نظم س یعدالت را از سطح اخلا  شخا ج یتدرو به  افتیگسترش   زین یبعد نهطلباقثار اصلاح

  یاسیس  تیذهن  یجیتحول تدر  انگریمتون نما  لیقا ار از قن  هت است که ا  یاسیس  یهامفهوم عدالت در اندرزنامه  یبررس  تیاهم

و    سندگان یاز نو  یاریرو بود، بسروبه  یو خار   ی داخل  ی که قکومت قا ار با فشارها  یاهستند. در دوره  د یدر قستانه ورود به دوران  د  انیرانیا

  ،ی اتیاداره کشور، نظام مال  وهیساختار قدرت، ش  د یو با  ستیشاه ممکل ن  ییخوکیبه ن  هیکه اصلاح امور صرفاً با توص  افتندیدر  ی اسینخبگان س

  ی میکه مفاه  دهدینشان م  تیو مقدمات نهضت مشروط  یقزاد  شهیاند  لیدر تحل   تیشود. قدم  یو رابطه قکومت با مردم بازساز  یی دستگاه قضا

نشدند    رانیا  ی اسیوارد فرهنگ س  ی صورت ناگهانشکل گرفتند و به  یفکر  ی تحول طولان  کیدر بستر    یاسیس   تیقانون و مسئول  ،یمانند قزاد

(Adamiyat, 1961)ی را به ابزار   حتینا  یقنها زبان سنت  رایتحول دانست؛ ز   ندیفرا  لیاز ا  یبخش  د یرا با  یقا ار  یهامنظر، اندرزنامه  لی. از ا  

 کردند.  لیطلبانه تبداصلاح یاهخواست  انیب یبرا

  ل یشده است و ا  هیو تو   یی بازنما  ف،یعار قا ار چگونه تعر  یاس یس  ی هاپژوهش قن است که عدالت در اندرزنامه  لیا  یاصل  مسئله

پرسش از قن رو   ل یقانون و ققو  مردم دارد. ا  ،ینظم ادار  ،یپرورتیرع   ، یاسیاخلا  س  عت، یسلطنت، شر  تیبا مشروع   یمفهوم چه نسبت

 تیشخص شاه و اعتدال او در رفتار با رع   یقثار، عدالت عمدتاً به دادگر  یو ثابت ندارد. در برخ  گانهی  ییمتون معنا  لیدارد که عدالت در ا  تیاهم

متأخرتر،   یهاو در نوشته   شود؛یاز فساد مرتبط م  یر یصالح، نظارت بر کارگزاران و  لوگ  رانی عدالت به انتخاب وز  گر،ید  یوابسته است؛ در برخ
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درباره عدالت   یاخلاق  یهاه یپژوهش صرفاً استخراج توص  لیهدف ا  ل،ی. بنابراخوردیم  وندیپ   یعموم  یقدرت و برابر  د یحدعدالت به قانون، ت

 شود. لیعار قا ار تحل یو فکر یاسیقن در بستر س یخیعدالت و تحول تار یساختار مفهوم شودیبلکه تلاش م  ست،ین

 ی اصل  یسه سنت فکر  ینینشقا ار قاصل هم  ی اسیس  یهافرض استوار است که مفهوم عدالت در اندرزنامه  لیقاضر بر ا  پژوهش

که عدالت    یدوم، سنت اسلام  دانست؛یسلطنت م  یو عدالت را شرط بقا  ی اسیکه پادشاه را محور نظم عالم س  یرانشهریاست. نخست، سنت ا

که بر قانون،   یاس یس  دی د  شهیو سوم، اند  کرد؛یم  فیاز مظلوم تعر  تیقما  لهیقکومت و وس  یاخلاق  تیوع مشر  اریقاکم، مع  ینید  فهیرا وظ

قضور دارند. در    گریکدیصورت  داگانه، بلکه در تعامل با  نه به  یسه سنت در متون قا ار  لیداشت. ا  د یتأک  یو ققو  عموم  ییگونهاد، پاسخ

 لیدر تحل  ی. ا ودانشوندیتر مقانون، ملت و قکومت مسئول بر سته   میاست، اما در قثار متأخر، مفاه  یانو سلط  یغلبه با زبان اخلاق  ه،یقثار اول

مفاه  یرانیا  تیمشروط ورود  است که  داده  زبان س  د ی د   م ینشان  بازتفس  رانیا  یاسیبه  تر مه،  با  ترک  ریهمراه  مفاه  بیو  بود    یسنت  م یبا 

(Ajoudani, 1997)فروکاسته   ییاروپا   دی  د  یطور کامل به الگوهاماند و نه به  یباق  یدوره نه کاملاً سنت  لیدر ا  زیعدالت ن  وممفه  رو،ل ی. ازا

 شد. 

کمبود منابع    ،یسو با ضعف سازمان ادار  کیدارد. قکومت قا ار از    یاساس  تیتحول اهم  لیفهم ا  یعار قا ار برا  یخیتار  نهیزم

  ،یخار   یهاو نفوذ قدرت  ینظام   یهاشکست   گر،ید  یرو بود و از سوروبه  یو فقدان نظام منظم ققوق  انیرقابت دربار  ،ی محل  یروهاینفوذ ن  ،ی مال

  یهاکه کوشش  دهدیو اصلاقات در دوره قا ار نشان م  یسلطنت، بوروکراس  یرا قشکار کرده بود. بخاش در بررس  یاسیس  ارساخت  یناکارقمد

در مطالعه    زی. امانت ن(Bakhash, 1978) شکل گرفت    یو منافع دربار  یسنت  یاز مقاومت ساختارها  یدوم قرن نوزدهم در بستر  مهین  یاصلاق

ناصرالد و بس  دهد یم   حیتوض  شاه لیسلطنت  اراده، ترد  یاریکه چگونه شخص شاه در مرکز شبکه قدرت قرار داشت  به  و    دها یاز اصلاقات 

به خلق  زیعدالت ن  ،یساختار  لی . در چن(Amanat, 1997)او وابسته بود    یملاقظات شخا امر   لیو هم   شدیپادشاه وابسته م  یوخوغالباً 

 .کردیرا قشکار م حورمعدالت شخص یالگو یهاتیمحدود

 ی اری. بسگفتندیسخل م یاسیقنها معمولاً از درون ساختار س سندگانیقن است که نو یقا ار یهامهم اندرزنامه یهایژگ یاز و یکی

انتقاد قنها از   رو،لیداشتند. ازا  ییبا مسائل قکومت قشنا  کیبودند و از نزد  یاسیصاقب تجربه س  ایروشنفکر    ، ینیعالم د  ر،یوز  ،یوانیاز قنان د

است. او در کتابچه   کرد یرو  لیاز ا  یخان نمونه روشنملکم  ی هااستوار بود. نوشته   یی و قضا  ی مال  ،یاز نظام ادار  میاغلب بر تجربه مستق  یعدالتیب

قواعد ثابت و    جادیو عدالت را در گرو ا  کند یو اصلاح ساختار قکومت را مطرح م  یگذارقانون  ،یضرورت نظم ادار  مات،یدفتر تنظ  ای   یبیغ 

دستگاه    حیصح  یطراق  جهیبلکه نت  ست،ی ن  ی اخلاق  یلتیصرفاً فض  گریعدالت د  نجای. در ا(Malkom Khan, 1962)  ندیبیمنظم م   یهانهاد

 قکومت است. 

 لیتراز مهم  یکی  گیبمیپرداختند. سفرنامه ابراه  یعدالتیبه نقد ب  یسفرنامه و داستان ا تماع   ت،یقثار با زبان روا  یبرخ  زمان،هم

نابساماننمونه  قن  در  که  ب  ،ی ا تماع   یهایهاست  فساد،  ب   ینظمیفقر،  به  یتو هیو  مردم  به  بازنماقکومت  گسترده  است   ییصورت  شده 

(Maraghe'i, 1895)ل ی. چنکند یمردم را قشکار م   ی زندگ  تیقکومت و واقع   یرسم  ریتاو  انیگرانه، شکاف ممشاهده  تیروا  قیاثر از طر  لی. ا 

 ماً یبلکه مستق  ست،ین  ینید   ای   یدربار  یدرباره عدالت کمک کردند و نشان دادند که عدالت فقط موضوع   یو دان عموم  یبه گسترش نوع   یمتون

 .شودیمربوط م ی قموزش، اقتااد و کرامت ا تماع  ت، یامن ردم،م  یزندگ تیفیبه ک

کلمه، قانون را اساس نظم    کیداشت. مستشارالدوله در    میقانون ارتباط مستق  شهیتحول در مفهوم عدالت با رشد اند  گر،ید  یسو   از

 ,Mostashar al-Dowleh)  دهدیانجام م  یاسلام  یهابا قموزه  دی د  یدادن اصول قانون  یقشت  یقشکار برا  یو کوشش  کندیم  یمعرف  شرفتیو پ 

قاکم، بلکه    رخواهانهیخ  تیدر قن، عدالت نه فقط در ن  رایمحور است؛ زبه عدالت قانون   یدر گذار از عدالت سلطان  یل اثر نقطه عطفی. ا(1907
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  ، یاصلاح ا تماع   ت، یبر قموزش، عقلان  ل،یالمحسن در کتاب اقمد و مسالک  زی. طالبوف نشودیو و مقور  ست و الزام  ی در و ود قواعد عموم

و مسئول تأک  تیقانون  پ (Talebof Tabrizi, 1894)  کندیم  د یقکومت  از  دفاع  و  استبداد  نقد  او،  متأخر  اثر  در  صورت    یا تماع   شرفتی. 

 . (Talebof Tabrizi, 1905) کند یم  دایپ  یترروشل 

مربوط به عار قا ار است. در    ی و فکر  ی خیتار  ی هاو پژوهش  یبر مطالعه متون اصل   یو مبتن  یلی ی تحل  یفیپژوهش توص  لیا  روش

  ییهابر مؤلفه  ی. تمرکز اصلشودیم  لیتحل  سندگانینو  گاهیو  ا   یاسیزبان س  ،یخیتار  نهیمطالعه، مفهوم عدالت در قثار منتخب با تو ه به زم  لیا

و ققو  مردم    ییگراقانون  ،یقبادان  ت،یمبارزه با فساد، امن  ،یسالارسته یشا  ، ییعدالت قضا  ،یاتیعدالت مال  ،یپرورتیرع   ،ی لطانمانند عدالت س

  کوشدیچارچوب، پژوهش قاضر م  لینشان داده شود. در ا  دی  د  شهیو اند  یسنت  شهیاند  انیتداوم و گسست م  شود یتلاش م  لیاست. همچن

اندرزنامه متون  یاس یس  یهاثابت کند که   شه یاند  ی جیتدر  ش یدایشناخت پ   یمهم برا  ی کارانه، بلکه منابعو محافظه  ی اخلاق  ی قا ار نه صرفاً 

 هستند.  رانیقکومت قانونمند در ا

 عصر قاجار  یاسیس  یهااندرزنامه  یخیتار  نهیو زم  یفکر   یمبان

و در قن،    شودینوشته م  یاسیکارگزار س  ای شاهزاده    ر،یقاکم، وز  ییاست که با هدف راهنما  یاثر  یرانیدر سنت ا  یاسیس  اندرزنامه

  لی. اگرددیم  ان یاز ظلم ب  یریو  لوگ  اتیمال ی دهسامان  ت، یرفتار با مردم، انتخاب کارگزاران، قفظ امن  وهیاخلا  قدرت، ش   ،یاصول کشوردار

شده است.   بیها ترکقکومت   یخیفلسفه اخلا  و تجربه تار  ،ی نید  یهابا قموزه  یدارد و در دوره اسلام   یطولان  یانه ی شیپ   رانیا  درنوع نوشتار  

.  شودیخرد، تقوا، تجربه و اعتدال دانسته م  وند یپ  جهیو قکومت عادلانه نت  شودیاز اخلا  فهم م یامثابه شاخهغالباً به  استیها، سدر اندرزنامه

نگذارد و از ستم    ضیمردم تبع  ان یکند، م  یرا بشنود، از چاپلوسان دور   رخواهانیاست که بر نفس خود مسلط باشد، سخل خ  ی خوب کس  کم قا

قن دگرگون   یسبب شد محتوا یو ا تماع  ی اسیس د ی د طیتاور در دوره قا ار همچنان قضور داشت، اما شرا لیکند. ا یر یکارگزاران  لوگ

 شود.

  ان یبلکه نگهبان تعادل م  ،یاسیس  یداشت. پادشاه عادل نه فقط فرمانروا  وند یپ   یو ا تماع   یهانیعدالت با نظم ک  ،یرانشهریسنت ا  در

و قدرت سپاه وابسته بود و همه    یات ینظم مال  ،یمردم، رونق کشاورز  تیسلطنت به رضا  ی. بقارفتیکشور به شمار م  ی طبقات و قافظ قبادان

 ل ی. بر اساس اافتیعدالت« استمرار    رهیدر قالب »دا  یدر دوره اسلام  شهیاند  لی. اخوردندیم  وندیبه عدالت پ   یاچرخه  البعناصر در ق  لیا

دارد و   ازین  تیو امن  یبه قبادان  دیتول  یبرا  تیرع   شود،یم  لیتأم  تیاز رع   اتیوابسته است، مال  اتی دارد، سپاه به مال  ازیتاور، پادشاه به سپاه ن

قکومت را   ی هاهیبود که پا   یو اقتااد  ی اسیس  ییبلکه خطا  ،ی اخلاق  ی ظلم نه فقط گناه  جه،ی. در نترند یپذعدالت امکان  ه یدر سا  هادو تن  لیا

ماادره اموال   ت،یکه فشار بر رع   دهندیبارها هشدار م   سندگانیو نو  شودیم  دهید  زین  یاز متون قا ار  یاریمنطق در بس  لی. اکردیم  فیتضع

 . دهدیقدرت دولت را کاهش م   تیخودسرانه در نها یهااتی و مال

  یداور  د،ینما  تیکند، ققو  مردم را رعا  زیاز ظلم پره  دی قکومت است. قاکم با  یادیاز اصول بن  ی کیعدالت    زین  یاسلام  شهیاند  در

است. قاکم عادل    یا تماع   فیو هم تکل  یفرد  لتیسنت، عدالت هم فض  ل یگو باشد. در ارا بر اساس قق انجام دهد و در برابر خداوند پاسخ

. در دوره قا ار،  ردیبه کار گ  یواقد  اریها معامکانات و مجازات  م یقدرتمندان شود و در تقس  یکند، مانع تعد  تیقما  فانیموظف است از ضع

تجاوز به ققو  مردم    ی استبداد را نوع   المله،هیو تنز  الامههیدر تنب  ی نیبود. نائ  یاس یس  تیمنابع مشروع   لیتراز مهم  یک یهمچنان    ی نیزبان د  لیا

او در قن است که عدالت   دگاه ید  تی. اهم(Naini, 1909)  کند یدفاع م  یاس یقدرت س تیو از نظارت و محدود  داند یم  ی نید  ولو انحراف از اص

 .سازدیمرتبط م  یو به مسئله ساختار قدرت و نظارت عموم  بردیپادشاه فراتر م یرا از چارچوب اخلا  فرد
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  ی پراکنده بود. شاه در رأس قکومت قرار داشت، ول  یدوره استمرار سلطنت متمرکز اما از نظر ادار  ، ی اسیقا ار از نظر ساختار س  عار

 یبر قنان و ود نداشت. مناصب قکومت  یکه نظارت مؤثر  شد یسپرده م  یو مأموران  ی غالباً به شاهزادگان، قاکمان محل  اتی و ولا  الاتیاداره ا

عدالت به شدت به    ،یطیشرا  لی. در چنکردندیبر مردم وارد م   یشتریخود، فشار ب  یهانهی بران هز  یو مأموران برا  شد یم  دوفروشیگاه خر

 ی انه یکار بود، سازوکار نهاد طمع  ای و اگر فاسد    شدند یبرخوردار م ینسب  تیمناف بود، مردم از امن یافراد وابسته بود. اگر قاکم محل   تیشخا

  یوندهایپ   ،یکه روابط شخا  دهدینشان م  یقا ار  رانیا  یاسیو س  یا تماع   یساختارها  یظلم و ود نداشت. لمبتون در بررس  زا   یری  لوگ  یبرا

 . کردیرا دشوار م کسانیو  ی ساختار، تحقق عدالت عموم لی. ا(Lambton, 1987)در اداره کشور داشتند  ینقش مهم  یو منافع محل ی خاندان

  شد یم   یدگ یرس  یعرف  یدر نهادها  یو بخش  ی در محاکم شرع   یاز دعاو   ی. بخشبردیرنج م   یو پراکندگ  یاز دوگانگ   زین  ییقضا  دستگاه

و    ی که دستگاه قضا فاقد وقدت سازمان  دهد یقا ار نشان م  یی قنها همواره روشل نبود. فلور در مطالعه تحول نظام قضا   تیصلاق  ان یو مرز م

  ییعدالت قضا  رو،لی. ازا(Floor, 1983) گذاشتیاثر م   یبر روند داور  یو روابط شخا  ی بزرگان محل  ، یاسیبود و نفوذ مقامات س   کسانیقواعد 

  د ی از مظلوم تأک  تیسخل هر دو طرف و قما  دنیاز رشوه، شن  یریصالح،  لوگ  ی بر انتخاب قاض  سندگانی. نوافتی  یاژهیو  تیها اهمدر اندرزنامه

 .ماند یم  ی شاه وابسته باق  تیو قما  یقاض  یعمدتاً به اخلا  فرد  هاه یتوص  ل ینشده بود، ا  نهینهاد  یی که ساختار قضا  یمادام   قال،لیا. باکردندیم

از دست رفتل   ه،یدر برابر روس  رانیا  یهاعدالت داشت. شکست  شهیبر اند  یقیعم  ریتأث  زیقرن نوزدهم ن  یاس یو س  ی نظام  یهابحران 

 یکه علت اصل افتندیطلبان دراز اصلاح  ی اریضعف قکومت را قشکار کرد. بس ،یخار  یهانفوذ دولت شیو افزا یاقتااد یفشارها  ها،ل یسرزم

 شه یاند  یدر بررس  تی. قدمشودیمربوط م  یفقدان قانون و ناقگاه  ،ینظمیبلکه به فساد، ب  ست،ین  ینظام   زات یتجه  کمبودتنها    ی ماندگعقب

 ,Adamiyat) متمرکز بود    یامور عموم  یده دولت و سامان  تیکاهش فساد، تقو  ،ینظم ادار  جاد یکه اصلاقات او بر ا  دهدینشان م  ریرکبیام

 .خوردیم  وندیپ  یسالاروان یقکومت و اصلاح د  یعدالت با کارقمد  کرد،یرو لی. در ا(1969

مراقل تحول مفهوم عدالت در دوره قا ار دانست. هرچند او همچنان در چارچوب    لیتراز مهم  یک ی  توانیرا م  ری رکبیام  اصلاقات

 ی ادار  یها از سوءاستفاده  یرینظارت بر قکام، توسعه قموزش و  لوگ  ان،ی کاهش نفوذ دربار  ، ی اما بر نظم مال  کرد، یم   تیسلطنت مطلقه فعال

  جادیمنظم ا  ی دستگاه  دی نباشد، بلکه با  خوکین  یتنها فرد  د ی. شاه عادل باکندیم   دایپ  یتیریو مد  ییا را  ییمعنا   نجایداشت. عدالت در ا دیتأک

  دهد یعار سپهسالار نشان م   لیدر تحل  تی. قدمافتیطلبان گسترش  اصلاح  گریسپهسالار و د  شهینگاه بعداً در اند  لیکند که مانع ظلم شود. ا

 . (Adamiyat, 1972)  شدینم فیصرفاً در سطح اشخاص تعر گریخورد و اصلاقات د وندیبا قکومت قانون پ یکه مفهوم ترق

  سیاعزام دانشجو، تر مه متون، انتشار روزنامه و تأس  ، یاسیس  یدوره، گسترش ارتباط با اروپا بود. سفرها   لیاز تحولات مهم ا  یکی

  یدر قغاز برا  م یمفاه  ل یشوند. ا  رانیا  یاس یوارد زبان س  یدولت و برابر  تی ملت، مسئول  ،یمانند قانون، قزاد  ی میسبب شد مفاه  د یمدارس  د

را با رفع ظلم و ملت را با    یقزاد  عت،یقنان اغلب قانون را با شر  ل،یدل  لیبودند. به هم   ی تر مه فرهنگ  ازمندیو ن  گانهیسندگان بیاز نو  یاریبس

پ   ای  تیرع  ا وداندادندیم  وندیامت  م  ی.  مفاه  دهدینشان  ا  دی د  میکه  فرا  یقا ار  رانیدر  سنت  دهیچیپ   یندیدر  زبان  شدند    بیترک  یبا 

(Ajoudani, 1997)قدرت را در    د یو تحد  یقانون  یبرابر  کردندیتلاش م د ی  د سندگانینو رایقشکار است؛ ز ز یمسئله در مفهوم عدالت ن لی. ا

 دهند.  حیتوض ی و اخلاق ی نید میچارچوب مفاه

ظلم   یرا سرچشمه اصل  ینظمیب   ،یادار  یقانون و نهادها  مات،یبر تنظ  دی تحول بود. او با تأک  لیا  یها چهره   لیتراز بر سته   خانملکم

در   دیعدالت را برقرار کند. عدالت با  تواندیمنظم نم یبدون نظام ادار رخواهیپادشاه خ  ی. در نگاه او، قت(Malkom Khan, 1962) دانستیم

داشت که اصلاح   ی سنت  ی هابا اندرزنامه  ی اساس  ی تفاوت  کردیرو  ل ی. اابدیتحقق    داری پا  ی هامشخص و سازمان  ی هات یقواعد روشل، مسئول  قالب 

 . دانستندیشاه وابسته م یاخلاق  تیقکومت را عمدتاً به ترب
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 ,Mostashar al-Dowleh)دهد    حیرا توض  د ی اساس عدالت  د  دیقانون، کوش  ی عنیکلمه«،    کی بر »  د یبا تأک  زین  مستشارالدوله

 یقواعد عموم دیو ظلم با  ینظمیاز ب  ییرها   یبرا  زین  رانیقاصل قکومت قانون است و ا  ییاروپا  یکشورها  شرفتیکه پ   دادی. او نشان م(1907

امروز   توانستیشاه م  ،ی . در نظام سنتکندیقاکم  دا م  یمورد  میاو در قن است که عدالت را از تام  دگاهید  تیباشد. اهم  اشتهقور دو الزام 

 فراتر از اراده اشخاص عمل کند.   دیعادل و فردا ظالم باشد، اما قانون با

 یبرا  میوگو و تعلداد. در کتاب اقمد، او از زبان گفت  وندیپ   شرفتیو پ   یقزاد  ت،یدر قثار خود عدالت را با قموزش، عقلان  زین  طالبوف

  ینقد او از ساختارها  ل،یالمحسن . در مسالک(Talebof Tabrizi, 1894)  کند یاستفاده م   ی ضرورت اصلاح ا تماع   حیو توض  یماندگ نقد عقب

 ت ی. قدم(Talebof Tabrizi, 1905)  گرددی انبه  امعه و قکومت مطرح م اصلاح همه  یو عدالت به معنا  شودیم  ترحیصر  ی و ا تماع   یاسیس

دولت را وارد   تیو مسئول  یبود که مفهوم ققو  عموم  یکه او از  مله متفکران  دهدیطالبوف نشان م   یو ا تماع   یاسیس  شهیاند  لیدر تحل

 .(Adamiyat, 1986)کرد  رانیا یاسیبحث س

اندرزنامه  لیا  با الگو  ینبودند. برخ  کدستی  ی قا ار  یهاهمه،  بر  رع   ریشاه عادل، وز  یهمچنان    کردند، یم  د یتأک  عیمط  تیدانا و 

عار قا ار است.   ی اسیس  شهیاند  یگ یدهنده چندلاتفاوت نشان  ل ی. اشدندیم  کیبه قانون، مشارکت و ققو  ملت نزد  گر ید  ی برخ  کهیدرقال

برقرار  خواهکیقاکم ن لهیوسعدالت از بالا و به ،یسنت ی. در الگوشدیعدالت بود، اما راه تحقق قن متفاوت فهم م یقرارمتون بر لیهدف همه ا

قدرت    تیو محدود  یقواعد عموم  قیگرا، عدالت تنها از طرقانون   یمنظم بود. در الگو  یسالاروانید  ازمندیعدالت ن  ،یاصلاق  ی. در الگوشدیم

 . شوندیم  دهی د گریکدیدر کنار   زیمتل ن  کیسه الگو گاه در  لی. اشدیم  یتلق  ریپذامکان

 قاجار   یاسیس  ی هاو ابعاد عدالت در اندرزنامه  هامؤلفه

نگاه، شاه    ل یپادشاه است. در ا  یشخا  لت یعنوان فضقا ار، عدالت به  ی اسیس  ی هامؤلفه عدالت در اندرزنامه  ل یتریادیو بن  لینخست

و  رانی باشد، وز رخواهی. اگر پادشاه عادل، بردبار، خردمند و خگذاردیاست و رفتار او بر همه سطوح قکومت اثر م  ی اسیو شر س ریسرچشمه خ

تاور،    ل ی. اکندیم   دا یغافل باشد، ظلم در سراسر کشور گسترش پ   ا ی کار  اما اگر شاه خودکامه، طمع  ابند،ییم  شیعدالت گرا  هب  ز یقاکمان ن

  دهد ینشان م   شاهل یسلطنت ناصرالد  لیبود. امانت در تحل  یبه قوت خود باق  زیدارد و در عار قا ار ن  یسینونامهاست یس  یرپایدر سنت د  شهیر

  ل،ی. بنابرا(Amanat, 1997)کند    لییرکود را تع  ایاصلاح    ریمس  توانستیاو م   یهام یقرار داشت و تام  یاسینظام س  مرکزکه شخص شاه در  

 . شدیم  یتلق ی اسیاصلاح کل نظام س یبرا ی اندرز به شاه در واقع تلاش

از مظلومان،    ت یاز چاپلوسان، قما  یاز خشم، دور  زیمردم، پره  ت یشکا  دنیمانند شن  یی هایژگی متون با و  لیدر ا  ی سلطان  عدالت

او و  انیم انیدر دسترس مردم باشد و ا ازه ندهد دربار دی . شاه عادل باشودیم فیتعر اتیاعتدال در مجازات و مال تینظارت بر قاکمان و رعا

  ان،یرانیا  یداریب  خی. در تاردانندیاز علل گسترش ظلم م   یکیمردم را    تیشاه از وضع  یخبریب  سندگان،یاز نو  یاریجاد کنند. بسی امعه فاصله ا

خانه که چگونه مسئله عدالت  دهدیاثر نشان م  لیمردم، اعتراض به قاکمان و درخواست عدالت قمده است و ا  تیاز شکا  یمتعدد  یهاگزارش 

به شاه را به مطالبه   یدسترس  یتحول، مفهوم سنت  لی. ا(Nazem al-Islam Kermani, 1947)شد    لی امعه تبد  یاصل  یهااز خواسته   یکیبه  

 کرد.  ل یتبد یدادخواه یبرا یدائم  ینهاد جادیا

  وران شهی. کشاورزان، پ شودیو قدرت قکومت دانسته م  یاساس قبادان  تیها، رع است. در اندرزنامه  یپرورتیمؤلفه عدالت، رع   لیدوم

خواهد شد.    فیتضع  زیشوند، خزانه و سپاه ن  ریفق  لیسنگ  اتیمال  ای   یو اگر قنان در اثر ظلم، ناامن  کنندیم  لیدولت را تأم  یو بازرگانان منابع مال

فساد مأموران و فشار بر مردم را از   هیاست. رساله مجد  ی و اقتااد  یاسیس   یبلکه ضرورت  ،یاخلاق  یافه ینه فقط وظ  تیاز رع   تیقما  رو،ل یازا
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و    یمانع قن شود که قاکمان محل  دینگاه، پادشاه عادل با  لی. در ا(Majd al-Molk Sinaki, 1977)  شماردیکشور م  یرانیو  یعوامل اصل

 غارت مردم استفاده کنند.  یاز قدرت خود برا ی اتیمال رانمأمو

بسته به   اتیمال  زانیقا ار غالباً فاقد ضابطه ثابت بود و م  ی اتیاست. نظام مال  یپرورتیرع   ینمودها  لیتراز مهم  یکی  یاتی مال  عدالت

چانه وضع  یزنقدرت  ن  یمحل  ت یقاکمان،  تغ  یازهایو  اکردیم  رییدربار  قکومت  فروش  ا  زین  الاتی.  م  لیبه  دامل  قاکم    را یز  زد؛یمشکل 

در دوره قا ار    یو ادار  ی که اصلاقات مال دهد یفشار بر مردم  بران کند. بخاش نشان م  قیمناب خود را از طر  نهیهز  دیکوشیشده م مناوب 

بر اعتدال، تناسب   ت یوضع  لیها در برابر ا. اندرزنامه(Bakhash, 1978)  بردند یساختار سود م  لیرو بود که از اروبه  یی هاهمواره با مقاومت گروه

 . کردندیم د یو نظارت بر مأموران تأک ی رقانونیبا توان مردم، منع اخذ و وه غ  اتیمال

تجارت، قموزش و   ،یکشاورز  د،یاز تول  تی. قنان بر قماشودیمطرح م  اتیفراتر از کاهش مال  یطلبان، عدالت اقتاادقثار اصلاح   در

 شرفت یرا شرط پ  ت یو قموزش و عقلان داندیرا از عوامل ضعف  امعه م یماندگ دارند. طالبوف در کتاب اقمد،  هل و عقب د یتأک ها رساخت یز

  گ یبمی مردم است. سفرنامه ابراه  یفراهم کردن امکان رشد و رفاه برا  یعدالت به معنا  نجای. در ا(Talebof Tabrizi, 1894)  کندیم   یمعرف

  ابدیتحقق    ی خدمات عموم  تیفیروزمره و ک  ی در زندگ  دیکه عدالت با   دهدینامطلوب شهرها نشان م  تیو وضع  ینظمیفقر، ب  فیبا توص  زین

(Maraghe'i, 1895). 

 ضه یعر  قیاز طر  توانستندیبود و مظلومان م  یمر ع دادخواه  لی شاه بالاتر  ، یاست. در نظام سنت  یی مؤلفه مهم، عدالت قضا   لیسوم

  دهد یکرده بود. فلور نشان م  یرا ناکاف  وهیش  لیامور، ا  یدگیچیخود را مطرح کنند. اما گسترش  امعه و پ   تیشکا  یقضور در مراسم عموم  ای

 ل ی. به هم(Floor, 1983)بود  ادیز اریبس  هایبر داور  یاسیشده بود و نفوذ قدرت س میتقس ی و عرف یمحاکم شرع   انیم  ارقا یی که نظام قضا

 داشتند.  دیتأک لیسخل طرف دنیو شن ی طرفیب  تیمنع رشوه، رعا  ،یقاض  تیها بر صلاقاندرزنامه ل،یدل

نوشته  یی قضا  عدالت برابر  یهادر  به  نزد  یمتأخر  قانون  برابر  ابزار  کی در  را  قانون  اقکام    یر ی لوگ  یبرا  یشد. مستشارالدوله  از 

همه   یبرا  ی که قواعد عموم  شودیبرقرار م  یالگو، عدالت هنگام   لی. در ا(Mostashar al-Dowleh, 1907)   دانستیم  ضیخودسرانه و تبع

عدالت را از لطف شاه به قق   رایمهم است؛ ز  اریبس  یخیتحول از نظر تار  لی . اردیقاکم، فراتر از قانون قرار نگ  یقت  ،یفرد  چیباشد و ه  کسانی

 . کندیم ل یتبد یعموم

و مأمور قکومت نقش واسطه   ر یوز  ، یقا ار یهاو انتخاب کارگزاران صالح است. در اندرزنامه  یسالارسته یمؤلفه عدالت، شا   لیچهارم

از طمع   زیتجربه، دانش، پره ،یداربر امانت سندگان ی. نوشودیم  اثریب زیشاه ن کین تین  یشاه و مردم را دارند. اگر قنان فاسد باشند، قت انیم

اصلاقات او مبارزه با    یاز محورها  یکیکه    دهدینشان م  ریرکبیام  شهیاند  لیدر تحل  تی. قدمکردندیم  دیتأک   یبه مالحت عموم  یدارو وفا

 .دادیم  وندیپ  یسالاروانیو سلامت د  ینگاه، عدالت را به کارقمد لی. ا(Adamiyat, 1969) و انتخاب افراد کارقمد بود  یفساد، انضباط ادار

قاکم خود را  شد،یم  لیتبد یبه منبع درقمد شخا  یمناب قکومت یبود. وقت  یادار یعدالتیب قی مااد لیترمناصب از مهم فروش

که چگونه ساختار فاسد، افراد را به   دهدیو نشان م  کند یانتقاد م  تیوضع  لیبا صراقت از ا  هی. رساله مجددانستیدر برابر مردم مسئول نم

 اصلاح سازوکار انتااب، نظارت و مجازات کارگزاران است. ازمندیعدالت ن ل،ی. بنابرا(Majd al-Molk Sinaki, 1977) دهدیظلم سو  م 

خود    تیثیمردم از  ان، مال و ق  ی. وقتشودیعدالت دانسته م  میمستق  جهینت  تیها، امناست. در اندرزنامه  تیمؤلفه، امن  لیپنجم

 ت یو فعال  هیقدرتمندان بترسند، سرما  ا یاما اگر از تعرض مأموران، راهزنان    قورند؛یم  یرو  یتجارت و قبادان  د،یداشته باشند، به تول  نانیاطم

  کند یاشاره م یو ا تماع ی اقتااد یدر زندگ یو ضعف اقتدار مرکز یبه نقش ناامن ی امعه قا ار ی. لمبتون در بررسابدی یم اهش ک یاقتااد

(Lambton, 1987)کند.  لیرا تضم تیها، شهرها و مالکراه تیامن دیشاه عادل با  رو،ل ی. ازا 
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خود سرچشمه    یادار  ینظمیخان معتقد بود که ب . ملکمخوردیم   وندیپ   یطلبانه با مفهوم نظم عمومدر قثار اصلاح   تیو امن  عدالت

  ی اقتدار نظام  جهیفقط نت  گرید  تیامن  نجا،ی. در ا(Malkom Khan, 1962) کرد    جادیا  داریپا  تیامن  توانیظلم است و بدون سازمان و قانون نم

 است. یقکومت ی بلکه محاول قواعد روشل و عملکرد منظم نهادها ست،ین

. اگر مردم  دانندیم  یتجارت و شهرساز  ، یمعمولاً عدالت را شرط رونق کشاورز  یاسی س  یهااست. اندرزنامه  یمؤلفه، قبادان  لیششم

از مال   تیمالک باشند و  باشند، زم  یهااتیامل داشته  امان  قباد م  لیخودسرانه در  تول  کنند یرا  . در مقابل، ظلم مو ب ابدییم  ش یافزا  دیو 

و ناطق    ت ی. قدمشودیم   دهیطور مکرر دقا ار به  یو اصلاق  ی وانیمنطق در قثار د  ل ی. اشودیو کاهش درقمد دولت م  ها لیزم  دنمها رت، رها ش

 تیریبه ضعف مد  ماًی را مستق  یو ا تماع   یقن دوره، مسائل اقتااد  سندگانی از نو  یاریکه بس  دهندینشان م  یقثار منتشرنشده قا ار  یدر بررس

 .(Adamiyat & Nateq, 1977)  کردندیمرتبط م  یاس یس یعدالتیو ب

.  کردندیم  فیتعر  ی نیعدالت را در چارچوب اقکام د  یقا ار  سندگانیاز نو  یاریاست. بس  عتیمؤلفه، رابطه عدالت با شر  لیهفتم

کند. اما در دوره مشروطه،   ت یرعا  ینید  لیو ققو  مردم را بر اساس مواز  ردیتجاوز نکند، از علما مشورت بگ  ی از قدود شرع   دی قاکم عادل با

نائافتی  یدیرابطه صورت  د  لیا را مغا  ینی.  اصول اسلام  ر یاستبداد  را وظ  دانست یم  ی با  بر قدرت    کردیم   ی معرف  یشرع   یافهیو نظارت 

(Naini, 1909)اند  دهد یعرا  نشان م  م یمق  ی رانیا  یدر مطالعه نقش علما  زین  ی. قائر با فقه شمشروطه در گفت  شهی که چگونه   عه یوگو 

 . (Hairi, 1977)شد  یبندصورت 

همچنان با اوست.    یینها میخردمند مشورت کند، اما تام رانیبا وز  دی شاه با ،یسنت یهامؤلفه، مشورت است. در اندرزنامه لیهشتم

که    دهدیتحول نشان م  لی. اگرددیم  کی نزد  یو مشارکت عموم  یندگ یو به مجلس، نما  شودیم   ینهاد  جی در متون متأخر، مشورت به تدر

  ران یمشروطه ا  خیوابسته است. تار  یاسیس  ییگومختلف و پاسخ  یهادگاهی د  دنیبلکه به شن  ست،یشاه ن  یخرد فرد  جهیصرفاً نت  گریعدالت د

 ,Kasravi)خودسرانه قکومت برخاست   یهامیبه تام  یاعتمادیو ب   یعموم  یتیخانه از تجربه نارضاکه مطالبه مجلس و عدالت دهدینشان م

1940). 

اند. در  پادشاه  تیو موضوع قما  شوندیم   یمعرف  تیمردم غالباً با عنوان رع   ه،ی مؤلفه، کرامت و ققو  مردم است. در متون اول  لینهم

و نشان   دهدیتحول ارائه م  لیاز ا  یریتاو  ییحی  اتیدر ق  یقباد. دولتشوندیعنوان ملت و صاقبان قق ظاهر مبه  جیتدرقثار متأخر، قنان به

 ر ییتغ  لی. ا(Dawlatabadi, 1957) افتندیمشروطه گسترش  یفکر یدر فضا یقانون و ققو  عموم ،یقزاد  م،یتعل می چگونه مفاه هک دهدیم

 . کندیم  لیپادشاه به رابطه متقابل دولت و ملت تبد تیقما طرفهک یعدالت را از رابطه  رایدارد؛ ز یادیز تیاهم یزبان

 یو نهاد  یقانون  یبه الگو  یسلطان یمفهوم عدالت از الگو  تحول

شد. در مرقله نخست، عدالت عمدتاً در    یجیتدر  یدوره دچار تحول  لیا  انی قا ار از قغاز تا پا  یاسی س  یهاعدالت در اندرزنامه  مفهوم

و سرچشمه عدالت بود. اگر شاه عادل بود، کشور قباد و مردم قسوده   یاس یالگو، شاه محور نظم س  لی. در اشد یفهم م  ی سلطان  یقالب الگو

  یاخلاق تیترب قیمحدود بود و اصلاح امور از طر اریتاور بس لیمستقل در ا  ی. نقش نهادهارفتیبود، قکومت به زوال م  ظالمو اگر  شدندیم

و    یشدت شخابه  یاسیقدرت س  رایسازگار بود، ز  زیسلطنت قا ار ن  یالگو با ساختار واقع  لی. اشد یصالح دنبال م  رانیپادشاه و انتخاب وز

 ف یشاه، دربار و ر ال تعر  یدر چارچوب روابط شخا  یادیز  زانیبه م  استیس  شاه،لیکه در دوره ناصرالد  دهدیم  انمتمرکز بود. امانت نش

 . (Amanat, 1997)  شدیم

کند، مأموران ستمگر را    یدگی قنان رس  تیبود تا »قق«. مردم انتظار داشتند شاه به شکا  «ی»دادگر  شتریمرقله، عدالت ب  لیا  در

رو روبه  یضعف اساس  کیالگو با    لی. اما اد یگردیکه از بالا اعطا م   شدیم   یتلق  یلطف سلطان   ی را کاهش دهد. عدالت نوع   اتیو مال  د یمجازات نما
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  یاصلاح قکومت و ود نداشت. تجربه عار قا ار نشان داد که اتکا یبرا یداریسازوکار پا  چیه  شد،یخودکامه م  ای خبریناتوان، ب  هبود: اگر شا

 کند.  یری لوگ یاز فساد ساختار تواندیقاکم نم  یصرف به اخلا  شخا

نمونه بر سته    ریرکبیبردند. اصلاقات ام  ی پ   یو نظم ادار  یسالاروان ید   تیطلبان به اهمقغاز شد که اصلاح  یدوم تحول زمان   مرقله

داشت   دیاصلاح ارتش و توسعه قموزش تأک  ان،یمحدود کردن نفوذ دربار  ، یبر انضباط مال  ریرکبیکه ام  دهدینشان م  تیمرقله است. قدم  لیا

(Adamiyat, 1969)اب یدر غ   یکند که قت  جادیا  یساختار  د ینگاه، عدالت به عملکرد دستگاه قکومت وابسته است. شاه عادل با  لی. در ا  

 شود. یریاو، از ظلم  لوگ مینظارت مستق

ترق  در مفهوم  بر سته   یدوره سپهسالار،  قانون  قدمو قکومت  شد.  اصلاح  دهدیم  حیتوض  تیتر  اکه  در  لیطلبان  که    افتندیدوره 

و   لیثبات قوان  ،یمرقله به انتظام ادار  لی. عدالت در ا(Adamiyat, 1972)در سازمان دولت و قواعد اداره کشور است    رییتغ  ازمندین  شرفتیپ 

دولت بود تا محدود کردن   تیتقو  یبرا  یابزار   شتریو قانون ب  شدیهنوز سلطنت مطلقه قفظ م قال،لی. بااخوردیم  وندیکارگزاران پ  ییگوپاسخ

 کامل قدرت شاه. 

اند  مرقله ظهور  با  در    ییگراقانون  شهیسوم  مستشارالدوله  گرفت.  معرف  کیشکل  اصلاقات  همه  اساس  را  قانون  کرد    یکلمه، 

(Mostashar al-Dowleh, 1907)ی ثابت و برا  ، یعموم  د ی. قانون باسازدیدر قن است که عدالت را از اراده شاه مستقل م  دگاه ی د  ل یا  تی. اهم  

 شاه وابسته باشد.  یبه خواست شخا د یو ققو  مردم نبا  ردیقانون را بگ ی ا تواندیقاکم نم میتام ،ینظام  لی. در چنباشدقور همه الزام 

  ی مثابه دستگاهقکومت را به  د، ی  د  ی هاو سازمان  ماتیداشت. او با طرح ضرورت تنظ  ی تحول نقش اساس  لیا  ج یدر ترو  ز ین  خانملکم

  یاز زبان اخلاق  کردیرو  لینظم، تخاص و قانون است. ا  جهیاو، عدالت نت  شهی. در اند(Malkom Khan, 1962)  دی دیو اصلاح م  یقابل طراق

 . شودیم کینزد  استیس یو نهاد ی و به زبان فن ردیگیفاصله م   یسنت یهااندرزنامه

مردم، اصلاح فرهنگ و گسترش   یتحول را به قوزه قموزش و  امعه گسترش داد. او معتقد بود که عدالت بدون قگاه   لیا  طالبوف

 Talebof)و استبداد قشکارتر است  ی ا تماع  یماندگنقد او از عقب ل،یالمحسن. در مسالک(Talebof Tabrizi, 1894) ماندینم داریدانش پا

Tabrizi, 1905)زدیم   وند یدولت پ   تیقانون و مسئول  ،یرا با قزاد  شرفتیکه او مفهوم پ   دهد یطالبوف نشان م   شهیاند  لیدر تحل   تی. قدم  

(Adamiyat, 1986) . 

 ی . در الگوشدیم  تیاز قنان قما  دیبودند که با   ییای مردم رعا  ،یسلطان  یبه ملت بود. در الگو  تی چهارم تحول، گذار از رع   مرقله

. شودیم  ده ی د  یروشندوره به  نگارانخیخواهان و تار تحول در زبان مشروطه   ل یشدند. ا  ی تلق  یو ا تماع  یاس یمردم صاقبان ققو  س  د، ی د

. ( Nazem al-Islam Kermani, 1947) شد    لیخانه به مطالبه مجلس و قانون تبدکه چگونه مطالبه عدالت  دهد ینشان م  یان الاسلام کرمناظم

ساختار   ریی از ظلم و استبداد به خواست تغ  یتیکه نارضا  دهدیو نشان م  کندیم  لیروند را در چارچوب  نبش مشروطه تحل  لیا  زین  یکسرو

 .(Kasravi, 1940) د یانجام یاسیس

  ، یگذارقانون  یبرا  یدائم  ینهاد  جادیا  ینبود، بلکه به معنا  اتیشاه به شکا   یمورد  یدگیرس  یبه معنا  گریمرقله، عدالت د   لیا  در

که مفهوم   دهد ینشان م  ی. ا وداندیقدرت قکومت را محدود کند و از ققو  ملت دفاع نما  ستیبا یمردم بود. مجلس م   ی ندگینظارت و نما

 عتیاغلب با زبان شر  زین  یعدالت قانون  رو،ل ی. ازا(Ajoudani, 1997) شد    ریبازتفس  ی بوم  یاس یو س  ی نید  یهابا سنت  وندیپ در    رانیمشروطه در ا

 . شدیداده م  حیو رفع ظلم توض



 های سیاسی عصر قاجار بررسی مفهوم عدالت در اندرزنامه 

 

و قکومت مشروطه را، با و ود    دانستیغاب و تجاوز م  یتحول را ارائه کرد. او استبداد را نوع   لیا  ی نید  یبندصورت  لیترمهم  ینینائ

نشان   هینظر  لیمحدود و تحت نظارت باشد. ا  د یبا  یاسیاو، قدرت س  دگاهی. در د(Naini, 1909)  کردیم  یبه عدالت تلق  ترکینزد  ش،یهانقص

 است. افتهیدهد که مفهوم عدالت از اخلا  پادشاه به ساختار قکومت انتقال  یم

  یبود و عدالت لزوماً به معنا  یمراتب امعه سلسله  ،یبود. در نظام سنت  یدوره رخ داد، گسترش مفهوم برابر  لیکه در ا  یگرید  تحول

  دهد یباشند. فلور نشان م   کسانی  یدر برابر قواعد عموم  دیتاور شکل گرفت که همه با  لیافراد نبود. اما با ورود مفهوم قانون، ا  یققوق  یبرابر

از    یکی  یی اصلاح قضا  ل،ی. بنابرا(Floor, 1983)برخوردار نبود    یاهیرو  یتعدد مرا ع و نفوذ قدرت، از برابر  لیقا ار به دل  ییقضا  م که نظا

 شد.  دیعدالت  د  یاصل یمحورها

داشتند و    دیاز متفکران همچنان به شاه عادل ام  یارینبود. بس  بارهکیکامل و    یبه عدالت قانون  ی گذار از عدالت سلطان  قال،لیباا

  لیقضور داشت. ا  دی  د  م یدر کنار مفاه  عتیاخلا  و شر  حت،یدر دوره مشروطه، زبان نا  ی. قتدند ی دیقانون را در خدمت اصلاح سلطنت م

نشان    رانیدر ا  است یو س  ل ینسبت د  لیدر دوره قا ار در قال گذار بود. قر مند در تحل  رانیا  یاسیس  شهیدهد که اندینشان م  یستیزهم

 . (Arjomand, 1988)داشتند  ی نقش مهم  دی د استیس یریگدر شکل ینید  میو مفاه  یسنت یکه ساختارها  دهدیم

شد. دوم،    ل یتبد  ی اسیبه اصل س  یفرد  لتیتحول را در چند سطح مشاهده کرد. نخست، عدالت از فض  لیا  توانیم   ، ینظر مفهوم  از

  ییگوشاه به پاسخ ی. چهارم، از نظارت شخادیقور رسبه قانون الزام  یاخلاق هی. سوم، از توصافتی  رییبه ققو  ملت تغ تیشاه از رع  تیاز قما

  نبش مشروطه را فراهم کردند.   ینظر  یها هیتحولات، پا  لیکرد. ا  دایپ   شیگرا  یقانون  یبه برابر  یمراتبشد. پنجم، از نظم سلسله   کینزد  ینهاد

  وندیاز مظلوم، مبارزه با فساد و پ  تیبر اخلا  قاکم، قما د یهمچنان قفظ شد. تأک یااندرزنامه راثیاز م یقال، بخش مهم لیع  در

قن در   یبلکه بازساز  ،یکامل عدالت سنت  لیگزینه  ا  یقا ار  رانیدر ا  دی عدالت  د  ل،ی. بنابراافتیادامه    زین  دیدر متون  د  یعدالت با قبادان

 قانون، ملت و نهاد بود.  میفاهچارچوب م

 ی ریگجهینت

  ریپذو تحول  ی خیتار  ه،یچندلا  ی متون مفهوم  لیکه عدالت در ا  دهدیعار قا ار نشان م  ی اسیس  یهامفهوم عدالت در اندرزنامه  یبررس

. شاه عادل سرچشمه شد یپادشاه فهم م  یشخا   تیو مسئول  یپرورتیرع   ،یمفهوم در قغاز دوره قا ار عمدتاً در چارچوب اخلا  سلطان   لیاست. ا

  یکند و از قبادان  افتیرا با اعتدال در  اتی مال  د، یکند، کارگزاران ستمگر را مجازات نما  ت یداشت از مظلومان قما  فهیو وظ  بود  تینظم و امن

  ی مستقل نقش محدود  ی و ققوق  یاسیس   یقاکم وابسته بود و نهادها  یشخا  لتیالگو، عدالت به اراده و فض  لی. در ادینما   یبانیکشور پشت

 داشتند.

سلطنت و    تیبا مشروع   یاسی. عدالت س گرفتیرا دربر م  یمتعدد  یهاکه عدالت در عمل قوزه  دهدینشان م  یمتون قا ار  لیتحل

. عدالت شدیقدرتمندان قشکار م  یاز تعد  یریو  لوگ  اتیبه شکا  یدگیرس  ت،یاز رع   تیدر قما  یاز استبداد ارتباط داشت. عدالت ا تماع   زیپره

 ی منافانه، منع رشوه و برابر  یبر داور  ییاز ماادره اموال مربوط بود. عدالت قضا  یریو  لوگ  دیاز تول  تیقما  ات،یبه اعتدال در مال  یاقتااد

 . افتی یم  یتجل یوانینظم د جاد یمبارزه با فساد و ا سته،یدر انتخاب کارگزاران شا زین یداشت. عدالت ادار  دیتأک یدگیدر رس

  ی اخلاق  ایکارانه  محافظه  یصرفاً متون  توانیقا ار را نم  یاسیس  یهاپژوهش قن است که اندرزنامه  لیا  یهاافتهی  لیتراز مهم  یکی

ارائه م  یو ا تماع   یاسیاز ساختار س  قیعم  یبه پادشاه، نقد  حتیقثار، در پوشش نا  لیاز ا  یاریدانست. بس . قنها نشان کردندیزمان خود 

و   لیقوان  یثباتینبود نظارت، فروش مناصب، ب   ،یاز ساختار فاسد ادار  تواندیبلکه م   ست،یقاکم ن  کی  ییبدخو  جهیفقط نت  لمکه ظ  دادند یم

 قرکت کردند.  یبه نقد نهاد یاز اخلا  فرد  ج یها به تدرمنظر، اندرزنامه لیشود. از ا ی تمرکز نامحدود قدرت ناش
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 ، یسنت  یداد. در الگو  حیمحور توضمحور به عدالت قانونصورت گذار از عدالت شخص به   توانیمفهوم عدالت در عار قا ار را م  تحول

گرا، عدالت  قانون   یمنظم و کارگزاران صالح بود. در الگو  یسالاروان ید  ازمندیعدالت ن  ،یاصلاق  ی. در الگوافتییعدالت با شاه عادل تحقق م

 شه یکه اند دهد یتحول نشان م لیشوند. ا  جادیا ینظارت یثابت و نهادها یمحدود، قواعد عموم یاسیکه قدرت س شدیم داریپا یورتتنها در ص

 .دیبه اصلاح شخص قاکم به ضرورت اصلاح ساختار قکومت رس دیاز ام جیدوره به تدر لیدر ا رانیا یاسیس

  ده ی پادشاه د  تیو موضوع قما  ت یعنوان رع به  شتریمردم ب  ،یسنت  ی هاتحول بود. در اندرزنامه  لیمهم ا  جیاز نتا   زیمردم ن  گاه ی ا  رییتغ

  تیشاه و رع   انیم  هیسوکی  یاعدالت را از رابطه   ر،ییتغ  لیعنوان ملت و صاقبان قق ظاهر شدند. ابه  جیتدر. در قثار متأخر، مردم بهشدندیم

گو کند، بلکه در برابر قنان پاسخ  تیچارچوب، قکومت موظف شد نه فقط از مردم قما  لیکرد. در ا  لیدولت و ملت تبد  انیمتقابل م  یارابطه به  

 باشد. 

بودند    افتهیدر  یدرستقثار به  لی ا  سندگانیداشت. نو  وندیپ   تیو امن  یهمواره با قبادان   یقا ار  یهاعدالت در اندرزنامه  گر،ید  یسو  از

مها رت، فقر   د، یو فساد باعث کاهش تول ی ماادره اموال، ناامن ، ی اتیدارد. فشار مال یاگسترده ی و ا تماع  یاقتااد  ی امدهای پ  ی اسیکه ظلم س

متون   لی عدالت در ا  ل،ی. بنابراگرددیقکومت م  تیو تقو  یثبات ا تماع   ،یعدالت مو ب اعتماد، رونق اقتااد . در مقابل،  شودیم  دولتو ضعف  

 اداره کارقمد  امعه است. یبرا یبلکه اصل ست،ین ی قرمان اخلاق کیفقط 

بر پادشاه عادل، نظم و   یرانشهریشکل گرفت. سنت ا یقن است که مفهوم عدالت در عار قا ار از تعامل سه سنت فکر گرید جهینت

قانون،    زین  یاسیس  د ی د  شهی. انددانستیقکومت م   یاخلاق  تیمشروع   اریقاکم و مع  ینید  فهیعدالت را وظ  ی داشت. سنت اسلام  د یتأک  یقبادان

رو، زبان قنها    لیسه سنت بودند و از هم  لیا  یمحل تلاق  یقا ار  یهارا مطرح کرد. اندرزنامه  ینظارت  یو نهادها  درتق   دی تحد  ،یققو  عموم

 است. یو قانون یادار ، ینید  ،ی زمان اخلاقهم

صورت   ی میقد  میمفاه  ریکامل، بلکه در قالب بازتفس  یصورت گسستنه به  رانیدر ا  د ی د  شهیسبب شد گذار به اند  ی نینشهم  لیا

 شه یکه اند  دهد یروند نشان م   ل یداده شد. ا  حیو مشروطه با محدود کردن استبداد توض  ت یبا رفع ظلم، ملت با رع   ی. قانون با عدل، قزادردیگ

 وگو بودند. گفت لی ا یهاعرصه  لیتراز مهم ی کیها قمد و اندرزنامه دی وگو با سنت پداز دل گفت رانیدر ا د ی د یاسیس

  یو نهاد  یبه عدالت قانون  یسلطان  یاز دادگر  یریعار قا ار مس  یاس یس  یهاگفت مفهوم عدالت در اندرزنامه  توانیمجموع، م  در

ا  یط و خط   ریمس  ل یکرد.  عناصر سنت  یکامل  و  مفاه  ینبود  کنار  باا  یباق  د ی د  میدر  تدر  لیهم  قال،لیماندند.   ی فکر   نهیزم  یجیتحول 

شناخت   یبرا  ی هت نه فقط منابع   لی از ا  یقا ار  یهاو ققو  ملت را فراهم کرد. اندرزنامه  یی گوپاسخ  لس،خواست قانون، مج  یریگشکل

 . روندیبه شمار م رانیمشروطه و تحول مفهوم قکومت در ا شهیاند ش یدایفهم پ  یبرا یاساس  یبلکه اسناد  ،یاسیاخلا  س

 تعارض منافع 

 . و ود ندارد ی تضاد منافع گونهچیانجام مطالعه قاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش ایل مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 



 های سیاسی عصر قاجار بررسی مفهوم عدالت در اندرزنامه 

 

 در انجام ایل پژوهش تمامی موازیل و اصول اخلاقی رعایت گردیده است.

 ها شفافیت داده

 مسئول و ضمل رعایت اصول کپی رایت ارسال خواهد شد. ها و مآخذ پژوهش قاضر در صورت درخواست از نویسنده داده

 حامی مالی

 ایل پژوهش قامی مالی نداشته است.
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